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Prof. Dr. Seyit AVCI e Selcuk U islami Ilimler Fak.

Prof. Dr. Taner ASLAN e Aksaray U Fen-Edebiyat Fak.

Dog. Dr. Ahmet GUZEL o N. Erbakan U A. Kelesoglu Egitim Fak.
Dog. Dr. Ayhan AK ¢ Ondokuz Mayis U ilahiyat Fak.

Dog. Dr. Ercan AKTAN e Aksaray U iletisim Fak.

Dog. Dr. Harun CAGLAYAN e Kirikkale U islami ilimler Fak.
Dog. Dr. ibrahim PACACI ¢ Aksaray U islami ilimler Fak.

Dog. Dr. ismail BAYER e Artvin Coruh U {lahiyat Fak.

Doc. Dr. Miicahit KUCUKSARI e N. Erbakan U A. K. ilahiyat Fak.
Dog. Dr. Osman Zahid CIFCI » Selguk U Islami ilimler Fak.

Dog. Dr. Sami KILINCLI « Cukurova U ilahiyat Fak.

Dr. Ogr. Uyesi Abdullah HACIBEKIROGLU e AYBU islami il. Fak.
Dr. Ogr. Uyesi Adel ABED e Aksaray U Islami ilimler Fak.

Dr. Ogr. Uyesi Ahmet OZDEMIR e Kastamonu U Ilahiyat Fak.
Dr. Ogr. Uyesi Ali KAYA o Aksaray U islami ilimler Fak.

Dr. Ogr. Uyesi Bayram AYHAN o N. 0. Halisdemir U Islami il. Fak.

Dr. Ogr. Uyesi Bozan ALHAMAD e Aksaray U islami ilimler Fak.
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EDITORDEN / Editorial
Degerli okurlarimiz,

Miitefekir'in yeni sayist ile huzurlarinizda olmanin mutlulugu ile sizleri say-
giyla selamliyoruz.

Dergimizin on ikinci sayisinda, on bir arastirma makalesi, bir ¢eviri ve iki
kitap degerlendirmesi tiiriinde ¢alismaya yer verdik. Olduk¢a yogun yayin bas-
vurusu aldigimiz bu donemde, dergimize gonderilen ¢alismalarin, yayina kabul
stireclerinde ¢ok daha siki bir eleme siirecinden gectigini ayrica belirtmek gerek-
lidir.

Dergimiz, makale basvurusuna siirekli agiktir. Degerlendirme siireglerini
belli araliklara sikistirmadan, daha genis bir zaman araliginda ytriitmek adina
stirekli makale kabul ediyoruz. Ancak basvuru yogunlugu gibi durumlarn goz
oniinde bulundurarak, belli bir tarihten sonra gelen basvurulari bir sonraki sayi-
mizda yayimlanmak tizere degerlendirmeye aliyoruz. Bu itibarla 2019 yilinin
Aralik sayisin1 yayimladigimiz bu giinlerde, 2020 yilinda yayimlayacagimiz Ha-
ziran sayis1 i¢in degerlendirilen ¢ok sayida yayin basvurusunun bulundugu 6zel-
likle ifade edilmesi gerekli bir husustur.

Ilahiyat Alan Dergileri Editorler Calistay: I ve II kararlarini esas alarak, cift
tarafli kor hakemlik ilkesi geregince hakemlerin gizliliginin saglanmasi i¢in 6n-
ceki sayilarimizda her sayida yayinladigimiz say1 hakemleri listesini, yillik olarak
toplu bir liste halinde aralik sayisinda yayinlamaya karar vermistik. Bu dogrul-
tuda 2019 yili igerisinde dergimizde degerlendirme yapan hakemlerin listesine
bu sayimizda yer verdik.

Dergimizin son kisminda kisaca yer alan yayin ve yazim ilkelerinin daha ge-
nis ve detayli hali web sayfamizda yer almaktadir. Yayin ve yazim ilkelerimizde
belirtildigi gibi dergimiz, ISNAD Atif Sistemini kullanmaktadir. Dergimizin gele-
cek sayilarinda ISNAD Atif Sistemi’nin 2. edisyonu esas alinacaktir.

Oldukga yogun bir emek mahsulii olarak viicuda gelen yeni sayimizin ilim
gelenegimize katki sunmasini umar, ¢alismalarini yayinlamak iizere dergimize
tevecciih gosteren, emeklerini bizlere emanet eden yazarlarimiza ve o6zellikle
hi¢cbir maddi menfaat g6zetmeden ilme katki adina kiymetli vakitlerini ayirarak
degerlendirme yapan hakemlerimize tesekkiir ederiz. Ayrica Miitefekkir'e 6zel
bir ilgi gdsteren islami ilimler Fakiiltesi Dekani Prof. Dr. Necmettin AYGUN’e ve
sunduklari tiim katkilar i¢in dergimizin basiminda emegi olan fakiiltemiz ve {ini-
versitemizin idari birimlerine tesekkiir ederiz.

Gayret bizden, tevfik Allah’tandir.

Ars. Gor. Osman DURMAZ
Editor
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MEKKI B. EBi TALIB’iN EL-KESF ‘AN VUCUHI’L-KIRA’ATI’S-SEB’ ADLI
ESERINE TEVCIHU’L-KIRA’AT BAGLAMINDA BiR BAKIS

0z

Kur’an lafizlarinin okunus keyfiyetleri olarak tanimlanan kiraat olgusu, Hz. Peygamber
doéneminde hayatiyet kazanmistir. Bu durum, farkli kiraatlerin ortaya ¢ikmasinda énemli
rolii olan “yedi harf” diye de bilinen, Hz. Peygamber’in insanlara vahiy lafizlarin1 kendi
lehcelerine uygun olarak okuyabilme serbestisini tanimasiyla baslamistir. Bu ruhsatin
neticesi olarak Hz. Peygamber vahyin farkli lehgelerle okunmasina izin vermis, kendisi de
bu sekilde uygulamistir. Her ne kadar tercih ve hiiccet olgusunun sistematik anlamda bu
donemde varlig1 sdylenemese de, farkli okuma bigimlerinin baslamasi, bunun akabinde
birbirlerinin okuyuslarini tenkit eden sahabenin kendi okuduklar1 kiraati savunmak
maksadiyla meseleyi Hz. Peygamber’e tasimasi, sz konusu hiiccetin niivesinin bu
dénemde oldugunu géstermektedir. Bu calismada éncelikle, ibn Miicahid’e kadarki
slirecte kiraat ilminin sistematik tekdmiiliinde énemli yere sahip ihticac olgusunun
tarihsel arka plani ve gelisim siirecine dair hususlarin tespiti yapilacaktir. Ardindan
hiiccete dair ¢alismalarin bir numunesi ve bu alanin 6nemli ¢alismalarindan Mekki b. Eb1
Talib’in (6. 437/1045) el-Kesf adl1 eseri tahlil edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Kiraat, Tercih, Tevcih, Hiiccet, Mekki b. Eb{ Talib.

An Overview of Makki b. Abu Talib’s Work al-Kashf in the Context of Tawjeeh al-
Qira’at

Abstract

The science of gira’at which is described as different reading styles of the Qur'anic words,
has emerged during the time of the Prophet Muhammad (pbuh). This is a clear case in the
sources that started with the Prophet’s permission to read Quranic verses in one’s own
dialect and is also known as “the seven letters”. Because of this, the Prophet permitted
people to read the words of revelation according to their dialects and he also practiced
like this. As it is mentioned in the sources, it may not be possible to talk about the existence
of tarjeeh or hujjah for this period. Although it cannot be said that there are a systematic
and methodical tarjeeh and hujjah phenomenon in this period, in this period the nucleus
of tarjeeh and hujjah emerged since different reading styles started and the companions
of Prophet who did not like the reading of each other criticized these readings. In this
study, firstly we deal with the seven letter case of Qur'anic reading differences, the
historical background, and the development process of ihtijaj. Afterward, the place and
importance of the subject within the Qur'anic sciences will be determined and Makki b.
Abu Talib’s work al-Kashf will be analyzed.

Keywords: Qira’at, Tarjeeh, Tawjeeh, Hujjah, Makki b. Aba Talib.

GIRIS

Kiraat ilmi tarih boyunca birtakim degisim ve doniisiim diyebilecegimiz
6nemli kavsak noktalarindan ge¢mistir. Kaynak eserlerde s6z konusu nokta-
lar, genel anlamda (yedi harf meselesi, ibn Miicahid’in kiraatleri yedi olarak
tespiti ve Ibnii’l-Cezeri’nin kendine kadar gelen kiraat birikimini muhakeme
etmesi) li¢ asama olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Bunlardan ilki Kur’an’in ko-
lay bir sekilde okunup anlasilmasi adina 6nemli rolii olan “yedi harf”! olgusu

1 Yedi harf ruhsatinin hikmetine dair bk. Abdurrahman Cetin, Kiraatlerin Tefsire Etkisi (istanbul:
Marifet Yayinlari, 2001), 56-58. Yedi harfe dair rivayet ve degerlendirmeler icin bk.
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ki kiraat farklihiklarimin niivesi niteligindedir. Ikinci énemli nokta ibn
Miicahid’in (6. 324 /936) okuyuslari lizerinde icma edilen yedi kiraat imami-
nin tercihlerini Kitdbii’s-seb’a adl1 eserde bir araya getirmesidir. Bu asama,
kiraat tarihinde 6nemli bir doniim noktas1 olmustur; zira bundan sonra bir
taraftan tedvin ve telif siireci hizlanmis diger yandan da ibnii’l-Cezerf’ye (6.
833/1429) kadar yedi iizerine -sekiz, dokuz, on kiraat gibi- birtakim ziyade
calismalar yapilmistir. Neticede yedi imama ilave edilen meshur {i¢ imamin
kiraatlerinin de yedi kiraat imamindaki gibi sahih oldugu ibnii’l-Cezer1 tara-
findan tespit edilmistir. Ibnii’l-Cezerf, kendisinden dnceki belli sayida kaynak
eserle yetinmeyip kiraate dair telif edilmis diger kaynaklardan da olabildi-
gince istifade etmek suretiyle kiraat vecihlerinin tevsikine ¢alismistir.2

Son dénemde biitlincill bir kiraat tasavvuru adina kiraat tarihini yeni
bakis ag¢ilariyla tasnif ¢abalari géze ¢carpmaktadir. Masali tarafindan, ge¢mis-
ten glinlimiize kiraatlerin tarihi sertivenini daha iyi resmetmek maksadiyla
yapilan tasnif, kiraat tasavvurunu biitiinciil bir bakis acisiyla yeniden oku-
maya imkan saglamasi noktasinda 6nemli bir ¢alismadir. S6z konusu tasnif

“rivayet donemi”, “ihtiyar donemi”, “istihar dénemi” ve “tedvin donemi” ol-
mak lizere dort boliimden miitesekkildir.3

~

Bu calismada, s6z konusu tasnifte ekseriyetinin “ihtiyar” ve “istihar” do-
nemlerine tekabiil ettigini diislindiigiimiiz kiraat ilminde tercih ve hiiccet
meselesine bir eser 6zelinde kiraat alaninda 6nemli bir ismin penceresinden
bakilacaktir. Mekki b. Ebi Talib’in el-Kesf adli eserinin tahliline gegmeden
once so6z konusu eserin sahasi olan “tevcihii’l-kiraat”’e dair kavramsal cer-
ceve ve tarihi slirece dair on bilgilerin verilmesi yararl olacaktir.

1. TEVCIHU’L-KIRAAT

1.1. Kavramsal Cerceve
Tevcihii’'l-kiraate dair eserlerde sik¢a karsilasilan “tercih, hiiccet, tevcih”
kavramlari tizerinde kisaca durmaya ¢alisacagiz.

Tercih: Tercih kelimesi, liigatte “agir basmak, daha agir olmak, iistiin
gelmek” gibi manalarla 6rili “-z-,/R-C-H" fiilinden tiremis tef'il babinda

Abdurrahman Cetin, Kur’dn-1 Kerim’in Indirildigi Yedi Harf ve Kiraatler (istanbul: Ensar Yayinevi,
2005) 39-137.

2 Tahrirat diye bilinen bu ¢alisma ibnii’l-Cezeri ile baslamis ve sonrasinda alana dair énemli bir
literatiir olusmustur. Kavram icin bk. Recep Koyuncu, Kiraat [Imi-Takrib Ustlii (Istanbul:
Haciveyiszade ilim ve Kiiltiir Vakfi Yayinlari, 2018), 171. ibnii’l-Cezeri’de kiraat ilmine dair bk.
Yasar Akaslan, “Ibnii’l_Cezeri’nin Yedi Harf Meselesi Uzerindeki Fikirleri”, Din Bilimleri Akademik
Arastirma Dergisi 18 (2018): 265-303; Ahmet Gokdemir, “el-Mirsidii’'l-Veciz ve en-Nesr
Baglaminda Eb{i Same ile Ibni'l-Cezer?’nin Kur’an Tilavetine Bakis1”, Biilent Ecevit Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi 6 (2019): 103-122.

3 flgili dénemlere dair genis bilgi iin bk. Mehmet Emin Magali, Tarihi ve Temel Meseleleriyle Kiraat
[imi (Ankara: Otto Yayinlari, 2016), 28-55. Farkli bir dénemlendirme adina bk. Mehmet Dag,
“Kiraat {lminin Akademik Serencami -Arastirma Mantig1 ve Bi¢imi Uzerine”, EKEV 56 (2013):
311-324.
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bir kelime olup# “iki sey arasinda bir se¢cimde bulunma, yegleme, iistiin tutma
ve listlin gorme” anlaminda kullanilmaktadir.> Istilahta ise kiraat farkliliklar:
cercevesinde nakledilen birtakim vecihlerin gerek senet gerekse raviler ba-
kimindan en meshur olanini digerlerine tercih etme anlaminda kullanilmak-
tadir.6

Hiiccet/ihticac: Hiiccet kelimesi liigatte “z -z -~ /H-C-C" kékiinden tiire-
mis “delil ve biirhan” anlaminda bir isimdir.” S6zliikte "kastetmek, yonelmek,
ziyaret etmek, iistiin gelmek" anlamina gelen “hacc” kékiinden tiiremis bir
isim olup "isabetli yonelisi kanitlayan delil” demektir. Istilahta ise anlamy, ki-
raat farkliliklarinda var olan vecihleri dil ve irab yoniinden ele almak sure-
tiyle s6z konusu farkli okunuslarin birbirine tercihe sebep olan illet ve hiic-
cetleri inceleyen ilimdir.8

Tevcih: “» -z -,/V-C-H" fiilinden tiiremis olup tef'il babindan masdar
olan “tevcih” kavrami liigatte “ylizlinli ¢evirme, yoneltmek, yollamak, yiiziinii
veya istegini yonlendirme” gibi manalara gelmektedir.® Kiraate dair eser-
lerde ravinin tercih ettigi kiraat vecihlerini gerekcelendirmede siklikla bas-
vurulan temel kavramlardan biri olan tevcih, 1stilahta “s6zii hasmin kelamina
aykiri olarak ifade etmeye veya bir s6zii iki muhtemel anlama gelecek sekilde
soylemeye” denir.10

1.2. IhticAc Baglaminda Kiraat ilmi Tarihine Genel Bakis

IhticAc baglaminda kiraat ilminin tarihsel serencamini, kiraat ilminin
dogusundan us(l ve kaidelerin belirlendigi sistemlesme dénemine ve ardin-
dan tedvin ve telif slirecine iliskin ii¢c donem olarak ele almak gerekir.

1.2.1. Sahabe Dénemi/Rivayet Donemi

Kur’an lafizlarinin farkli okunus keyfiyetleri olarak tanimlanan kiraat ol-
gusu, Hz. Peygamber déneminde “yedi harf” ile hayatiyet kazanmistir. Kira-

4 [bn Manzir, Ebu’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensard, LisGnu’l-
‘Arab (Beyrut: Daru’s-Sadr, ts.) “ ~ ~ " 5: 142. )

5 Zemahgeri, Ebii'l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer b. Muhammed, Esdsu’l-Beldga, thk.
Muhammed Basil ‘Uytin es-Stid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-iimiyye, 1998), 1: 338.

6 Bk. Abdu’l-Ali el'Mes’{l, Mustalahdtu ‘ilmi’l-kirddt (Kahire: Daru’s-Selam, 2007) 129; kaynaklarda
tercihe medar farkh kullanimlar i¢in bk. Mehmet Unal, “Bir Kirdat Terimi Olarak Hiiccet'in
Kavramsal Alani ve Tarihsel Gelisimi”, Isldmi Arastirmalar Dergisi 2004, 17: 70. Ayrica bk. Murat
AKkus, “Tiirkiye’deki Farkll Kiraat Anlayislariyla Ilgili Degerlendirmeler”, Miitefekkir, 3 (2016):
293.

7 ibn Faris, Ebu’l-Hiiseyin Ahmed b. Faris, Mu’cemu mekdyisi’l-liiga, thk. Abdiisselam Muhammed
Harun (Kahire: Daru’l-Fikr, 1979), 2: 29; ibn Manzir, Lisdnu’l-‘Arab, 3: 52.

8 Hiiccete dair malumat icin bk. Yusuf Sevki Yavuz “Hiiccet”, Tiirkive Diyanet Vakfi Isldm
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 18: 445-446.

9 ibn Faris, Mu’cemu mekdyisi’l-liiga, 6: 88; tevcihe miiradif kelimeler i¢in bk. Abdu’l-Ali el'Mes'll,
Mustalahdtu ‘ilmi’l-kirddt, 156-157.

10 Ciircani, Ebii'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Alf Seyyid Serif Hanefi, Kitdbut-ta’rifat (Beyrut: Daru’'n-
Nefais, 2003), 133.
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atlerin ortaya ¢ikmasinda 6nemli role sahip yedi harf, Hz. Peygamber’in in-
sanlara vahiy lafizlarini kendi lehgelerine uygun olarak okuyabilme serbesti-
sini imkan tanidig1 kaynaklarca miisellem olan bir husustur.1! Bu ruhsatin bir
sonucu olarak sahabe dénemine bakildiginda onlarin kiraate dair bilgi ve bi-
rikimleri farklilik arz ediyordu. Nitekim onlardan bir kismi bir harf iizere
Kur’an’i talim ederken bir kismi da birden fazla harf iizere okumuslardir. Ne-
ticede bu farklilik sahabe eliyle kendilerinden sonraki nesle ayni sekilde ak-
tarilmistir. Diger yandan fetih hareketlerine bagh olarak islam cografyasina
dahil olan bolgelerdeki Kur’an egitiminin belli sahabe tarafindan gergekles-
tirilmesi, her bir sehirde orada bulunan sahabenin kiraatinin yayginlk ka-
zanmasina imkan saglamis buna bagh olarak da boélge ve sehirlerin kiraati
birbirinden farklilik arzetmistir. Niiziil doneminde varlik kazanan kiraat ol-
gusu, Kur’an ve kiraat hususunda ihtisas sahibi sahabeden 6ne c¢ikan bir ta-
kim isimler sayesinde niizul sonrasi siirece tasinmistir.12

Bu baglamda vahyin kolay okunmasi ve anlasilmasi baglaminda ruhsata
vesile olan yedi harf ve beraberinde kiraat olgusu heniiz olusum evresinde
oldugundan vahye muhatap ve Hz. Peygamber’in ilk 6grencileri olan sahabe,
iki olgu etrafinda farkli okumalarla karsilasmislar yine her iki olgununun
keyfiyetini kavrama ve anlama cabasinda olmuslardir. Oyle ki 6grendikleri
ve okuduklari farkli okuyuslar sebebiyle zaman zaman ihtilafa diismiislerdir.
Bu ylizden bu dénem icin sinirlar1 ve kurallariyla her anlamda olgunlasmis
(sistematik) bigimde bir hiiccet olgusundan bahsetmek zordur.13

Her ne kadar tercih ve hiiccet olgusunun sistematik anlamda bu do-
nemde var oldugu soéylenemese de farkli okuma bigimlerinin baslamasi, bu-
nun akabinde birbirlerinin okuyuslarini tenkit eden sahabenin de -gelen ri-
vayetlerden hareketle-1* kendi okuduklar kiraati savunmak ve karsidakini
tenkit etmek suretiyle meseleyi Hz. Peygamber’e tasiyarak problemin halline
yonelik cabalar1 haddizatinda s6z konusu tercih ve hiiccetin niivesinin bu do-
nemde oldugunu gostermektedir. Netice itibariyla Hz. Peygamber’den aldik-
lar1 ruhsat geregi kendi bulunduklari bolgelerde tabiindan olan talebelerine
okutan sahabe muallimleri, kendilerinden sonraki nesle muhtelif okuyuslar
arasindan tercih yapmanin da 6niinii agmislardir.

1.2.2. Tabiin ve Sonras1 Dénem/ihtiyar Dénemi
Biitiin Islami ilimlerde oldugu gibi, kiraatler konusunda da sahabe dé-

11 Mehmet Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elestirel Bir Yaklasim (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2011),
123.

12 (Jnal, “Bir Kiraat Terimi Olarak Hiiccet'in Kavramsal Alani ve Tarihsel Gelisimi”, 75.

13 Nedenlerine iliskin genis bilgi icin bk. Mehmet Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elegstirel Bir
Yaklasim, 124.

14 {lgili rivayetler igin bk. Buhari, “Fedailu’l-kur’an”, 5,27; Miislim, “Salatii’l-miisafirin”, 270; Tirmizi,
“Kiraat”, 11.
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nemine kiyasla kismi bir ilerlemenin yasandigi bu dénem, kiraat ilminde ih-
tiyar ve tercih olgusuna dair daha net girisim ve ¢abalarin ortaya ¢iktig1 bir
doénem olmustur. Kiraat imamlarinin da oldugu bu dénem, kiraat tarihi aci-
sindan bakildiginda déneme isim olmus “ihtiyar” kavrami, kiraat imamlari-
nin seleflerinin okuyuslari igcinden seckide bulunmak suretiyle kendi kiraat-
lerini olusturduklari ve bu sayede kiraat alaninda ihtisaslagsmanin basladigi
dénem olarak kabul edilmektedir.1s

Bu dénemi imam Nafi’in (6. 169/785) su sézleri en giizel sekilde tasvir
etmektedir: “Tabiundan yetmis kadar kisiden kiraat okudum; onlardan ikisi-
nin ittifak ettiklerini aldim, tek kalanlari ise terk ettim. Neticede bu vecihler
tizerine kurulu olan Kkiraati tespit ettim.”1¢ Yine Mekki b. Ebi Talib (0.
437/1045) bu baglamda sunlari soyler: “Bu kiraat imamlarindan her biri, ho-
calarina okuduklarinin iginden ihtiyar etmek suretiyle olusturdugu kiraat
keyfiyetiile digerlerinden ayrilmistir.”17 Bu ve benzeri drnekler?8 bir taraftan
ihtiyar olgusunun varligini!® ve karilerin -kiraat ilminin sistemlesmesinin ge-
regi olarak- her birinin tercihte2? bulundugunu géstermektedir.

Unutulmamalidir ki, hocalarindan aldiklar: kiraatler arasinda tercihte
bulunurken Kkariler, s6z konusu tercihlerinde seleflerinden kendilerine gelen
okuyusu temel almislardir. Olmayan bir kiraati icat etmek suretiyle tercih
yapmis degillerdir. Bu baglamda ibnii'l-Cezerf'nin sézleri dnemlidir:

“...Kurraya nispet edilen o vecih, ilgili kiraati ihtiyar edip, okumaya devam

etmek suretiyle ona simsiki yapismaya bagh olusan bir nispettir. Aksi

slirette s6z konusu kiraati yok yerden icat etmeye, akil yiiriitmeye veya icti-
had etmeye bagli olusan bir nispet de degildir.”2!

Diger yandan hiiccet olgusunun sistemlesmesi noktasinda 6nemli etkisi

15 Masall, Tarihi ve Temel Meseleleriyle Kiraat IImi, 32.

16 [bn Sad, Ebti Abdullah Muhammed b. Sa'd. Tabakatii’l-kurrd, thk. lhsan Abbas (Beyrut: Daru Sadur,
1968), 1: 73; Mekki b. Ebi Talib, Ebu Muhammed b. Hammus b. Muhammed. el-ibdne ‘an medni’l-
kirddt, nsr. Abdulfettah Ismail Selebi (Misir: ts.), 83; ibnii'l-Vecih el-Vasiti, Ebti Muhammed
Abdullah b. Abdiillmiimin. el-Kenz fi'l-kiradti’l-asr, thk. Halid Meshedani (Kahire: Mektebetii’s-
Sekafe ed-Diniyye, 2004), 1: 121; Dani, Camiu’l-beydn fi’l-kirddti’s-seb’, thk. Abdurrahim Tarhdni
(Kahire: Daru’l-Hadis, 2006), 1: 227; Zehebi, Ebli Abdullah Semseddin Muhammed. Siyeru
aldmi’n-niibeld, thk. Bessar Avvad Ma'ruf. (Beyrut: Miiessesetii'r-Risdle, 1996/1417), 7: 35;
Muhammed Salim Muhaysin, Mu’cemu huffdzi’l-Kur’dn ‘abra’t-tarth (Beyrut: Daru’l-Ciyl, 1992), 1:
577.

17 Mekki b. Ebi Talib, el-ibdne, 83.

18 Benzer érnekler i¢in bk. Unal, “Bir Kiraat Terimi Olarak Hiiccet'in Kavramsal Alani ve Tarihsel
Gelisimi”, 76.

19 fhtiyar olgusunun baslangi¢ tarihine iligkin degerlendirmeler i¢in bk. ibnii'l-Cezeri, Gdyetii'n-
nihdye (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2006), 1: 382; Ganim Kaddiiri Hamed, Ebhds fT uliimi’l-
Kur’an, el-kiraatii’'l-Kur’aniyye - el-mushaf ve resmuhu. (Amman: Daru Ammar, 2006/1426), 38.

20 Karilerin farkli okuyuslar arasinda tercihe gitmelerinde etkili olan hususlar i¢in bk. ibn Miicahid,
Ebl Bekr Ahmed b. Miisa b. el-Abbas b. Miicahid et-Temimi, Kitabu’s-seb’a, thk. Sevki Dayf (Misir:
Daru’l-Mearif, ts.), 62; Unal, “Bir Kiraat Terimi Olarak Hiiccet'in Kavramsal Alam ve Tarihsel
Gelisimi”, 77.

2L (slemrly cshy glis) 8L ¥ pyily plysy L) BL] oY sdsy ) ibnii'l-Cezerd, en-Nesr fi'l-kirddti’l-asr, thk.
Cemaluddin Muhammed Seref. (Tantd: Daru’s-Sahabe li't-Tiiras, 2014), 1: 196.
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olan lahn?2 olgusuna isaret etmek gerekir. Zira -Arap olmayan ve 6zellikle
Islam’a sonradan giren kimseler sebebiyle- dilde baslayan lahn olgusuna kar-
sin hiiccete dair eserlerin yani sira Kur’an’in metin ve tilavet keyfiyetine ilis-
kin koruma refleksi ile isnat sisteminin ortaya konulmasi, kiraatlerin sened
yoniiyle itibarini, metin olarak da sahihligini ispat noktasinda énemli rol oy-
namistir. Kur’an’in irab ve telaffuzunda hatalardan uzak okunmasi adina has-
sasiyetle yapilan ¢alismalar tabiln doneminde yogunlasmis, I ve II1. asirlarda
dilbiliminin gelisimi hizlanmistir.23

Ihticac olgusunun hicri I1. ve I11. Asirla birlikte 6zellikle Bagdat, Kife ve
Sam havzasinda dile dair ekollerin de varhigini gosterdigi zaman diliminde
yayginlastig1 goriilmektedir. Dil ile alakali calismalardan kiraat ilmi de nasi-
bini almistir. Bu déonemde Hicaz bolgesi ve s6z konusu bolgelerde kiraat
imamlari olarak tarihe gececek olan sahsiyetlerin hem ilmi hem de insanfi va-
siflar itibariyla cumhurun tevecciihiine mazhar olmasi sohret kazanmasi s6z
konusudur.24

1.2.3. Tedvin Dénemi/ihticAcin Sistemlesmesi

Ihticac olgusunun kitabi sahada tarih sahnesine ¢ikisinda alaninda oto-
rite ilk donem dilcilerinin 6nemli rolii vardir. Bunlar yazdiklari eserlerle
Kur’an metnini ve kiraatini koruma ¢abasini giiderken bir yandan da kiraat-
lere iliskin birtakim degerlendirmelerde bulunmuslardir. Bu baglamda Sibe-
veyh?'nin (6. 180/796) el-Kitdb adl eseri olduk¢a 6nemlidir. Nitekim kiraat-
lerin 6zellikle dil agisindan ihticacinin ortaya konulmasinda kapiyi ilk arala-
yan Sibeveyh olmustur.25

Burada dikkat ceken husus, s6z konusu eserlerde kiraat farkliliklari iki
farkli cikis noktasindan hareketle ele alinmis, kimileri dilde var olan kaideleri
tespit ve teyit maksadiyla kiraatleri kullanirken (ihticac bi’l-kiraat); kimileri
de s6z konusu kiraat olgusunu merkeze almak, onun sahihligini tespit etme
amaciyla (ihticac li'l-kiraat) hareket etmistir.2é Bu baglamda, ilk dilcilerin
o6nemli bir kisminin ayn1 zamanda kiraat imami oldugu diisiiniildiigiinde,
okuyup okuttuklar kiraatte dile ait hususlarin tespit ve tayin ettikleri dil ka-

22 Lahn olgusunun farkli tezahiirlerine dair genis bilgi icin bk. Yonis Inang, Tesekkiil Siirecinde Nahiv
Kiraat ligkisi (Istanbul: IFAV, 2016), 38-39. Ayrica bk. Kadir, Tagpinar "Kiraat-Nahiv iligkisi
Baglaminda Ebussuud Efendi’nin Tefsirinde Yer Alan Kiraat Vecihleri", [hya Uluslararasi Islam
Arastirmalar1 Dergisi 3 / 1 (Ocak 2017): 113-138.

23 Dilbilimsel ¢alismalar ve kiraat iliskisine dair bk. Mustafa, Karagéz, Dilbilimsel Tefsir ve Kur'dn’t
Anlamaya Etkisi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2010), 220 vd.; Ali, Temel, Dilbilimsel
Tefsirlerde Kiraatlere Yaklasim (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2017), 65 vd.

24 Ferdi ihticdcin yayginlastigl bu donemde hiiccete temel teskil eden ¢alismalar yaninda Kur’an
ilimlerine dair miistakil eserlerin de telif edildigini gérmekteyiz. Bk. Unal, “Bir Kiraat Terimi
Olarak Hiiccet'in Kavramsal Alani ve Tarihsel Gelisimi”, 78.

25 Bu baglamda Ferra (6. 207/822), Ahfes (6. 215/830) ve Zeccac'in (6. 311/923) calismalar1 da
ornek olarak sunulabilir.

26 Mehmet Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elegstirel Bir Yaklagim, 265.
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idelerine yansimasinin ka¢inilmaz bir durum oldugunu séylemek miimkiin-
diir. Kur'an’in Arapcga olarak indirilmesi bir yoniiyle dile dair kurallarin da
tespit ve tayin edilmesini gerekli hale getirmistir. Kiraat ilminin dil ile irtibati
baglaminda bu durumun Kur’an’in dogru bir tilavetini hedefledigini soyle-
mek izahtan varestedir. Bu baglamda s6z konusu dil ekollerinin énde gelen
sahsiyetlerin ekseriyetinin kiraat alaninda temayiiz etmis kimseler oldugu
gorilmektedir.2”

Hicri IV. Asrin baslarinda ibn Miicahid’in kiraatleri yedi olarak tespit et-
mesi ve bu “yedi” nin disindakileri de saf dis1 birakmak suretiyle saz olarak
kabul etmesi tarihi siirecte hem telifat hem de ihticac alanin sekillenmesinde
onemli 6l¢lide etkili olmustur. Sonrasinda sahih kiraatlerin on kiraat olarak
sohret bulmasi ve bu kiraatler disinda kalanlarin saz kabul edilmesiyle bir-
likte kiraatler icin gerek liigavi, gerek sarf gerekse nahiv28 agisindan temel-
lendirilmesinin yapildig1 doneme kiraatlerde ihticic donemi denilmektedir.
Bu baglamda yazilan eserlerde sahih olan okuyuslarin birinin daha isabetli
oldugunu gerek Kur’an ve hadisten gerekse dile ait unsurlarla tahkim/teyit
edilmesiyle meydana gelen sistematige [hticdc veya tevcihu’l-kirddt ad1 veril-
mistir.2°

Bu bilgilerden sonra ihticic cesitlerine gegmeden 6nce ihticica konu
olan eserlere deginelim:

Genel kabiile gore ihticac alaninda ilk ¢alisma -sahih-s4z3° ayrimini ilk
ele alan kisi olan- Harun b. Musa el-Aver’'in3! (6. 170/786) Viictihu'l-Kiraat
adli eseridir. Bunun yaninda Ya’k{b el-Hadrami’'nin (6. 205/820) el-Cami, el-
Miiberred, (6.286,/900) ibnii’s-Serrac (6.316,/929) ve ibn Diiriisteveyh’in (6.
347/958) Ihticacii’l-Kiraa’s: ilk dénem ihticAc eserleri arasindadir. ibn Mii-
cahid (6. 324/936) sonras1 dénemde ibn Haleveyh32 (6.370,/980), Ebu Ali el-
Farisi33 (6.377/987) Ibn Cinni34 (6.392/1002), ibn Zencele3s (6. 403/1013),
Mekki b. Ebi Talib36 (6. 437/1045), ibn Ebi Meryem3’ (6. 565/1170) gibi

27 Ornegin Basra dil ekoliine baktigimizda Isa b. Omer es-Sekafi (6. 149/765) ile Ebli Amr b. Ala’y1
(6.154/770) gérmekteyiz. Kiife dil ekoliine baktigimizda ise kiraatimamlarindan Ali b. Hamza el-
Kisat'yi (6. 189/805) gérmekteyiz.

28 Kiraatlerin nahvin dogusundaki roliine iligkin Bk. Yonis inan(;, Nahiv-Kiraat fli,skisi, 34-35.

29 Unal, “Bir Kiraat Terimi Olarak Hiiccet'in Kavramsal Alam ve Tarihsel Gelisimi” 80.

30 Kiraatilminde saz kavrami ve iistlendigi role dair Bk. Mehmet Dag, “Kiraat [lminde $azz Kavrami
-Kavramin Anlamsal Doniisiimii ve Ger¢ek Anlaminin Tespitine Dair” Marife 7/2 (2007): 57-110;
Necattin Hanay, “Saz Kiraat Olgusuna Taberi Vechesinden Bir Bakis” Miitefekkir 4/8 (2017): 291-
296.

31 M. Suat Mertoglu, “Harun b. Musa el-Ezd{”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2016) EK-1: 536-537.

32 Eserinin adi el-Hiicce fi ‘ileli’l-kirddti’s-seb’a’dir.

33 Eserinin ad1 el-Hiicce li’l-kurrdi’s-seb’a’dir.

34 Eserinin ad1 el-Muhteseb fi tebyini viictihi sevdzzi'l-kiradti ve'l-iddhi ‘anha’dir.

35 Eserinin ad1 Huccetii’l-Kirdadt ‘tir.

36 Eserinin ad1 el-Kesf ‘an viictihi'l-kird'dti's-seb’ ve ilelihd ve hucecihd dur.

37 Eserinin ad1 el-Mtidah fi viictihi’l-kirddt ve ilelihd’dir.
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isimler 6ne ¢ikmaktadir.38

1.3. ihticac Cesitleri

IhticAc konusunu ele alan eserlerde genellikle Kur'anla, hadis veya sa-
habe kavliyle, Arap lehceleriyle, siirle ve dil ile ihticac seklinde bir sistematik

dikkat cekmektedir. Bu sebeple ihticac gesitlerini drneklendirecegimiz bu
kismi bu ¢ercevede ele almay1 uygun bulduk.

1.3.1. Kur’an’la ihticac

Konuyla alakali eserlere bakildiginda 6zellikle ihticacin ilk {iriinlerinden
olan Me’ani’'l-Kur’an tarzi eserlerde ayetle ihticacin 6nemli yer tuttugu goriil-
mektedir. Ornegin (& %5 &4 3. | &4 &) “Rabbim! Bana hazinenden ha-
yirli/temiz bir nesil ihsan et!” (Al-i 'mran 3/38) ayetindeki ;- harfi cerrinin
sonundaki “nlin” harfinin % edatinin sonundaki ntin gibi sakin oldugu gort-
slinii savunur ve bu edatlarin, lizerlerine hareke gelen isimler gibi olmadig1
icin de izafet durumunda cezimli olarak sakin olduklarini séylemistir. Bu gé-
ristinii Ahfes (6. 215/830), su iki ayette izafet durumunda olan 2+ edatinm
gostererek teyit etmektedir:39

(L,ﬁla_o [FEAY e (Jau‘y \313) “Iste 0 zaman biz kendilerine katimizdan biiyiik
bir miikafaat verirdik.” (en-Nisa 4/67)

(o 5 O 2o i 38 365) “Ey Peygamber! Bu Kur'an sana her seyi
bilen ve bir hikmete gdére yapan Allah’in katindan indirilmektedir.”(en-Neml
27/6)

Yine bir baska ornekte (*La ;% i ¥ @ 56) (en-Nahl 16/37) ayetinde
Kufe kiraat imamlar1 “ya” harfinin fethasi, “dal” harfinin kesresiyle okumus-
lardir. Digerleri ise “ya” harfini damme ve “dal” harfini fethali olarak okumus-
lardir.4 Ayni ayette gecen (*h2}) kelimesini “ya” harfinin dammesiyle okun-
masinda icma vardir. Bu tercihe delil olarak da (J ¢t Y6 @ W 24) (el-Araf
7/186) ayeti gosterilmistir. Burada :» mevsul (¢41) manasinda olup merfu-
dur. Béyle olmasina Ubeyy b. Ka’b'in (6. 33/654) (& Lol 2k s 55) seklindeki
kiraati delil teskil eder.*!

1.3.2. Hadis veya Sahabe Kavliyle ihticac

Kiraatlerin tevcihinde ayetlerin yani sira hadislerle birlikte sahabeden
nakledilen rivayetlerin de énemli yerinin oldugunu géormekteyiz. Ornek ola-

38 Bunlarin diginda bu alanda yapilan baska ¢alismalar i¢in Bk. Unal, “Bir Kirdat Terimi Olarak
Hiiccet’in Kavramsal Alani ve Tarihsel Gelisimi” 82-83.

39 Ahfes, Medni’l-Kur’dn, thk. Faiz Faris (Amman: Daru’l-Besir, 1981), 1: 216.

40 Dimyati, Ithdfu fudaldi'l-beser bi'l-kirddti'l-erbaate aser, thk. Saban Muhammed Ismail (Beyrut:
Alemi’l-Kiitiib, 2007), 2: 184.

4 bn Haleveyh, Muhtasaru fi sevazzi’l-Kur’dn, thk. Gotthelf Bergstrasser (Beyrut: Miiessesetii'r-
Riyat, 2009), 73.
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rak: (0l 5e Sl 2355 13) 135 40 &) (el-Araf 7/201) ayetinde (20) kelime-
sini Ibn Kesir (6. 120/737), Ebu Amr (6. 154/770), Kisai (6. 189/805)42 ve
Ya'kib (6. 205/820)43 “Tayfiin” (Zxb)seklinde “elif’siz okurken diger imam-
lar “TAifiin” seklinde “elif” ile okumuslardir.*4 Rivayet edildigine gére ibn Ab-
bas (6. 68/687) (0Uaiz) ;s 25J) manasinda okumaktadir.45

1.3.3. Arap Lehgeleri ile ihticac

Ayetlerin tefsirinde kullanilan bir diger istishad ise lehge farkliliklaridir.
Ornegin (S& &% 3 xieg ¥ 4 &) (el-Bakara 2/26) ayetinde gegen 32 keli-
mesini Ahfes, Hicazlilarin sonunda iki tane “ya” harfi olacak sekilde okuduk-
larini1 Temimlilerin ise ~i.: seklinde sonunda tek “ya” harfi gelecek sekilde
okuduklarini soyledikten sonra dogru olani tespit maksadiyla Hicazlilarin
okuyusunun isabetli oldugunu birtakim delillerle ispat etmeye caligir.*6

1.3.4. Siirle ihticac

Siirden drnekle delil getirme hususu da dille irtibath ilimlerde énemli
istishad yontemlerinden biridir.#” Ornegin () {K.L: e & ) (el-Bakara
2/173) ayetinin tefsirinde Ahfes, “elmeytetii” kelimesinin hem seddesiz hem
de “elmeyyitetii” seklinde seddeli okundugunu ifade eder;*8 (& 54k 4 )
(el-Furkdn 25/49) ayetindeki “meyten” kelimesi ile “meyyiten” ifadesinin
kastedildigini soyler. Bu baglamda Ahfes, “Meyyit” kelimesinin seddeli ve
seddesiz okunusuna dair su beyti istishad eder:

s G U o Rl Sl 3s

“Meyyit, oliip de rahata kavusan degil; gercek meyyit yasarken 6lii olan-
dir.”49

1.3.5. Dil ile ihticac

Sarf: I‘rab ve bina disinda kelime durumlarinin kurallarini inceleyen ilim
olarak tanimlanan®0 sarf ilminde mebni isimlerle camid fiiller ve harflerin di-

42 Mekkib. Ebi Talib, el-Kesf, 2: 66; Dani, et-Teysir fi’l-kirddti’s-seb’. (Beyrut: Daru‘l-Kiitiibii‘l-ilmiyye,
2005), 94.

43 ibn Galbiin, Ebu’l-Hasen Tahir b. Abdilmiin’im, et-Tezkira fi'l-kirddti’s-seman (Dimegk: Darul-
Gavsan li'd-Dirasati’l-Kur’aniyye, 2009), 2: 350.

# [bnii'l-Cezeri, en-Negr, 2: 1555-1556; Dimyati, ithdf, 2: 73; Ahmed b. Muhammed b. Kemal, er-
Riyddu’n-nadira fi tevcihi’l-kirddt. (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2016), 320.

45 {bn Haleveyh, Muhtasar, 53.

46 Ahfes, Medni’l-Kur’an. 1: 52.

47 Omer Baskan, Anlami Etkileyen Kiraat Farkhiliklarinin Tevcihi (istanbul: Ragbet Yayinevi, 2015) s.
140. Siirle istishad hakkinda detayl bilgi igin Bk. Harun, Ogmiis, “Tefsirde Siirle istishad Agisindan
Hicri 2. Asrin Onemi”, Tarihten Giiniimiize Kur’'dn Ilimleri ve Tefsir Usillii (istanbul: 2009), 345-
361.

48 Bu kelimeyi Ebu Cafer seddesiz olarak okumaktadir. Bk. ibni'l-Cezeri, en-Negr, 3: 1452.

49 Ahfes, Medni’l-Kur’dn, 1: 155.

50 Diger tanim ve degerlendirmeler i¢in Bk. ibn Usfar el-Isbili, el-Miimti’ fi’t-tasrif, thk. Fahreddin
Kabave (Beyrut: Darii'l-Ma'rife, 1987), 1: 30-31.
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sinda bir kokten tiireyerek cekimlenen fiillerle isimler ¢ercevesinde miicer-
red ve mezid kaliplar ve bunlara bagli meydana gelen (ibdal, i‘1al, hazif, id-
gam, imale gibi) birtakim harf ve hareke degisiklikleri incelenir.5! Sarfa dair
hususlarin, istikaka dair ihtilaflar, miicerred ve ziyade bablara iliskin ihtilaf-
lar, kelimenin miifred, tesniye veya cemi olmasina iligkin ihtilaflar olmak
lizere li¢ baslik altinda incelendigi goriilmektedir.>2 Sarfa dair hiiccet 6rnek-
lerinden bazilari sunlardir: (-8 & C” Y3%%) (el-Bakara 2/251) ayetinde ilgili
kelimeyi Medine imamlar1 ve Ya’k(b “dal” harfinin kesresi ve “fa” harfinden
sonra bir ziyade “elif” ile ( $) “difaullah” seklinde okumuslar; digerleri ise
metinde oldugu gibi “dal” harfinin fethasi ve “elif” olmadan “defulldh” sek-
linde okumuslardir. Her iki okuyus da “def’” kelimesinden masdardir.53

Nahiv: Arap dili gramerinin s6z dizimi kurallari ile i'rab b6liimiinti ince-
leyen ilim diye tanimlanan Nahve dair ihticac 6rneklerinden bazilari sunlar-
dir: (Flss 2 Sdads 1las 22) 3iisd)(el-Bakara 2/284) ayetinde (:8) ve (&.x) fi-
illeri Ibn Amir (6. 118/736) ve Asim (6. 127/745) ref iizere okurken diger
kiraat imamlari her ikisini de cezmederek okumuslardir.5¢ Cezm edenlere
gore ayetin bu kismi bir éncekinin ((:JQML;‘:) devami niteligindedir. Bu sayede
lafiz-anlam irtibat1 devam etmistir. Ref okuyanlara gore ise, bu kismin 6nce-
siyle lafiz-anlam irtibati kopmus demektir. Bu duruma gore iki vecih vardir.
Birincisi fiil, mahzuf bir miibtedanin haberi konumundadir; bu sayede miib-
tedanin haberi konumuna yiikselmis olur. ikinci vecih ise 6nceki kisma ma-
tuf, fiil ve failden olusan miistakil bir climledir.55

2. MEKKI B. EBi TALIiB VE EL-KESF ‘AN VUCUHI’L-KIRAAT ADLI
ESERI

2.1. MekKi b. Ebi Talib’in Hayat: ve ilmi Kisiligi
Kiinyesiyle birlikte tam ad1 Ebti Muhammed Mekki b. Ebi Talib Hammis
b. Muhammed el-Kaysi'dir. 23 Saban 355’te (14 Agustos 966) Kayrevan'da

diinyaya gelen Mekki b. Ebi Talib’in dogum tarihi bazi kaynaklarda 354 /965
olarak zikredilir.56 [1k egitimini Ibn Ebi Zeyd ve Ebii’l-Hasan el-Kabisi gibi ho-

A

51 Sarfa dair kiraat farklihklari igin Bk. Unal, Kur’dn’in Anlasilmasinda Kiraat Farkhiliklarinin Rolii,
121-128.

52 Genis bilgi icin Bk. Muhammed Mustafa Ulve, Me‘dlimu’t-tevcih ve’l-ihticdc Ii’l-kirddti’l-
kur’aniyyeti’l-miitevdtira (Tanta: Daru’s-Sahabe li't-Tiiras, 2016), 2: 786.

53 Detayh bilgi icin Bk. Ibn Zencele, Abdurrahman b. Muhammed b. Ebu Ziir'a. Huccetu'l-kirddt
(Dimesk: Miiessesetii’'r-Risale, 2014), 140-141.

5+ Dimyati, [thaf, 1: 461.

55 bn Atiyye, Ebi Muhammed Abdiilhak b. Galib, el-Muharraru’l-veciz, thk. Abdusselam Abdussafi
Muhammed (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2001), 1: 390. Diger ihticic érnekleri icin Bk. ibn
Ebi Meryem, Ebii Abdillah Fahriiddin Nasr b. Ali b. Muhammed es-Sirazi el-Fesevi, Kitdbu'l-mitidah
ftviictihi’l-kiraati ve ‘ilelihd. thk. Omer Hamdan Kebisi (Cidde: Cemaat-i Hayriyye, 1993), 1: 27-30.

56 {bn Hallikan, Dant’nin 554 senesini naklettigini ifade etmistir. Bk. ibn Hallikan, Ebu Abdillah
Hiiseyin b. Ahmed. Vefeydtu’l-A’ydn ve enbdii ebndi'z-zemdn (mimma sebete bi’n-nakl evi’s-sema ev
esbetehii’l-a’ydn) thk. ihsan Abbas (Beyrut: Daru Sadr, 1978), 5: 274.
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calardan alan Mekki, on {i¢ yasinda Kahire’ye giderek egitimine devam etmis-
tir. Alt1 y1l siiren bu tahsil doneminin ardindan Kayrevan’a dénmiistiir.57

378/988 yilinin baslarinda Misir’da ibn Galb(in’dan (6. 389/999) yeni-
den kiraat okumaya baslamis, ne var ki tamamlayamadan Kayrevan’a don-
mek zorunda kalmistir. Ardindan 382/992 yilinda tekrar Misir’a giderek ki-
raat tahsilini tamamlamistir. Misir'da bulundugu zaman diliminde bir taraf-
tan Vers'in rivayetine gore kiraatini okurken diger taraftan tefsir ve nahiv
alimi el-Udfiivi’nin derslerine devam etmistir.58

Bundan sonra 391/1001 senesinde Kudiis’e gegen ve burada bir miiddet
kaldiktan sonra Misir'a giden Mekki b. Ebi Talib buradan Kayrevan’a don-
miis; 393/1003 yilinda da hayatinin kalan kismini devam ettirecegi Endii-
liis’e ge¢mistir. Once Kurtuba’da kiraat dersleri vermeye baslamis; ardindan
Emir Mehdi-Billdh el-Umevi tarafindan Kurtuba Camii'nde kiraat dersleri
vermekle gorevlendirilmis sonrasinda ise kendisine imam ve hatiplik vazi-
fesi verilinceye kadar bu derslerine devam etmistir.>® Gilizel ahlaki ve miite-
vazl Kkisiligiyle taninan Mekki b. Ebi Talib seksen iki yili geride birakarak
437/1045 yilinda vefat etmistir.60

I¢lerinde el-Hiddye ild buldgi’'n-nihdye,5! Tefsirii’l-miiskil min garibi’l-
Kur’dn,S2 Miiskilii i'rabi’l-Kur’dn,63 er-Ridye5* et-Tebsira,55 el-Ibdne ‘an
Me‘ani’l-kirddt e el-Kesf ‘an viicithi’l-kird’ati’s-seb “ve ‘ilelihd ve hucecihd®? gibi

57 Zehebi, Tarihu’l-Isldm ve vefeydtii'l-mesdhir ve'l-a'ldm, thk. Bessar Avvad Ma'ruf (Beyrut: Daru’l-
Garbi’l-islami, 2003), 19: 569; ibn Tagriberdi, Ebii'l-Mehasin Cemaleddin Yusuf. en-Niiciimii'z-
zdhire fT miiliiki Misir ve'l-Kahire. (Misir: Daru’l-Kiitiib, ts.), 5: 41.

58 Zehebi, Ma'rifetii'l-kurrdi'l-kibdr ale't-tabakdt ve'l-a'sdr, thk. Tayyar Altikulag (Istanbul: TDV
Yayinlar1 (1ISAM), 1995/1416) 1: 220.

59 [bnii'l-Cezerd, Gdyetii'n-nihdye, 2: 270.

60 ibnii'l-imad, Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed. Sezerdtii'z-zeheb fi ahbdri men zeheb, 5: 175.

61 Rivayet tefsiri niteliginde olan eserin ¢esitli yerlerde yazma niishalar1 oldugu ifade edilmistir.

62 Altikula¢’in ifadesine gore Mekke’de kaleme alinan eser, Hiiseyin el-Bevvab (Riyad/1985) ve
Muhyiddin Ramazan (Amman/1985) tarafindan tahkik edilerek yayimlanmistir. Bk. Tayyar
Altikulag, “Mekki b. Ebi Talib”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2003), 28: 575.

63 Dile ve nahiv ilmine dair 6nemli bilgiler ihtiva eden eser, ibn Atiyye (6. (541/1147), Ebii'l-Berekat
Kemaleddin Enbari (6. 577/1181), Ukberi (6. 616/1219), izzeddin b. Abdisselam, ibn Usfir el-
isbili (6. 669/1270), Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi (6, 461/1068) Ebi Hayyan el-Endeliist (6.
745/1345) gibi 6nemli ulemaya da kaynak tegkil etmistir.

64 Tecvid konusunda ilk ¢alismalardan kabul edilen eser Ahmed Hasan Ferhat'in tahkikiyle
yayinlanmigtir. (Dimesk, 1393/1973; Amman 1404/1984)

65 [bnii'l-Cezeri'nin en-Nesr adli eserinin kaynaklari arasinda yer alan et-Tebsira, yedi kiraat imami
ve ravileri iizerine kaleme alnan ilk dénem eserlerindendir. Bk. ibnii'l-Cezerd, Ebu’l-Hayr
Semsiiddin Muhammed. en-Negr, 1: 230. Miiellifin Hocas1 Ibn Galbun’un sistematigini yansittigi
eser, Muhammed Gavs Nedvi tarafindan tahkik edilmistir. (Bombay, 1402/1982)

66 Eserde kiraat ilmine dair, yedi kiraat ile yedi harf arasindaki iliski, kiraat ile Mushafin hatti
arasindaki irtibat, kiraat ihtilaflarinin sebebi ve faydasi, saz kiraatin hiikmii, Kur’an’'in cem’i gibi
konular ele ahinmistir. Soru-cevap metodu iizerine insa edilen eser, Abdulfettah ismail Selebi
tarafindan tahkik edilmistir.

67 (Ozellikle kiraat farkhliklarinin illet ve hiiccetlerinin ele alindig1 eser, bu makalenin ikinci
boliimiinde detayli sekilde tahlil edilecektir.
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eserlerin de bulundugu seksen kiistir eseri miras birakan ve itikadda selefin
yolunu tercih eden Mekki b. Ebi Talib, vakur kisiligiyle halkin yani sira devlet
adamlarinin da saygisini kazanmis degerli bir sahsiyettir.

2.2. El-Kesf ‘an Viictihi’l-Kiraat Adl Eserin Tahlili

Kiraate dair eserlere bakildiginda konularin us{l ve fers olmak tizere iki
cat1 altinda incelendigi goriilmektedir. Fers / fersu’l-hurif, hiikmii belli me-
selelerde gecerli olan ve tek tarz lizere olmayan vecihleri belirten bir kav-
ram®8 seklinde tanimlanmistir. Usil ise baskasinin kendisi lizerine bina edil-
digi sey olarak ve her bir ravinin diizenli olarak uyguladigi genel gecer kural-
lar manzumesi seklinde veya diger bir deyisle “Ciiz’'i hiikiimlerin kendilerine
nispet edildigi kiilli kaideler” seklinde tarif edilmistir.6? Bu kisimda hiiccetin
kiraate dair eserlerdeki yerini tespit maksadiyla, makale sinirlarini asmasi
endisesiyle istiaze-besmele, idgam konusu, medler, hemzeler vb. usile dair
konular iizerinde durulacaktir.70

2.2.1. istidAze Konusu

Eserin 6zellikle ustl kisminda soru cevapli bir metot takip eden miiel-
lif,71 istiaze ile alakali temel meseleleri birtakim soru ve bunlara verdigi ce-
vaplar ile tahlil etmistir.

“Kelamin basinda nicin istidze getirilmistir?” Sorusu: Zira istiaze Allah’a
dua ve yakaris; seytandan O’na siginma ve “Kur’an okudugun zaman o kovul-
mus seytandan Allah'a sigin!”(en-Nahl 16/98 ) ayetinde ifade edildigi iizere
emre icabet ve Hz. Peygamber’in me’'mir oldugu seye (istidze) imtisal diger
bir deyisle ne emredilmisse ona ittiba seklinde ifade edilmistir.

Istidze’nin manasi ve e(zii ifadesinin ashna iliskin “De ki: Rabbim! Sey-
tanin kiskirtmalarindan sana siginirim”(Mimintin 23/97) ayetinde ifade
edildigi lizere istiaze, seytanin kiskirtmalarindan kagarak Allah’a siginmak
O’na yonelmektir. Diger yandan istiazede gecen “seytan” ifadesi cins ismidir.
Yani “seyatin” cemi’ anlam kastedilmistir. Istidzenin sigasina iliskin bu ko-
nuda genelin tercih ettigi, Nahl Stiresinde gegtigi tizere (v Ol 0 &L 3557)
ifadesidir. Miiellif burada bu ayetle kullarinc kiraatin baslangicinda bu ka-
lipta boyle bir ifadeyi sdylemeye tesvik edildigini belirtmektedir.”2

68 Yavuz, Firat, Tecvid ve Kiraat [Imi Terimleri Sézliigii (Istanbul: Haciveyiszade ilim ve Kiiltiir Vakfi
Yay. 2018), 192. Diger tanimlar i¢in Bk. Cermf, ibrahim Muhammed. Mu’cemu ultimi’l-Kur’én, 204.

6 Cermi, Mu’cemu uliimi’l-Kur’én, 47. Tanim ve ornekler icin bk. Murat Akkus, “Ibn Asur’'un
Tefsirinde Fonetik Yonden Kiraatlerdeki Farkliliklar”, Uluslararast Medeniyet Calismalart Dergisi
3(2018): 4-15.

70 Mekkib. Ebi Talib’in galismada kullandigimiz bu eseri, Abdulfettah ismail Celebi tarafindan tahkik
edilmis (Kahire/2007) 2 cilt olarak basilmis eserdir. Miiellif eserde, s6z konusu usiil konularini
istiaze bahsiyle baslatmis, 1am harfinin tagliz ve tethimine dair bahisle bitirmistir. Bk. Mekki b.
Ebi Téalib, el-Kesf, 1: 275.

71 Miiellifin el-Ibane adli eserinde de benzer bir metot gbze capmaktadir. Bk. Mekki b. Ebf Talib, el-
Ibéne, 57, 62,71, 80, 90 vd.

72 MeKkki b. Ebi Talib, el-Kegf, 1: 103.
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Istiaze ile ilgili ayette Kur’an tilavetinde yapilmasi kesin bir emir sigasi
ile gelmistir. Bu durumda “Her Kur’an okuyana istidze farz hiikmiinde mi-
dir?” seklindeki soruya iliskin Kur’an’da gegen emir sigalarinin farkli mana-
lar tasidig1 ifade edilmis 6rnek olarak da su ayetler verilmistir: ((.All,- 1315
\j:,Ua.pu)(el Maide 5/2) ayetteki emir ifadesi ibaha manasinda; (;; i I3
&) (el-Cum‘a 62/9) ayetteki emir sigasinimn ise irsad anlaminda kullanildi-
gina dikkat cekilmistir.”3
Istidzede gecen “Seytan” ifadesi nereden tiiremistir, “Racim” kelimesi-
nin manasi nedir? gibi sorular su sekilde tahlil edilmistir:

1. goriis: “Seytan” ifadesi “uzakta olmak” anlamina (o=L%t=_3) kékiinden
tiiremistir. Bu baglamda uzak ev icin (552 ,3) ve derin kuyu igin (0sks )
ifadeleri kullanilmaktadir. Bu durumda vezni (J\~) olmaktadir. Allah'in rah-
metinden mahrum oldugu, uzakta kaldig1 icin de bu sekilde soylenmistir.

2. goriis: “helak oldu” anlaminda ({,23=11%) fiilinden tiiremistir. Masiye-
tinden ve Allah’in 6fkesini kazandigindan dolay: bu sekilde ifade edilmistir.
Bu durumda ise vezni (M=) olmaktadir.

“Racim” kelimesinin anlamina dair ise ti¢ farkli goriis oldugu goriilmek-
tedir:

1. Kulak hirsizlig1 yapmaya kalkistiginda yildizlarla taslanmasi mana-
sina (5, diye ifade edilmis (b2l Gyt tuxss) (el-Miilk 67/5) ayetinde ol-
dugu gibi.

2. Masiyetinden isledigi giinahtan 6tiirii kétillenmesi manasina (ps=\)
denilmis nitekim su ayette de (2Z&5Y <5 1 34) (Meryem 19/46) bu baglamda
gelmistir.

3. Allah’in rahmetinden uzaklastirilmis, kovulmus anlaminda (0s<4) kul-
lanilmigtir. Ayette gectigi lizere (59»\ i) Allahii Teala onu rahmetinden uzak-
lastirmis civarindan kovmustur.7+

Miiellif et-Tebsira adli eserine atfen Hamza’'dan (6. 156/772) rivayetle
Halef'in (6. 229/844) istidzeyi gizleyerek okumasinin illetine iliskin olarak,
siiphe veya zan sahibi bir kimse tarafindan istidzenin Kur’an’dan oldugu zan-
nedilmesin diye bir de istidzenin olmazsa olmaz farz gibi telakki edilmemesi
icin bu sekilde uygulandig ifade edilmistir.”>

2.2.2. Besmele Konusu
Besmele kavrami, hamdele,’¢ havkale,”” hellele?8 gibi ca’li masdar olup

73 MeKkki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1: 104.

74 MeKkki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1: 104.

75 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1: 104 ayrica bk. Ibni'l-Cezerf, en-Negr, 1: 454.
76 (& +.4) anlamindadir.

77 (&b Yy 38 Yy Js~Y) anlamindadir.

78 (&) 4¥) anlamindadir.
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(s>} o)) & ) tabirinin veciz bir sekilde soylenilmesinden ibarettir.”

“Stire basinda besmeleyi getirmenin illeti/hiicceti nedir?” Meselesinde
gerekce olarak soziin basinda Allah-ii Tedld'nin esma ve sifatlarini teberru-
ken dile getirme gayretinin oldugu ifade edilmektedir. Ayni zamanda besme-
lenin stire basinda olmasinin da énemli rolii vardir. Her ne kadar fatiha di-
sindaki sflirelerin evvelindeki besmelelerin ayet olup olmadig1 hususunda
birliktelik olmasa da Tevbe Siiresi hari¢ diger siirelerin basinda besmele ¢ek-
meKk siinnettir. Hamza disinda biitiin kiraat imamlari bu sekilde icra etmis-
lerdir.80

“Tesmiye ve Besmele” kavramlarinin manasina iligskin olarak tesmiye
icin (<) fiilinden masdar oldugu, besmele ile “Allah’in en giizel isimlerle
tesmiye ettim/andim” anlaminda oldugu, besmelenin ise (+) ve (&) sek-
linde iki isimden miitesekkil oldugu ifade edilmistir.

iki stire arasinda fasl yapmak suretiyle besmele ile okuyanlarin8! illeti
bunlarin mushafin hattina ittiba ettikleri bu sayede de teberruken Allah’in
isimleri ile sireye basladiklarindan dolayidir.

iki sire arasinda besmeleyi 1skat edenlerin illeti olarak bunlara gére
besmele her siireden bir ayet olmamakta bu sebeple bir stireyi digerine vas-
lederken -her slirenin evvelinde bir ayet oldugu zannedilmesin diye- bes-
mele 1skat edilmektedir. Bu sekilde diistinenlere gore Kur’an tek bir sire gi-
bidir. Nasil ki siire iginde bir kism1 diger bir kismiyla besmele ile fasl edilmi-
yorsa iki slirenin de besmele ile fasl edilmesi dogru degildir. Besmelenin
Mushafta yer almasinin illeti olarak da bir slirenin bittigi digerinin basladi-
gin1 belirtmek i¢cindir.82

iki stire arasinda sekt uygulayanlarings illeti ise, birinci siirenin bittigini
ardindan ikinci sirenin basladigini géstermek icindir. Ayni sekilde bu sekilde
okuyanlar da yukarida oldugu gibi besmeleyi okumazlar.

Besmeleyi fasl etmeyen yani vasl bila besmele yapanlar, basinda ((}s)
bulunan Mutaffifin ile Hiimeze ve basinda (¥) bulunan Kiyame ve Beled siire-
lerinin 6ncesinden kendilerine geciste besmele ile vasletmeyi tercih etmis-
lerdir. Bunun illeti olarak sayet besmele olmadan vasledilirse 6rnegin Miid-
dessir siiresinden Kiyame siiresine gegiste (‘;Mif Y....5,4 Jaly) olacagindan bu-
nun da anlam bakimindan kabih olmasi s6z konusudur. Netice olarak

79 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1: 107; Niiveyri, Muhammed b. Kasim. Serhu tayyibeti’'n-nesr fi’l-
kiraati’l-agr (Liibnan: Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 2002), 1: 289; Ma’saravi, el-fiitiihdt fi'l-kiraati’l-‘agr
serhan ve tevcihan (Kahire: Daru’l-imam Satibiyye, 2017), 1: 45.

80 ibnii'l-Cezer, en-Nesr, 1: 565.

81 Bunlar (, o »1) seklinde remzedilen Nafi’, ibn Kesir, Asim ve Kisat'dir.

82 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1: 108. Bu arada besmeleyi 1skat eden kiraat imamlarindan Hamza ve
fukahadan bir gruptur.

83 Bunlar Vers, Ebu Amr ve Ibn Amir’dir.
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Kur’dn’a tazim i¢in ve Kur’an’1 yiiceltme adina slireden siireye gecisin bes-
mele ile olmasi gerektigi ifade edilmistir. Yine benzer bir durum Infitar siire-
sinden Mutaffifin siiresine gegerken de s6z konusudur: (2ls...4 JzesaVy )840l-
dugu gibi.

Tevbe siliresinin basinda besmelenin yer almamasina iliskin illet séyle-
dir: Mushafta (Tevbenin basinda) besmele yer almadig i¢in kiraat edilirken
de hazfedilir, okunmaz sadece istiaze getirilir. Burada miiellif konuyla alakal
bazi rivayetlere yer vermektedir: Hz. Osman’dan gelen rivayette Enfal ile Be-
rae arasinda besmele adina bir sey olmadigini bu sebeple de istinsah ederken
Tevbe slresinin basina besmeleyi yazmadigini soylemistir. Yine Hz. Os-
man’dan gelen bir diger rivayette, Hz. Peygamber’in Tevbe siiresine iliskin
herhangi bir beyanda bulunmadig, Enfal ile Tevbe siiresinin isledikleri ko-
nularinin da benzer oldugu ifade edilmistir. Bu yiizden de iki siire arasina
besmele yazilmamigtir.85

2.2.3. Fatiha Siiresi

Miiellif “Stiratii’l-Hamd"8¢ diye isimlendirdigi Fatiha slresini incelerken
yine soru cevap metodunu kullanmistir. Burada ilk olarak stirenin ayet sayi-
sina iliskin ihtilafa deginmistir. Hiiccete medar olan 6rnekler sunlardir:

(ge;d‘ 2% $Ui) ayetinde “Malik” ifadesini Asim ve Kisai “elif” ziyadesiyle
okurken, digerleri “Meliki” seklinde “elif” olmadan okumaktadir. Bu ayette
“Maliki” seklinde okuyanlarin hiicceti olarak (i 2us 230 Jﬁ) (Ali imran
3/26) ayetinde gecen “Malik” ifadesi delil gosterilmistir.87

“Melik” seklinde “elif” olmadan okuyanlarin hiicceti i¢cin de ( ;@iﬂﬂ S
#Led) (Hasr 59/23) ve (G4 SUal @ 13 ) (Taha 20/114) ayetleri delil goste-
rilmistir. Ebu Amr’dan gelen rivayette soyle demistir: “ Melik ifadesi Malik’in
icerdigi manay1 icerirken, Malik ifadesi Melik’in anlamini ihtiva etmemekte-
dir. Manasinin da “O giinde olan her bir sey icin tek s6z sahibi, tek otorite”
anlaminda daha genel ve kusatici oldugu ifade edilmistir.88

(L1,2/b12)) kelimesindeki “sdd” harfini Ibn Kesir'in ravisi Kunbiil
(e / 21,0 seklinde “sin” harfi ile okumaktadir.8? Miiellif, “sin” ile okumanin
gerekcesi olarak aslinin bu sekilde oldugunu; kendisinden sonra gelen - har-

finden dolay1 da “sad” harfine ibdal edildigini ifade etmistir.?0

84 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1: 109.

85 Diger rivayetler icin bk. Mekki b. Eb1 Talib, el-Kesf, 1: 110.

86 Kaynak kitaplarda Fatiha Siresi'nin “Ustl” konular1 iginde (of—= of 55 .) ismiyle yer aldig
goriilmektedir. Bk. Abdulfettah Abdulgani el-Kadi, el-Vdff fi serhii’s-satibiyye (Kahire: Daru’s-
Selam, 2012), 41; ibnii’l-Cezerd, en-Negr fi'l-kirddti’l-asr, thk. Halid Hasen Ebu’l-Ciid (Cezair: Daru
ibn Hazm, 2016), 1: 141.

87 {bn Miicahid, Kitdbu’s-Seb’a, 104.

88 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 1: 115.

89 On kiraat baglaminda Ya’k{ib’un ravisi Ruveys de dahil olmaktadir. Ibnii'l-Cezerd, en-Nesr, 1: 586.

9 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegf, 1: 122.
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Ardindan Mekki b. Ebi Talib 6nemli bir konuya temas etmistir: Bu keli-
menin aslinin “sin” ile oldugunu ispat i¢in “Sayet aslolan “sad” harfi olsaydi
kendisinden daha zayif bir harf olan “sin”e ¢evrilmezdi; zira Arapcada gii¢li
olanin zayif olana déndiiriilmesi diye bir sey yoktur, ancak ibdal s6z konusu

oldugunda daima zayif olan harf giiclii olana ¢evirilir.” demistir.91

«_a

“Sirat” kelimesini “sad” harfi ile okuyanlarin hiicceti Mushafin hattina
tabi olmak seklinde degerlendirilmistir. Buna gore “sin” harfi hems®? ve miis-
tefil®3 sifatina haiz olmasi kendisinden sonra itbak,*# isti’ld ve cehr?s sifatina
haiz bir harf gelmistir; miistefil ve mehmiis bir harften sonra itbak ve cehr
6zelligi olan bir harfin telaffuzunda zorluk ve tekelliif s6z konusudur. Dolayi-
siyla “sin” harfi dilin list damaga ytlikselmesi ve onunla bir tabaka halinde ol-
masi anlamina itbak sifatinda birlesen e~ harfine ibdal edilmistir. Bu sekilde
olmasinda dil i¢in bir hafiflik / kolaylik vardir.%¢

Fatiha Stiresindeki bir diger husus, _- harfinin ismam ile okunmasi hu-
susudur. - harfi ile ; arasi bir okuyus olan ismami Hamza'nin ravisi Halef
uygulamaktadir.97 Burada hiiccet su sekildedir: cehr sifatina sahip - harfinin
bu durumuna uyum saglamayan (sad harfi hems sifatina haiz iken ta harfi bu
sifatin zidd1 olan cehr 6zelligini tasir) _» harfini her gordiigii yerde ; harfi ile
ismam yapmaktadir. Dolayisiyla L harfinden 6nce hem ithak hem de cehr
ozelligi tasiyan benzer bir harf®® okunmus olacaktir. Miiellif dile atifta bulu-
narak su sekilde bir dil kaidesine isaret etmistir: “Arap, “sin” harfini kendi-
sinden sonra (¢ ¢ & b) gibi harfler®® geldigi zaman - harfine gevirmektedir.
Zira “sin” harfi hem miistefil hem de hems sifatina sahipken kendisinden
sonra gelen harf L tam aksine 1thak ve cehr 6zelligi tasimaktadir. Dildeki bu
uygulama bir taraftan ayni dogrultuda birbiriyle uyum arzederken diger ta-
raftan dili kullananlara da bir kolaylik saglamistir.”100

(+s) (+) () gibi kelimelerdeki »'nin damme veya kesra okunma-
sinda ihtilaf s6z konusudur.101 Damme okunusuna dair hiiccet soyledir: Bu

91 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1: 123.

92 Liigatte hems, sesi gizli ¢ikarmak anlamina gelir. Harfin mahrece olan itimadinin zayifhigini ifade
eden bir sifattir. Bu ylizden harfi telaffuz ederken beraberinde nefes akisi olur. Nihat, Temel,
Kiraat ve Tecvid Istilahlary, 2. baski (Istanbul: IFAV Yayincilik, 2018), 75.

93 Liigatte “asag1 olmak, alcalmak” anlamina gelen istifale, 1stilahta harfleri telaffuz ederken dilin
yukar1 dogru yiikselmeksizin asagida kalmasidir. Bk. Recep Koyuncu, Kiraat ilmi, 166.

94 Liigatte yapismak manasina gelen itbak, 1stilahta harf telaffuz edilirken dil kékiiniin ve ortasinin
st damaga yiikselmesidir. (& » > - ) olmakiizere dort harftir. Bk. Cerm1i, Mu’cemu uliimi’l-Kur’dn,
48.

9 Liigatte “ac1ga cikarmak, sesi yiikseltmek” gibi anlamlara gelen cehr, 1stilahta nefesin akmaksizin
hapsolmasina denir. Nihat, Temel, Kiraat ve Tecvid Istilahlari, 53.

9 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1: 123.

97 {bn Miicahid, Kitdbu’s-seb’a, 106.

% Itbak 6zelligi - harfinden dolayi cehr 6zelligi ise ; harfinden dolayidir.

99 Bu harflerin ortak 6zelligi isti’la yani kalin harf olmalaridir.

100 Mekki b. Ebf Talib, el-Kegsf, 1: 123.

101 jbnii’'l-Cezer, en-Nesr, 1: 588.
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kelimelerdeki » ve » harflerinin asli dammedir. Bu yiizden “mim” harfi “vav”
ile vasledilmistir; ancak “mim” harfi istihfaf icin sakin birakilmis, “vav” harfi
de hazfedilmistir. Bu durum mana ag¢isindan bir problem teskil etmemekte-
dir. ;* zamirinin basia () (d!) (<) gibi kelimeler geldiginde » harfi s6z
konusu kelimeler gelmeden 6nceki asli harekesi olan damme lizere kalir. Zira
+* zamirinin basina gelen kelimeler arizidir. Yine (i) (+]) (<) kelimele-
rindeki “ya” harfleri arizidir; zira onlarin ash “elif’tir.192 Zamire muttasil ol-
mast halinde “elif”, “ya” harfine ibdal edilmistir. “Ya” harfi ise lazimi olmayip
arizidir. Buna bagli olarak » harfi asli harekesi olan damme {izere birakilmis-
tir. (2 +~7) (Bakara 2/167) ve (4 +4s3 52) (Kasas 28/23) gibi kelimelerde
kiraat ihtilafi olarak “ha” ve “mIm” harfinin her ikisinin de damme veya her
ikisinin de kesre okundugunu gérmekteyiz.103 Hamza ve Kisal'nin bu kelime-
lerde yer alan = ve » harfini damme okumasina iliskin hiicceti Mekki séyle
ifade etmektedir:

“Kendisinden sonra sakin harf gelen “mim”e, hareke almasi hususunda asil

harekesi olan damme tevdi edilmistir. Zira ihtiya¢ durumunda -asilda olma-

yan- bir baska hareke yerine kendi asil harekesini almas1 daha evladir.

an

“Mim” harfinin harekesi kesinlesince “ha” harfi “mim”in aldig1 harekeye itti-
baen asil harekesine yani dammeye ¢evrilmistir. Zira sonrasinda asil hare-

“. o

kesinin kendisine tevdi edildigi “mim” vardir.”

Bu durumun vasl halinde oldugunu anlamaktayiz. Clinkii devaminda
miiellif, bu kelimelerde vakf yapilmasi durumunda sonrasindaki sakin harf-
ten kurtulma durumu oldugundan “ha” harfinin harekesinin makabline uy-
gun olarak kesreye cevrildigini soylemistir.104

(=) (44 () gibi cemi zamirinin oldugu kelimelerde “ha"y1 kesre,
sonrasinda sakin bir harf bulunmamak kaydiyla- “mim” harfini de kendisin-
den sonra harfi med “vav” ilavesiyle sila ederek okuyanlarin hiicceti su se-
kilde ifade edilmistir: Cemi mim’i 6ncesinde ister “ha” harfi isterse bagka bir
harf olsun “vav” ile sila edilerek okunur.105 Bu durumda “mim”e asil harekesi
olan damme verilir ve “vav” harfi ile med edilir. Nitekim miifred gaib zamir,
tesniye veya cemiye gecerken “had” harfinden sonra iki ilave harfe daha ihti-
yag¢ duyar. (ile=legde=lele) Orneginde oldugu gibi nasil tesniye kelimede
“mim” ve “elif” ziyade edilmis ise cemi kelimede de ziyade s6z konusudur. Bu
durumda “ha” harfi, “ya” harfinden veya dncesindeki kesreden otiirii kesre
lizere birakilmistir. ibn Kesir bu sekilde okurken Kaliin hem tahkik hem de
sila ile okumustur. Sila yapmayanlarda ise istihfaf icin “mim”den sonraki

102 Mekki b. Ebf Talib, el-Kegsf, 1: 123.

103 Her iki harfi de damme okuyanlar Hamza (6. 156/773) ve Kisai (6. 189/805) iken asere tarikinde
Halef de dahil olmustur; her iki harfin kesre okunmasi ise Ebu Amr’a aittir agere tarikinde ise
Ya’ki{ib dahil olmustur. Bk. ibnii’'l-Cezerd, en-Negr, 1: 591.

104 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1: 124-125.

105 S1]a uygulamasini Kalin (8. 120/737) huliif ile ibn Kesir (6. 120/737) ve Ebu Ca’fer (6. 130/747)
ise huliifsiiz yapmaktadir.
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“vav” hazfedilmistir.106

2.2.4. Medler

Sozliikte “cekmek, uzatmak, genisletmek, stindiirmek”197 gibi anlamlara
gelen med, 1sitilahta med harfleri diye de bilinen () « s) harflerinden biriyle
sesi uzatmayi ifade eden bir kavramdir.1°8 Burada dikkat ¢eken bir husus,
Ibnii’'l-Cezeri’nin en-Nesr ve yine Nesr'in kaynaklarindan olan et-Tezkira,10°
Mustalahu’l-isdrdti1o gibi klasik eserlerin metodolojisinde med bahsine geg-
meden 6nce “idgam-1 kebir” ve “bab-1 ha-i kindye” konular: ele alinirken
Mekki b. Ebi Talib’in med bahsini 6ne aldig1 gériilmektedir.

Medler bahsinde “med nerede ve nigin” sorusu iizerine hiiccet ¢abasi
dikkat cekmektedir. Bu baglamda meddin yalnizca harfi med veya harfi lin
sebebiyle meydana geldigi belirtilmistir. Ayrica harfi medlerin hemze veya
siik@in ile bir araya gelmesi neticesinde (€15 « 3G 1+) oldugu gibi seddeli ya
da seddesiz olabilecegi; yine harfi Iin sonrasinda hemze geldiginde (s32J) s 0%
) seklinde olabilecegi soylenmistir.11? Sonrasinda 6zellikle hemzenin med
bahsindeki yeri ile ilgili 6nemli tahliller yapilmistir. Buna gore, harfi medle-
rin yaninda 6zellikle hemzenin gii¢ ifade eden siddet sifatina sahip olmasi ve
mahrecinin uzak olmasi vurgulanmistir.

Yine med bahsinde Vers'in meddi bedeli'!2 ve hiiccetinden bahsedilmis-
tir. (54 3) (9354525 (&52) gibi kelimelerde oldugu iizere meddi bedel olan ke-
limelerde her birinde harfi med veya harfi 1in bulunmakta bunlarin 6nce-
sinde de Hemze yer almaktadir.

Meddi bedelin hiicceti: Hemze, harfi med ya da harfi lin ile bir araya gel-
digi zaman gizli kalmasi ve bu gizliligin ziyadelesmemesi adina med yapmak
suretiyle hemzenin beyan edilmesidir. Meddi bedeli tercih etmeyenlerin hiic-
ceti, hemze s6z konusu harflerden sonra geldiginde harfi med ve harfi Iin ile
birlikte gizli kalmasindan emin olmuslardir. “Temekkiin med” diye de ifade
edilen hususun Vers’in disindaki kurra tarafindan icma’ ile terk edildigi be-
lirtilmistir.113

106 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 1: 126.

107 ibn Manzir, Lisdnu’l-Arab, nsr. Emin Muhammed Abdiilvehhab, Muhammed es-Sadik el-Ubeydi.
(Beyrut: Darii’l-ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1997/1417), 13: 15.

108 Genis bilgi icin bk. Firat, Tecvid ve Kiraat IImi, 190.

109 jbn Galbiin, et-Tezkira fi’l-Kirddti’s-Semdn, thk. Eymen Rusdi Suveyyid (Dimesk: Daru’l-Gavsan,
2009): 72.

110 Jbnu’l-Kasih, Ebii'l-Beka Nareddin Ali b. Osman b. Muhammed el-Uzri. Mustalahii’l-isdrat fi’l-
kiraati’z-zevaidi’l-merviyyeti ani’s-sikdt, thk. Atiyye b. Ahmed b. Muhammed Vehbi (Amman:
Darii’l-Fikr, 2006), 93.

111 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegf, 1: 130.

112 Meddi bedel, bir kelimede hemzenin med harfinden 6nce gelmesi ile olusan med olarak
tanimlanmigtir. Yani Hemze, oncesindeki harekenin c¢esidine bagh olarak med harfine
cevrilmektedir. Bk. Firat, Tecvid ve Kiraat ITmi, 191.

113 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 1: 131.
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2.2.5. Hemzeler Bahsi

Bu bahiste s6z konusu hemzelerin bir araya gelmesi derken birinci
hemze istifham hemzesi olup harekesi de siirekli fetha olurken, ikincisi ise
fiil veya ilgili kelimenin ilk harfi olup harekesi de —-6nceki hemzenin aksine-
degiskendir. Bu baglamda ikinci hemzenin tahkik veya tahkikin mukabili tah-
fif ile okunmasi s6z konusudur.114

Bu konu temelde iki ana baslik altinda incelenmistir: Birincisi, ikinci
hemzenin tahfifinde ihtilaf olmayan bu da ( asf <! «-»1) 6rneklerde oldugu
gibi ikincisinin sakin oldugu yerlerdir. Buna benzeyen biitiin kelimelerde
ikincisi ibdal edilmek suretiyle tahfif edilmistir. Arap’in dilinde nerede nasil
gelirse gelsin ikinci hemzenin tahkik edilerek okunmasi reddedilmistir. Bu-
nun illeti su sekilde izah edilmistir:

ikinci hemze birinci hemzeden ayrilmadigi siirece ve biitiin formlarinda
da kelimeyi terk etmedigi miiddetce agir olmaktadir. Kelamda bir¢ok forma
girerek sikca kullanilmasi sebebiyle tahfif icin hemzenin tahkik edilmesini
terk etmislerdir. Ustelik kelimede tekrarlanan bu harf gittikce agirlasmakta-
dir. Bu ylizden bu nevi kelimelerde daha 6nce de ifade edildigi izere hemze-
nin tahkik ile okunmasindan vazgecilmistir. Dilin ve biitiin kurranin da iize-
rinde icma ettigi durum bu sekildedir.115

Ikincisi, iki hemzeden ikincisinin tahkik veya tahfifinde Arap’in ve kur-
ranin ihtilaf ettigi yerlerdir. Bunlar da bir arada bulunan hemzelerden birin-
cisinin bir kelimede ikincisinin de ayr1 bir kelimede olmasidir. (32351 %)
(5 & V58 (U1 412) oldugu gibi.

Bu tarz olanlar da iki kisimdir: birincisi iki ayr1 kelimede bulunan hem-
zeler ki, birincide durmak suretiyle ikinciden ayrilmasi caizdir; vasl halinde
ictima durumu ar1zi olma durumundan dolay1 her ikisinin de tahkik ile okun-
masl iyidir. Zira vakf halinde hemzelerin ictimai s6z konusu degildir; soyle ki
birincide durup da ikinciden ibtida edildiginde vasl halindeki hiikiim vakf ha-
linde de gegerlidir. ikinci ¢esidi ise tek kelimede bir araya gelen iki hemzedir.
Burada takdir birinci hemzenin aslinda munfasil olmasi durumu ki, Arap’in
kelaminda hazf edilmektedir. Nitekim 6ncesinde kelimede yer almamisken
ikinci hemzenin yanina gelmek suretiyle iki kelime mesabesinde olmustur.
Nitekim (3 « ,&f) gibi kelimelerde daha éncesinde yokken hemzenin yani ba-
sina gelmek suretiyle (31 23541 olmustur.116

Bir diger hiiccet/illet meselesi: diger harfler tekrar ettiginde -bu harfle-
rin idgam edilmesi harig- bu kerih goriilmezken nasil oluyor da hemzenin
tekrarlamasi agir geliyor ve de kerih kabul ediliyor?

Hemze, bizatihi mahreci uzak olmasinin yaninda -diger harflerin aksine-

114 Dani, Kitdbu't-teysir, 36; Ma’saravi, el-Fiitiihdt, 1: 157.
115 Mekki b. Ebf Talib, el-Kegsf, 1: 150.
116 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 1: 151.
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kuvvetli ve telaffuz eden i¢in de zor bir harftir. Bu ylizden Arap, kullanimda
diger harflerde icra etmedigi uygulamalar1 hemzede icra eder. Buna gore tah-
kik, tahfif, harekesini makabline nakl, ibdal, hazf vb. uygulamalar1 hemzenin
agir gelmesinden dolay1 yapilmistir. Béyle bir durum diger harflerde s6z ko-
nusu degilken hemzenin birbirine ilave edilmesi neticesinde hemze agir gel-
mistir. Bu yiizden iki ayr1 kelimede pes pese gelen hemzelerden birincisini
tahfif ederken ikinciyi hazfedenler; ikinciyi tahfif ederken birinciyi hazfeden-
ler olmustur. Bazilar1 her iki hemzeyi de tahkik ederek okumuslardir.117

Bu anlamda tek kelimede iki hemzenin tahkik ile okunmasinin hiicceti
Kufe ekolii (Hamza, Kisal ve Asim) ve ibn Zekvan (:%;5%) gibi kelimelerde-
daha 6nce yok iken sonrasinda dahil oldugu icin- birinci hemzenin ikinciden
ayr1oldugu diisiincesiyle hiikiim, aynen iki ayr1 kelimede yer alan hemzelerin
hiikmii gibidir. ikinci hemzeyi tahfif edenlerin illeti ise, hemze yalniz basina
agir iken harfin tekrarinda daha agir olacaktir. Diger yandan bu uygulama,
kiraat imamlarindan Nafi’, Ibn Kesir, Ebu Amr ve Hisam’in uygulamasidir.

Kurranin hemen hepsi sakin oldugu zaman istiskal sebebiyle hemzeyi
tahfif ederler. Hemzenin harekeli halinde ise tahfif daha evladir; zira harekeli
hemze sakin halinden daha gii¢lii daha agirdir. Araplardan ve kurradan bir
grup, sakin ya da harekeli olsun miifred hemzeyi (i>s: <) gibi tahfif eder.
Hal boyle iken harfin tekrarinda tahfif daha evla daha uygun olandir.118 Ha-
rekeleri farkli iki hemzenin tahkik edilmesine iliskin illet: Birinci hemze ikin-
ciden ayr1 olmakta, aslolan da bu sekildedir. Birincide vakf yapip ikinciden
tahkik ederek ibtida yapmak ¢ogunlugun goriistidiir. Vasl hitkmii neyse vakf
durumuna irca edilmis, uyarlanmistir. Zira her iki hemze de iki ayr1 kelimede
olduklarindan birbirinden ayri1 degerlendirmek uygun olandir.119

2.2.6. Miifred Hemzenin ibdali

Miifred hemzeden kasit, ii¢ harfli bir kelimede birinci, ikinci veya tiglincii
harf olarak sakin ya da harekeli bir hemzeden!20 sonra ister harekeli ister
sakin bir bagka hemzenin bulunmamasidir. Miifred hemzenin tahfifine me-
dar dort farkli uygulama vardir: 1. Teshil (beyne beyne) 2. Hemzenin hare-
kesini makabline nakil 3. Ibdal 4. Hazif /iskat.121

Miifred hemzenin ibdali konusunda hemze her nerede gelirse gelsin tah-
kik okuyanlarin hiicceti, diger harfleri nasil okuyorlarsa bunu da o sekilde
tahkikle okurlar, zira tek basina gelen hemzenin telaffuzu kolaydir. Haddiza-
tinda Araplarin ve kurranin ¢ogu tahkik ile okurlar. Yine miifred hemzenin
tahkik ile okunmasi daha uygun ve daha gii¢lii olandir. Mifred hemzeyi tahfif
edenlerin hiicceti, istiskalden dolayidir. Hicaz bélgesinin yaygin kullanimi

117 MeKkki b. Eb1 Talib, el-Kegsf, 1: 151-152.

118 Mekki b. Eb1 Talib, el-Kesf, 1: 152-153.

119 Mekki b. Eb1 Talib, el-Kegsf, 1: 154.

120 {bnii’l-Cezerd, en-Negr, 2: 805.

121 Genis bilgi icin bk. Ma’saravi, el-Fiitiihat, 1: 193.
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olan hemzenin tahfifi, dilin muvafakati ve rivayete dayali olmanin yaninda
kari icin de bir kolayliktir.122

Vers’in hemzeyi ibdal uygulamasina iliskin hiiccet su sekildedir: Vers,
fat’'l-fiil olan hemzeyi ibdal etmektedir.123 Zira burasi (hemzenin bulundugu
yer) kelamin girisi ayni zamanda veznin basidir. Dolayisiyla bunun hakki da-
imi olarak tahfiftir. Ne var ki hemze bulunan kelimenin basina zaid harfler
geldikge (oplisly ¢ pesvs «o»5) Kelimelerinde oldugu gibi hemze ya ikinci, ya
liclinci, ya da dordiincii harf olmaktadir. Bu durumda da hemze faii'l-fiil ol-
masinin yaninda soéziin bas kismindan uzaklasmasi ve istiskal sebebiyle de
tahfif edilmistir.124

2.2.7. Hemzenin Harekesini Makablindeki Sakin Harfe Nakil

Buraya kadar hemzenin istiskali, mahrecinin uzak olusu, telaffuzunun
zor olusu ve buna bagli bazi hususlar anlatildiktan sonra yine bu baglamda
hemzenin harekesinin makablindeki harfe imkéni s6z konusudur. Burada
hemzenin harekesi kendisinden dnceki harfe aktarilmak suretiyle telaffuz-
daki -hemzeden kaynaklanan- zorluk giderilmektedir. Bu uygulama Vers'e
aittir.125

Bu uygulamada hemzenin harekesi 6ncesindeki harfe aktarildiginda ke-
lamda bir bozulma s6z konusu degildir. Bu sayede hemzenin agirligi da orta-
dan kalkmis oluyor bu yiizden hemzenin ibdali Vers i¢in tercih sebebi olmus-
tur. Durum boyle iken -hem iki ayr1 kelimede hem de hemze olmasi sebe-
biyle- iki ayr1 kelimede olunca tahfif edilmesi daha uygundur. Ancak su keli-
melerdeilal (0Ll V5w agirhk olmadigindan dolay: nakil yapmaz.126

Yine bu konu i¢inde Kaliin'un Vers’e muvafakat ederek her nerede ge-
lirse oY kelimesi ile (:;ﬁ' 13) (Necm 53/50) ve (ss.ua :3)) (Kasas 28/34) ke-
limelerdeki yaptig1 naklin illeti séyle tahlil edilmistir:

oYt kelimesinde iki tane med vaki olmustur. Birincisi, istifham ile haberi
tefrik etmek maksadiyla gelen vasl hemzesinden bedel “elif’ten dolay1 keli-
menin baginda yer alan med ki su ayette de ayn1 durum séz konusudur
(354 (el-En’am 6/143). Bir digeri ise ikinci hemzenin oldugu yerde yani
mazi fiil o7 nin bagidir. Bu kelimenin basina lam-1 tarif ile istifham icin “elif”
gelmis, zaid olarak gelen s6z konusu harflerden dolay1 kelimede bir istiskal
meydana gelmistir. Bunun disinda hemzenin basina gelen lami tarif ve “elif”
gelen yerlerde muhalefet eden Kaliin, bu yerlerde hemzenin harekesini 6n-

122 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 1: 158.

123 Dani, Kitdbu't-teysir, 37.

124 Mekki b. Eb1 Talib, el-Kesf, 1: 158. Miifred hemzeye iliskin diger meseleler i¢in bk. el-Kesf, 1: 159-
165.

125 Bk, Dani, Kitdbu't-teysir, s. 38. Ibnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2: 841.

126 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1: 166.
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ceki harfe aktarmak yani nakil yapmak suretiyle Vers’e muvafakat etmis-
tir.127

Hemzenin harekesinin nakle medar olmasina iliskin su husus da dikkat
cekmektedir: Hemzenin tahkiki hususunda kurranin icmai olmus; Vers haric
biitiin raviler ravilerden bu sekilde rivayet etmisler ancak sadece Vers, hoca-
sindan harekenin naklini rivayet eden isim olmustur. Zira ibtidada hemzenin
olmasi elzemdir bu sebeple hiikiim vakf degil vasl durumuna gore bina edil-
mistir. Orneklerde hep kelimenin baginda yer alan hemzeden ibtida s6z ko-
nusudur; hal boyle iken tahfif yapmak suretiyle ibtida yapmak da dogru de-
gildir.128

2.2.8. Hemze Uzerine Vakf Meselesi

Bu konu (-4 Js pliag 52 (i39) bashglyla kaynaklarda Hamza ile birlikte
ibn Amir’in ravisi Hisam hakkinda ele alinmaktadir.12? Miitevassit (kelime-
nin ortasinda bulunan) veya miitetarrif (kelimenin sonunda yer alan) olan
hemzenin vakf halinde tahfifinin13¢ anlatildig1 bir konudur. Diger imamlar
s0z konusu hemzeleri tahkik ile okurken Hisam 6zellikle miitetarrif hemze-
lerin tahfifinde Hamza'ya muvafakat etmektedir.

Hemzenin tahfif edilmesinin hiicceti olarak temelde ti¢ husus dikkat cek-
mektedir: Birincisi hemzenin istiskali, ikincisi gii¢lii bir harf olmasi (siddet
sifat1) ligiinciisi de mahrecinin uzak olmasidir. Arabin giinliik kullaniminda
da hemzenin tahkik edilerek telaffuzu zor oldugundan tahfife konu olmustur.
Hemzenin bu konuda vasl degil de vakf halinde tahfife medar olmasina iliskin
hiicceti miellif su sekilde ifade etmistir: Kari, -okurken durdugu yerin 6nce-
sinde- sesinin ve telaffuz giicliniin zayifladig1 yerde durmaktadir. Hemze,
daha 6nce de gectigi gibi telaffuzu zor bir harftir. Vakf yapma s6z konusu ol-
dugunda okuyan Kisinin sesi hemze olmadig1 halde zayiflamakta, hemze de
buna dahil oldugunda zayiflik daha da artmaktadir. Bu sebeple okuyana vakf
halinde kolaylik olsun diye hemze tahfif edilmistir. Bu uygulama hem dilde
yaygin olarak kullanimda olan hem de kiraat imamlarindan nakledilen bir
husustur.131

Yine bu konuda munfasil olan (6ncesinden ayr1 kelimede olan) hemze-
nin vasl halinde tahfif edildigini gormekteyiz. (& & ¢ \}jéj) Ayette oldugu

127 MekKki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 1: 167.

128 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 1: 169.

129 Bk. [bni’l-Cezerd, en-Nesr, 2: 876; Dimyati, [thdf, 1: 225. Ayrica sirf bu konu iizerine kiraat ulemasi
tarafindan miistakil risale ¢alismalar1 da yapilmistir. Genis bilgi i¢in bk. Recep Koyuncu, “Molla
Giirani’nin Reful Hitdm an Vakfi Hamza ve Hisdm Adli Risalesinin Tahkikli Nesri”, Necmettin
Erbakan Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 44 (2017): 154-157.

130 Tahfiften maksat teshil uygulamasidir. Kiraat farkliliklarinda ustil konularina bakildiginda “ ;41 v
SA”, S e bl U, oS e et L7, Ll SL) LI seb as- s o\ gibi Konularin ekseriyetinin
hemze ile alakali hususlar oldugu dikkat ¢eker.

131 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 1: 171.
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gibi kendisinden 6nce gelen kelimeye bitistiginde hemze, Ha harfinin dam-
mesinden dolay1 “vav” harfine “salih(itind” seklinde ibdal edilir. Mekki b. Ebi
Talib bununla alakali olarak tahfif degil tahkik okunusunu alip okudugunu
sdylemistir. Bunun illeti olarak da hemzenin makablinden munfasil oldu-
gunu, vaslin arizi bir durum oldugunu dolayisiyla bu tiir yerlerde hemzenin
tahfifine gerek olmadigini hatta Arap dilinin buna cevaz verdigine de isaret
etmistir.132

Bununla alakali olarak da hocas1 Ebu’t-Tayyib’in133 Hisam'in miitetarrif
hemzeyi tahkik ile okuttugunu ifade etmistir. illet olarak siik(ina gecen hem-
zenin 6nceki durumuna gore degisiklik meydana gelmesi ve tekrar bir daha
-tahkik edilmek suretiyle- degismesinin kerih goriildiigiinii soylemistir. Di-
ger yandan bu goriisiinii Ebu Amr’in konuyla alakal illetini delil géstermek
suretiyle teyit etmistir. Ebu Amr 6rnegin (,55,1) kelimesini ister teorik ma-
nada isterse namazda hemzenin tahkiki ile okumaktadir. Zira o, siik(ina geg-
tikten sonra hemzenin tekrar bir daha degisiklige maruz kalmasini hos gor-
memistir.134

Tabiiki meshur olan su ki, Hamza miitetarrif hemze vakf halinde iken
meczum dahi olsa tahfif ederek okumaktadir. Yine Hisam’in s6z konusu hem-
zeyi meczum olsun olmasin tahfif ettigi bilinmektedir.13>

Hemzenin tahfifi ile alakal hiiccet konusunda harekesinin farkl olma-
sina bagli olarak ayri fasl altinda ele alinmistir. Hemze ya mutevassit (L) gibi
ya da (13)) gibi miitetarrif olmaktadir. Miitevassit hemze sakin, fethali, dam-
meli veya kesra harekeli olabilir. Sakin olan hemze makablinin harekesine
gore islem gormektedir. Makablinin harekesi fetha ise “elif”e ibdal edilir. Zira
fetha ile “elif” irtibathdir; “elif” ise fethay1 isba’ etmek / hakkini vermek i¢in
vardir.136

Fetha harekeli hemzenin tahfifine!37 gelince, makabli fetha olursa veya
“elif” olursa meftuh hemze ile “elif” arasinda tahfif edilir (<)) (s\~) kelimele-
rinde oldugu gibi. Boyle olmasinin illeti makablinde sakin bir harf olmama-
sindan dolayidir. Bu durumda harekesi neyse o hal tizere birakilir. Haddiza-
tinda boyle bir durumda -harekenin daha etkin olmasindan dolayi1- makabli
sakin olan hemzedeki gibi ibdal yapmak uygun diismemektedir. ibdal hitkmii
cari olsa bile makablinin harekesine uygun bir yol/usil izlenecektir. Hal

132 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 1: 172.

133 Ebu’t-Tayyib Abdiilmiin‘im b. Ubeydillah b. Galbiin (6. 389/999) ibnii'l-Cezeri’nin en-Negsr fi’l-
kir@’ati’l-‘asr adh eserinin kaynaklarindan olan Kitabii'l-[rsdd’in miellifidir. Bk. [bnii’l-Cezeri, en-
Negr, 1: 244.

134 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegf, 1: 173.

135 [bnii’'l-Cezerd, en-Negr, 2: 879.

136 Mekki b. Ebf Talib, el-Kesf, 1: 178. Ayrica bk. ibnii’'l-Cezeri, en-Negr, 2: 880-881; Niiveyri, Serhu
tayyibeti’n-nesr, 1: 491.

137 Tahfiften kastedilen teshil uygulamasidir.

Mitefekkir 6/12 (2019): 313-344



MEKK] B. EBI TALIB'IN EL-KESF ‘AN VUCUOHI'L-KIRAATI’S-SEB” ADLI ESERINE ... | 337

boyle olunca harekeye gore hareket etmek daha uygun daha miinasib olacak-
tir, bu hareke de fethadir.138

Harekesi fethali olup da makablinin harekesi damme ya da kesre olan
hemzelerde ise makablinin harekesine uygun olarak ibdal edilir. (i=g) keli-
mesinde oldugu gibi makabli damme ise fethal “vav’a (i=1s); (5) kelime-
sinde oldugu gibi makabli kesre olursa fethali “ya”ya ibdal ( %+) edilir. Bu se-
kilde olmasinin illeti, hemzenin harekesinin makabline aktarilmasinin mim-
kiin olmamasidir. Zira makablinde aslolan bir hareke vardir, hareke tizerine
baska bir hareke de olamayacagindan boyle durumlarda beyne beyne/teshil

imkani ortadan kalkmaktadir.139

Makablinin harekesi her ne hareke olursa, makablinde “elif” olan mek-
sur veya madmum hemze her iki durumda da teshil/tahfif edilir. Meksur
hemze ile sakin “ya” arasi teshil edilenlere 6rnek (.:2) (26) (bL) (plet) keli-
meleridir. Madmum hemze ile sakin “vav” arasi teshil edilene 6rnek (o>s5)
(155>) («Ys) (_~92) kelimeleridir. Bu sekilde olmasinin illeti her iki durumda
da hemzenin harekesinin makabline aktarilamamasidir. Diger yandan daha
once de ifade edildigi izere hemzenin ibdali de miimkiin olmamaktadir. Had-
dizatinda bu 6rneklerde illet tektir. Yani harekenin aktarilmasi ve ibdal me-
selesi miimkiin olmayinca geriye sadece teshil/tahfif uygulamasi kalmakta-

dir. Bu da hemze ile harekeye uyumlu harf arasinda bir sesle yapilir.140

“«_n ) u__an

Makablinde “zaid ya” bulunan hemzeler “ya”ya ibdal edilmektedir. Bu
durumda harflerden biri digerinde idgam edilir. (G /4s) (4l /12ks) kelime-
lerinde oldugu gibi.14!

Harekeli hemzeden oncesi sakin olana gelince: Makablindeki bu harf
zaid bir harf olmaksizin harfi med veya harfi 1in olursa bu durumda hemze
icin iki ¢esit tahfif s6z konusudur. Birincisi: Hemzenin harekesi makabline
aktarilir. [kincisi: hemzeden 6nceki harf “vav” ise “vav”a; “ya” harfi ise “ya”ya
ibdal edilir ve her iki durumda da birinci harf ikincide idgam edilir.
(¢3e/&E2s) (3+/55+) Orneklerinde oldugu gibi. Bu drneklerde makabli sakin
olan hemze hazfedilerek harekesi makabline aktarilmaktadir. (&) ve ()
demek suretiyle ibdal ve idgam uygulanmaktadir. Ayn1 durum (5:5.) (325)
gibi i¢cinde harfi 1in bulunan hemzeli kelimeler icin de gegerlidir. Burada ha-
rekenin nakli miimkiinken ibdal ve idgam da yapilmaktadir. Ancak harfi l1in
benzerlikte harfi medde uzak diger harflere daha yakindir.142

Miitevassit hemze ile alakali bir diger durum, hemzeden 6nceki sakin
harfin ne harfi med ne de harfi 1in olmamasi durumu ki burada hemzenin ha-
rekesi tahfif edilir. Bunun disindaki uygulamalar ise caiz degildir. (aledi/2(.41)

138 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegf, 1: 178.
139 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 1: 179.
140 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegf, 1: 180.
141 Mekki b. Ebf Talib, el-Kegsf, 1: 181.
142 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegf, 1: 183.
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ve (ixili/wlil) kelimelerinde oldugu gibi.l43 Burada tahfiften kastedilen
hemzenin harekesinin makablindeki sakin harfe aktarilmasidir. Bu uygula-
mada hiiccet, hemze 6ncesinde sakin bir harf olur da bunlar da harfi med ve
harfi lin degilse burada hemzeyi teshil etme imkani ortadan kalkmistir.144

Miitevassit hemzede beyne beyne, kdmil bir hareke ile olmaktadir. Bu-
rada ise siiki{in lizere veya ismamla vakf yapilinca ibdal devreye girmektedir.
Sayet makablinde elif varsa “elif’e ibdal edilir, iltikaiis-sakineyn (iki sakin
harfin bir arada bulunmasi) sebebiyle iki “elif’ten biri hazfedilir ve makabli
meftuh oldugu i¢cin hemze “elif”e ibdal edilir.14> Sayet birinci “elif” hazfedilen
harf kabul edilirse ki —-aslolan budur- med etmeksizin vakf yapilir. Zira med
sebebi (harfi med) olan “elif” hazfedilmistir. Hemzeden ivaz “elif” izerinde
vakf yapacak olunursa yine med s6z konusu degildir. Sayet ikinci “elif’ -hem-
zeden bedel olan- hazfedilmis kabul edilirse bu durumda med iizere vakf ya-
pilir. Zira burada med sebebi olan hemze hazfe medar olmamis, med edilmek
suretiyle asli hiiviyetini korumugtur.146

Buraya kadar anlatilanlardan Hamza’nin hemzeye dair tahfifinde: ibdal,
harekenin nakli ve beyne beyne (teshil) olmak tlizere ii¢ farkli uygulama géze
carpmaktadir. Bu konunun son basligi olarak hem konuyu 6zetleyici hem de
Hamza'nin hemze uygulamalarini temrin etmek maksadiyla sorular tizerin-
den giizel bir sekilde anlatildig1 dikkat cekmektedir. Bu alistirmalarla, oku-
yucunun konunun mahiyetine vakif olacagi ifade edilmektedir.14”

2.2.9. idgam ve izhar Konusu

Sozliikte “gizlemek, saklamak, bir seyi bir seye katmak gibi” anlamlara
gelen idgam kelimesi!#8 1stilahta pes pese gelen iki harften birinin digerine
katilmasi neticesinde seddeli gibi tek harf seklinde okunmasidir.14% Yapilan
idgamda miidgam yani birinci kelimenin son harfi sakin, miidgamiin fth de
harekeli olursa bu tiir idgama idgam-1 sagir; sayet idgama giren iki harften
ikisi de harekeli olursa bu sekilde meydana gelen idgama idgam-1 kebir de-
nir.150

Harfte aslolan izhar durumudur. idgam ise bir illet veya bir sebepten do-
lay1 meydana gelmektedir. Idgam esasinda pes pese gelen iki cins harf (mis-
leyn) ile olur. Bunun illeti de tahfif ve teysir i¢cindir. Burada tahfif su sekilde

143 Niiveyri, Serhu tayyibeti’n-nesr, 1: 492.

144 Mijellif, yaygin olan uygulamanin bu sekilde oldugunu 6zellikle belirtmistir. Bk. el-Kesf, 1: 184.

145 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 1: 185.

146 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 1: 186.

147 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 1: 190-191.

148 Bk. fbn Manzir, Lisdnu’l-Arab, ¢ ¢ > maddesi, 3: 366.

149 Birinci harf “miidgam” ikincisi ise “miidgam fth” diye isimlendirilir. Bk. Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf,
1: 209; ibnii'l-Cezeri, en-Nesr, 1: 593.

150 Mamafih idgam caiz, vacib ve miimteni’ seklinde taksim edilmistir. Genis bilgi igin bk. [bnii’l-
Cezeri, en-Nesr, 1: 593-594.
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izah edilmistir: Dil bir harfi mahrecinden tam olarak telaffuz ettiginde ardin-
dan ayni harfi ayn1 mahrecten tekrar telaffuz etmek zor olmaktadir. Nahivci-
ler bu durumu, ayaklari bagh olan kisinin yliriimesine benzetmislerdir. Zira
boyle birisinin atti1 her bir adim digeriyle ayni1 ya da ¢ok yakininda olacaktir.
Bazilar1 da bu zorlugu aym lafi iki defa sdyleyen kimseye benzetmislerdir.
Zira bu durum dinleyen kimseye agir gelmektedir. Misleyn idgami su 6rnek-
teki gibidir: (32 J6) (extey c03).151

Misleynin disinda 6rnegin mahrecleri yakin harflerden ilki sakin olursa
herhangi bir engel de yoksa idgam caizdir. Mekki'nin nakis ve tam idgam ko-
nusunu mezkdr kavramlari kullanmadan agikladig1 gériilmektedir. O, s6z ko-
nusu idgam keyfiyetini gli¢lii olandan zayifa dogru li¢ asamada tahlil etmistir.
Birincisi, mahrecleri yakin (miitekarib) iki harf -birinci harf ikinciden daha
zayif olursa- bu idgam daha gii¢liidiir. Zira idgam ederken birinci harfi ikinci
harfe ibdal ederken zayif olanin lafzi birakilip kuvvetli olana tamamen gegil-
mistir. Tam, eksiksiz, giizel olan da boylesidir. ikincisi, mahregleri ve sifatlari
yakin olanlarin idgami (misleyn gibi) ki uygun olan da bu sekildeki bir id-
gamdir. idgam edilen (miidgam) harf idgamdan evvelki keyfiyetinden her-
hangi bir sey eksiltmemistir. Ugiinciisii ise, miitekarib olsa da idgami zayif
olandir. Zira ilk harf ikinci harften sifatlar1 yoniiyle daha giigliidiir.152

Miiellif, son olarak kabih idgamdan bahsetmektedir. Buna gore ilk harf
(miidgam) sifatlari itibariyla kuvvetli, ikinci harf zayif olursa bunun kabih id-
gam olacagini ifade eder. Ornek olarak “ra” harfinin “lam” harfinde idgam
edilmesinden bahseder. Gerekce olarak da cehr ve tekrir sifatlarina haiz olan
“ra” harfi, tekrir 6zelligi olmayan ve cehr yoniinden zayif olan “lam” harfinde
idgam edildiginde gli¢lii olandan zayif olana gegme durumundan dolay1 bu
uygulama zayif ve kerih goriilmektedir.153

Miiellifin idgamin tanimina idgam bahsinin son tarafinda yer verdigini
gormekteyiz. Buna gore idgamin kelime manasi “bir seyi baska bir seye kat-
mak” anlaminda (=4 & <41 c.ssf) “harfi harfe kattim” seklinde kullanil-
maktadir. Birinci harfi ikinci harfe kattiktan sonra misleynde oldugu gibi sed-
deli olarak telaffuz etmektir. Mekki, burada Halil b. Ahmed’in (6. 175/791)
“Gemi atin agzina gecirdim” anlamindaki s6ziinii istishad olarak gostermek-
tedir: 154(es 3 adssl gl ploelll 8l cnssl)

2.2.10. Feth-imale-Beyne
Feth, liigatte agmak, genislik gibi manalara gelirken 1stilahta, okuyucu-

151 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegf, 1: 203.

152 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 1: 204.

153 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegf, 1: 205.

154 Halil b. Ahmed, Kitabii'l-ayn, thk. Abdulhamid Hind4avi, Daru’l-Kutubi’lI-Ilmiyye, Beyrut, 2003), 2:
32.
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nun harfi telaffuz ederken agzini agmasina, herhangi bir ses degisikligine git-
meden harfi mahrecinden ¢ikarmasina feth!55 denmektedir. imale, liigatte
bir seye yonelme, bir tarafa gekme, uzatma gibi'5¢ anlamlar tasirken istilahta

fetha harekeyi kesreye, “elif” harfini de “ya” harfine meylettirerek okumaya
denir.157

Kelamda aslolan feth’dir. Imale ise sonradan ona dahil olan haddiza-
tinda ashin bir pargasidir. Feth, yaygin ve caiz olandir herhangi bir sebep is-
temez; imale ise bir illet sebebiyle ortaya ¢ikan dile ait arizi bir kullanim-
dir.158 Imalenin anlami “elif” harfini “ya” harfine -aslolan fetha harekeyi kes-
reye dogru- meylettirerek okumaktir. Burada s6z konusu imaleye medar
olan “elif”, asli “ya” olan diger bir deyisle “ya”dan doniismiis olandir. Bu se-
beple aslini gdstermek adina imale yapilmaktadir. Imale yapilan kelimeler-
deki “elif” zaid olabilir veya ash “vav” olsa da “ya” harfine tebdil oldugu i¢in
imale yapilmaktadir.15° Imale uygulamasinin (s-») (.-s+) gibi isim kalibinda
olan kelimelerin yanisira (_Jf) () gibi fiil kalibinda olan kelimelerde de ola-
bildigini gormekteyiz.

imalenin hiiccetinin, kesreden dolay1 imale, aslina isaret etmek maksa-
diyla imale ve imale icin imale seklinde i¢ maddede tahlil edildigi goriilmek-
tedir.160

1. Kesreden dolay1 imale: “Elif"ten sonra “ra” harfi bulunmasi (W) (')
gibi. Bu tiir kelimelerde Ebu Amr ve ed-Dir{ imale yaparlar.1¢! Burada ima-
lenin illeti, “elif’ten sonra gelen kesreden dolay1 “elif”, “ya”ya dogru yakinlas-
tirilir ki ses kesreye dogru yakin olsun. Aksi taktirde fetha harekeyi kesreye
yakinlastirmak miimkiin olmaz. Bu ylizden dilin tek bir hamleyle hareket et-
mesi agisindan uygundur. Ayni sekilde boyle olmasi fetha icin dnce yiikselip

ardindan kesre i¢cin meyledecek olan dile daha kolay olacaktir.162

2. Aslina isaret etmek i¢in yapilan imale: Miiellif, bu tarz imalenin imale
uygulamalarinda en yaygin oldugunu soylemektedir. Ilgili kelimelerde
“elif”in ash “ya”dir. Ya rubal ya da zaid bir harftir. Neticede asil harf olan
“ya”ya bagli olarak hiikiim icra edilir. Yine “elif” te’'nis/miienneslik i¢in gele-
bilir bu durumda “elif’in aslin1 gdstermek i¢in imale icra edilir. Bu tiir imale-

ler (k- «ls « ) gibi ya fiil yapilarinda veya (s « % «s-4)) gibi isimlerde

155 Devseri, Muhtasaru’l-ibdrdt, 85.

156 Zebidi, Tdcu’l-artis min cevahiri’l-kdmis, thk. Abdussettar Ahmed (Kuveyt, 1965), 30: 433.
157 imaleye dair farkl kullamimlar ve genis bilgi icin bk. Firat, Tecvid ve Kiraat IImi, 23-27.

158 Ma’saravi, el-Fitiihdt, 1: 295.

159 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1: 226.

160 imale sebepleri i¢in bk. ibnii’'l-Cezerd, en-Nesr, 2: 1055 vd.

161 [bnii’l-Cezerd, en-Negr, 2: 1102.

162 (137) (24151) ve benzer kelimeler ve imale hiicceti i¢in Bk. el-Kegf, 1: 227-232.
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olabildigi gibi (S5 «.5;) gibi ziyade kaliplarda da olabilir. Biitiin bu kelime-
lerde Hamza ve Kisal imale yapar.163 Diger yandan (s+») (4~)gibi kelime-
lerde “elif”lerin aslinin “vav” mi “ya” mi oldugunu 6grenmek icin tesniye
(obae) (0ls2e) sigasina gevrilmesinin gerektigi de ifade edilmistir.164 Ayni se-
kilde aslindaki harfi 6grenmek i¢in de ( .»,) (\£) gibi fiil kalibinda olanlar1 da
mitekellim (c.s)) (=s£) sigasina ¢evrilmesi gerektigi anlatilmaktadir.165

3. Imale bahsinde ti¢iincii kisim “imale i¢in imale” meselesi bir kelimede
pes pese yapilan imaleyi konu edinmektedir. Buna gore (i) (o1)) (£1,) gibi
kelimelerde hemzeden sonra gelen elifler, aslinin ya oldugunu gostermek
maksadiyla imale edilirler. Aymi sekilde “ra” harflerinde de -kendilerinden
sonrakine gecis kolaylig1 i¢cin- imale yapilmaktadir.166

Bunlarin disinda silire baslarinda yer alan huruf-i mukattaalarda da
imale yapildigini gérmekteyiz.167 Ornegin Meryem Stresindeki (52x<$) ifa-
desinde yer alan sharfinde imale yapan EbG Amr (6. 154/770), Ebu Bekir b.
Su’be (6. 190/805) ve Kisai (6. 189/805) iken  harfinde imale yapan ibn
Amir (6. 118/736) ve Hamza'dir (6. 156/773). Yine Taha Siiresinin basinda
yer alan her iki hece harfinde (AL) imale yapan Ebubekir, Hamza ve Kisai iken
ayni yerde yalnizca » harfinde imale yapan Ebu Amr’dir.1¢8 Burada imalenin
hiicceti soyledir: Stire baslarinda yer alan bu harfler & ve ¥ gibi miistakil bir
anlam tasimamaktadirlar. Bunlar bir yandan sesleri gosteren isim olmalari
ve imale i¢in bir engel olmamasi sebebiyle bunlarda imale yapilir.169

Imale uygulamasini yaygin olarak Hamza, Kisal ve Halefii'l-Asir’in (6.
229/844) yaptigim gérmekteyiz. imale bahsinde, uygulamalarin tek kiyas
tek kural iizerine bina edilmedigini, illet/sebep olarak da bir¢ok secenegin
karsimiza ciktig1 goriilmektedir. Bu kadar cesitlilik ve imalenin genel anlam-
daki dagilimina bakildiginda oranin ¢ok olmasi dilde ne kadar yaygin oldu-
guna iliskin 6nemli ipuclar1 vermektedir.

SONUC

Hiiccet, farkl kiraatler arasinda birtakim gerekeelerle yapilan tercih fa-
aliyetidir. Hz. Peygamber donemini kiraat ilmi baglaminda ele aldigimizda
sistematik anlamda bir tercih veya hiiccet olgusundan bahsetmek miimkiin
goziilkmese de sahabe arasindaki farkl kiraati tercih faaliyeti ve benimsedigi
kiraati savunma mekanizmasi s6z konusu hiiccetin niivesini olusturmasi ba-
kimindan énemlidir. ihticAc literatiiriiniin Harun b. Musa el-Aver’in Viicthu'l-
Kirdaat adh eseriyle bagladigini gormekteyiz. Sonrasinda Ebu Ali el-Farisi, ibn

163 Mekki b. Ebf Talib, el-Kesf, 1: 233-236; Ma’saravi, el-Fiitiihdt,1: 310-315.
164 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegf, 1: 238.

165 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 1: 237-238.

166 Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf, 1: 248.

167 Bk, ibnii’l-Cezerd, en-Nesr, 2: 1128 vd.

168 Bk, Mekki b. Ebi Talib, el-Kesf,1: 245.

169 Mekki b. Ebi Talib, el-Kegsf, 1: 246.
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Haleveyh, ibn Zencele, ibn Ebi Meryem gibi isimlerin de bu alanda telifleri
vardir. Bu baglamda Mekki b. Ebi Talib’in el-Kesf adli eseri, farkli okuyuslar
arasindan isabetli bazi vecihlerin birtakim gerekcelerle tercih edilmesi anla-
mina gelen hiiccete dair bilgileri ihtiva etmesi yoniiyle 6nemli bir ¢calismadir.

Esere bakildiginda yontem olarak soru-cevap teknigi {izerine bina edil-
digi goriilmektedir. Eserin boyle olmasi teknik bir konu olan hiiccete dair
tahlillerin zorlugunu nispeten azaltmaktadir. Farkli okunuslarin tevcihinde
miiellifin dile ait arglimanlardan miimkiin mertebe faydalandigini gérmekte-
yiz. Eserde usil konularinin icinde belki en zorlarindan olan hemzeler konu-
suna genisce yer verildigi goriilmektedir. Teshil, ibdal, nakil, iskat gibi husus-
lara medar olan (miitevassit veya miitetarrif) hemzenin hiiccetine iliskin ya-
pilan degerlendirmelerde tevcihin ekseriyetle tahfif ve teysir ekseninde ol-
dugu dikkat cekmektedir.

Miiellif, farkli okunuslarin tevcihinde ihticic cesitlerinden olan siir ve
sahabe kavli gibi rivayete dayali malzemeleri fazla kullanmadig1 da dikkat
cekmektedir. Kimi yerde miiellif (kiraate dair tarihge ve altyapi niteliginde
konulari ihtiva eden) Tebsira adli eserine atfen konunun illetinin orada anla-
tildigin1 burada tekrardan kagindigini ifade etmektedir. Yer yer ornegin
imale bahsinde -eser ismi vermeden- miistakil bir ¢calismasi olduguna degin-
mistir. Nassan olup da uygulamada olmayan vecihler i¢in miiellif ( ¥y o {2 1
Jes)) &) ifadesini kullanmaktadir.

Miiellifin -rivayete dayali bir goriintii arzeden- Tebsira adli eserinin
serhi olan ve kiraat farklhiliklarinin illet ve hiiccetlerinin ele alindig1 el-Kesf
adli bu ¢alisma, bir dirayet eseri olarak dikkat cekmektedir. Eserde miiellif,
hiiccete dair hususlari sorular ve 6rnekler esliginde sistematik bir sekilde ele
almistir. Konularin tahlil ve tespitinde Sibeveyh, Sa’leb, Ahfes, Ferra, Miiber-
red gibi 6nemli dilcilere de referans olarak yer vermistir.
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TiRMIZI’NiN ES-SUNEN’i CERCEVESINDE BUHARI’NIN KULLANDIGI HADIS
USULU TERIMLERI

0z

Bir ilmin usiliinii ve terimlerini bilmek basta o ilimle ugrasan kisiler agisindan dnemlidir.
Hadis us@li denilen, hadis ilminin usl ve terimlerini iceren bu ilmin miistakil eserleri,
temel hadis kitaplarindan sonra yazilmistir. Muhaddislerin hadis kitaplarindaki usilleri,
eserlerine yazdigi mukaddimeden tespit edilebilmektedir. Fakat bazi muhaddislerin
eserlerine mukaddime yazmadiklari i¢in, usil kriterleri, kendilerinin veya talebelerinin
eserlerinin incelenmesinden anlagilmaktadir. Bilindigi gibi temel hadis kitaplar1 ikinci
liclincii asirda yazilirken elimize ulasan ilk usil kitabi1 dérdiincii asirda yazilmistir. Fakat,
dordiincii asra kadar, eserlerinde hadis usilii konularindan bahseden muhaddisler
vardir. Bunlardan biri ti¢lincii asirda yasamis Tirmiz’dir. Tirmizi, es-Stinen isimli kitabinin
sonundaki “Kitabu’l-1le]” bélimiinde bu konuya deginmekte olup hakikatte o, eserinin
tamaminda yeri geldikce hadis usilii konularindan bahsetmektedir. Bu calismada
Tirmizi'nin es-Siinen isimli eseri 6zelinde hocasi Buhari’nin kullandigi hadis usili
terimleri tespit edilecektir. Konu oérneklendirmeler yapilarak islenecektir. Makalede
temel amag¢ Buhari’'nin kullandig1 hadis usulii terimlerini tespit oldugundan rivayetler
incelenirken Buhari'nin séz konusu etmedigi isnadin diger ravileri hakkinda bir
degerlendirme yapilmayacaktir. Makalede ayrica Buhari'nin rivayet veya ravi hakkinda
vardigl sonuca Ogrencisi Tirmizi'nin katiip katilmadigi da belirtilecektir. Ayrica
Buhari’'nin ta‘dil veya cerh ettigi ravilerden rivayette bulunup bulunmadigi da rivayetin
sonunda sz konusu edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Hadis Usiilu, Tirmizi, Buhari, Stinen.

The Terms of the Hadith used by Bukhari in the Framework of Tirmidhi's Sunan
Abstract

Knowing the principles and terms of this religious science is important for the people who
deal with it. Books of this knowledge, which contains the basics and the terms of the
prophet Muhammad's sayings/deeds called hadith, was written after the principal hadith
books. Muhaddiths’ hadith method in their books can be determined from the
introduction, which they wrote in their works. However, since some of the muhaddith did
not write an introduction in their works, their methodological criteria are understood
from the study of their own or his students’ works. The very first version of Hadith books
was written in the second and third centuries of the hijra. However, until the fourth
century, there were muhaddiths who talk about the subjects of hadith methodology in
their books. One of them is Tirmidhi, who lived in the third century. Tirmidhi mentions
this subject in the chapter entitled “Kitab al- ‘ilal” at the end of his book. In this study, the
terms of the hadith method used by Tirmidhi’s advisor Bukhari, will be determined. The
subject will be processed by making examples. As the main purpose of the article is to
determine the terms of the hadith method used by Bukhari, no evaluation will be made
about the other narratives of Bukhar's subject. In the article, it will also be stated whether
the student Tirmidhi joined the conclusion of Bukhari about the narration or ravi. It will
also be said at the end of the narration whether Bukhari has narrated the narratives of his
vehicles or ceremonies.

Keywords: Hadith, Hadith Method, Tirmidhi, Bukhari, Sunan.
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GIRIS

Hadis usiilii ile ilgili ilk eserler hicrl dordiincii asirdan itibaren telif edil-
meye baslanmistir. Bu alanda elimize ulasan ilk miistakil eser Rambhiir-
miizi'nin (6. 360/971) el-Muhaddisii’l-fasil beyne’r-ravt ve’l-vdi’sidir. Bu asra
gelinceye kadar hadis us(lii kurallar igiincii asirda kismen yazilmistir.
Imam Safit'nin (6. 204/819) er-Risdle ve Cimau’l-ilm isimli eserleri, Ali b. el-
Medin?'nin (6. 234/848) farkli konularda yazdigi bazi ciizler, Buhari'nin (6.
256/869) el-Camiu’s-sahih’inin “Kitdbu’l-ilm” ve “Kitabu Ahbari’l-dhad” bo-
limleri, Miislim'in (6. 261/875) el-Cdmiu’s-sahih’ine yazdig1 “Mukaddime”,
Eb(G David’'un (6. 275/888) es-Stinen’ini tanitmak iizere Mekkelilere yazdigi
mektup, Tirmizl'nin (6. 279/892) es-Siinen’inin sonundaki “Kitabu’l-ilel”i sa-
yilabilir.! Ayrica Tirmizi, s6z konusu eserinin tamaminda zaman zaman hadis
ustli. konularina ve terimlerine yervermistir. Bunu da, basta hocasi
Buhéri'ye olmak {izere, hadis ve raviler hakkinda sorular sorarak soru sor-
mus oldugu kimselerin konuya dair aciklama ve edegerlendirmelerine yer
vermek suretiyle yapmistir.2 Bu anlamda Tirmizi'nin es-Siinen isimli eseri
kismen sualat tiirli eserlerden sayilabilir.3 Yapilan bir ¢alismada Tirmizi ile
hocasi1 Buharf arasindaki bilgi alis-verisinin soru-cevap formatinda olanlarin
sayisinin 46 oldugu belirtilmistir.# Buhari, hadis hakkinda kendisine sorulan
bir sorunun5 cevabini da bilmedigini belirtmistir.6

Tirmizi, hocas: Buharf’den bazen Muhammed bazen de Muhammed b.
Ismail seklinde bahsetmektedir. Biz de makalede onun hocasina hitabini ay-
niyla aktarmaya itina gosterecegiz. Makalenin ana temasi Tirmizi'nin es-Sii-
nen 6zelinde Buhari'nin kullandig1 hadis usiilii terimlerini tespit oldugundan
rivayetin ayrica bir isnad incelemesi yapilmayacaktir. Konu 6rneklendirile-
rek islenecektir. Tirmizi'nin bildirdigine gére Buhari, bazen bir 6rnekte bir-
kac hadis us{lii konusuna degindiginden bir rivayet birka¢ baslik altinda tek-
raren s6z konusu edilebilecektir.

1 Ahmet, Yiicel, Hadis Tarihi (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2011), 82.

2 Buhar?'nin, kendi déneminde el-Cdmiu’s-sahth adli eseriyle degil; rical ve tarih bilgisiyle meshur
oldugu bilinmektedir. Talebesi Tirmizi de bu durumu “Ne Irak ne de Horasan’'da hadislerin
illetleri, ravilerin hayatlar1 ve isnad ile ilgili Buhari’den daha bilgin birisini gormedim” diyerek
belirtmistir. Eb(i is& Muhammed b. isd b. Sevre b. Musa b. ed-Dahhak et-Tirmizi, es-Siinen
(istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1401/1981, “Ilel”, 5: 738. Ayrica bk. Zeyniiddin Ebu’l-Ferec
Abdurrahman b. Ahmed el-Bagdadi el-Hanbeli, Serhu Ileli’t-Tirmizi, thk. Nureddin Itr (Beyrut:
Daru’l-Beyrut, 1429/2008), 1: 224-228.

8 Mustafa Tath, Rical Bilgisinin Tespiti (Istanbul: Beka Yayinlari, 2016), 72-73.

4 Hiiseyin Akyiiz, “Hadislerin Tashihi ile ilgili Tirmizi'nin Hocas1 Buharf’ye Sordugu Sorular (Siinen
Baglaminda Bir Degerlendirme)”, Biilent Ecevit Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi (BEUIFD)
5/2 (2018): 252. 247-269

5  Tirmizi, “Cihad”, 7.

¢ Erdogan Koyci, Sunenu’t-Tirmizi’nin Metot Yéniinden Incelenmesi (Istanbul: Aragtirma Yayinlari,
2013), 75. Yusuf b. Muhammed Dehil ise ¢alismasinda Tirmizi'nin hocasi Buhari’nin goriisiine
basvurdugu 32 hadisi incelemistir. Bk. Yusuf b. Muhammed ed-Dehil, Sudldtii’'t-Tirmizi li'l-Buhart
havle Ehddis fi'l-Camiu’s-Sahth (Medine: el-Camiatii’l-islamiyye, 1424,/2003).
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Bu calismada Tirmizl’'nin hocasi Buhari'den aktardigi hadis usflii terim-
lerini tesbit edecegiz. Bu terimler raviyi ta‘dil ve cerh edenler olmak iizere iki
baslik altinda incelecektir.

1. TA'DIL LAFIZLARI

Ta‘dil, tezkiye etmek demektir. Ravinin adil ve zabit olduguna hiikme-
derek rivayetlerinin sihhatini ortaya koymak demektir. Buhar?’nin kullandigi
ta‘dil lafizlar1 sunlardir: Sika, mukaribii’'l-hadis, hasen, sadiik sika ve sadiktur.
Burada bu ta‘dil istilahlarini klasik ustilde bu terimlere yiiklenen anlam agi-
sindan degerlendirmek istiyoruz.

1.1. Sika

Ravinin giivenirligini ifade eden terimlerden biri sikadir. Tirmizi'nin ak-
tardigina gore hocasi1 Buhari, sika kavramini bazi raviler hakkinda kullanmis-
tir. Ornekler sunlardir:

Nasr b. Ali>Siicd’ b. el-Velid Eb{i Bedr>Ali b. Abdi’l-A’la>Eba Sehl>Miis-
setii’l-Ezdiyye>Ummii Seleme’den rivayete gore séyle demistir: “Restilul-
lah’in (sav) doneminde logusa kadin kirk giin namaz kilmadan evinde otu-
rurdu. Bu dénemde yiiziimiizde olusan lekeleri gidermek i¢gin yiizlerimize Ye-
men zagferani stirerdik.””

Tirmizi “Bu hadisin ancak Eb{ Sehl'in>Miissetii’l-Ezdiyye>Ummii Se-
leme rivayetini biliyoruz” demektedir. Tirmizi, Muhammed b. ismail'in de
soyle dedigini bildirmektedir: “Ali b. Abdi’l-A’la ve Ebt Sehl sikadirlar.” Tir-
mizl'ye gore hocasi Muhammed b. Ismail, bu hadisin Eb{ Sehl rivayetinden
baskasini bilmemektedir.8

Tirmizi'nin hocas1 Buharl’den aktardigina gore senetteki Ali b. Abdi’l-
A’la ve Ebl Sehl Kesir b. Ziyad sikadirlar ve Buhari, bu konuda maruf olan
rivayetin Eb{ Sehl rivayeti oldugunu bildirmektedir.

Alib. Abdi’l-A’l4 hakkinda Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) (-t « ) leyse
bihi be’s?; Ebl Hatim er-Razi (6.277/890) (ssz ) leyse bikavil? demektedir.
Burada Ebfi Hatim er-Razi'nin ravi degerlendirmesinde miiteseddid oldu-
gunu dikkate almak gerekmektedir.lt Ali b. Abdi’l-A’la’y1 ibn Hibban (6.

7 Tirmizi, “Taharet”, 105.

8  Tirmizi, “Taharet”, 105.

9 Ta'dillafizlarindan olup “bir beis yoktur” veya “fena degildir” anlamlarina gelir. Bir ravi hakkinda
kullanilan “sika” tabiri arasinda bir farkin oldugu da muhakkak olup “sika” tabirinin daha iistiin
dereceye deldlet ettiginde siiphe yoktur. Talat Kogyigit, Hadis Istilahlari (Ankara: Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1980), 203; Abdullah Aydinh, Hadis Istilahlar1 SézIiigii
(istanbul: [FAV Yayinlari, 2011), 163. Ayrica bk. Ahmet Yiicel, Hadis [Iminde Tenkit Terimleri
(istanbul: IFAV Yayinlari, 2015), 119-126.

10 Tecrihte kullanilan ve "kuvvetli degildir" manasma gelen bir tabirdir. Leyse bi hucce ve benzeri
tabirlerin delalet ettikleri mertebenin agagisinda olan bir mertebeye delalet eder. Bu vasifta olan
ravi digerlerinden daha zayiftir; bununla beraber hadisi itibar icin yazilir. Kogyigit, Hadis
Istilahlari, 67; Aydinly, Hadis Istilahlart S6zIigi, 163.

11 Ebi Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. idris b. el-Miinzir et-Temimi er-Razi ibn Ebi
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354/965) da es-Sikdat'inda zikretmistir.12 Yahya b. Main (6. 233/848) ve Eb{
Hatim er-Razi de Eb{ Sehl Kesir b. Ziyad'in sika oldugunu séylemisledir.13

Tirmizi, Buhari'nin ravilerinin ta‘diline yer verdikten sonra rivayetin,
sadece bu tarikle bilindigini ikrar ederek hocasini teyit etmektedir.

Ornek: Mahmud b. Gaylan>Veki’>Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem>Zeyd
b. Eslem>Atd b. Yesar>Eb{ Sald el-Hudri'den rivayet edildigine gore, Restilul-
lah (sav) soyle buyurmustur: “Kim vitr namazini uyuyup kalarak veya unuta-
rak gegirirse uyandigi ve hatirladigi zaman hemen kilsin.”1*

Kuteybe>Abdullah b. Zeyd. Eslem>Zeyd b. Eslem’in babasindan rivayet
edildigine gore, Restilullah (sav) sdyle buyurmustur: “Kim vitr namazini uyu-
yup kalarak gecirmisse sabahladiginda hemen kilsin.”1>

Tirmizi'nin bildirdigine goére Eb(i David es-Sicistani (6. 275/888), Ah-
med b. Hanbel’e (Eb{ Sald el-Hudri rivayetindeki) Abdurrahman b. Zeyd b.
Eslem hakkinda sormug o da Abdurrahman’in kardesi (Zeyd b. Eslem rivaye-
tindeki) Abdullah hakkinda («; ;¢ Y) Id be’s bihi demistir. Yine Tirmizi, hocasi
Muhammed’den isittigine gore “Ali b. Abdillah el-Medin?’'nin senette séz ko-
nusu edilen Abdullah b. Zeyd b. Eslem’in sika oldugunu?®¢ fakat Ebd Said el-
Hudri rivayetinde bulunan Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem’in zayif oldugunu”
haber vermektedir.1?

Tirmizi'nin bildirdigine goére Buhari, ravi degerlendirmesi yaparken ho-
casi Ali b. Abdillah el-Medini'nin (6. 234/848) Abdullah b. Zeyd b. Eslem’in
sika olduguna dair goriisiinii aktarmaktadir. Tirmizi'nin de hadis ile ilgili ay-
rica bir degerlendirme yapmamasi hocalarinin degerlendirmelerine katildi-
gin1 gostermektedir. Fakat Tirmizi, senedinde Abdullah b. Zeyd b. Eslem’in
bulundugu hadisin; senedinde Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem’in bulundugu
ilk rivayetten (Eb{ Said el-Hudri rivayetinden) daha sahih oldugunu bildir-
mektedir.

Abdullah b. Zeyd b. Eslem’in Eb{i Ziir‘a er-Razi (6. 264/878) gibi bazilar1
zayif oldugunu belirtmig?8 olsalar da Abdurrahman b. Mehdi (6. 198/813-14)
kendisinden rivayette bulunmus ve Ahmed b. Hanbel de sika oldugunu be-
lirtmistir.1® Buhari'nin sika dedigi Abdullah b. Zeyd b. Eslem hakkindaki farkl
degerlendirmeler cerh ve ta‘dil alimlerinin tenkitlerindeki durumlarindan

Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil (Haydarabad: Dairatii’l-Mearifi’l-Osmaniyye, 1271/1952), 6: 195-196.

12 Eb(i Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, es-Sikdt (Haydarabad: Dairatii’l-Mearifi'l-
Osmaniyye, 1393/1973), 7: 214.

13 jbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 7: 151.

14 Tirmizi, “Salat”, 255.

15 Tirmizi, “Salat”, 255.

16 Tirmizi, “Salat”, 255; “Savm”, 24.

17 Tirmizi, “Salat”, 255.

18Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Mizdnii’l-i’tidal fi Nakdi'r-ricdl, thk. Ali
Muhammed el-Behavi (Kahire: Daru ihyai’l-kitiibi’l-Arabi, 1382/1963), 2: 425.

19 jbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 5: 59.
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kaynaklanmaktadir. Buhari'nin sika dedigi Abdullah b. Zeyd b. Eslem’den el-
Edebii’l-miifred’inde rivayette bulunup?? el-Cdmiu’s-sahih’inde rivayette bu-
lunmamasi hakkinda bazi dlimlerin olumsuz goriisleri nedeniyle oldugu an-
lasilmaktadir.

Tirmizi, burada iki hadisin karsilastirmasini yaparak ikinci hadisin bi-
rincisinden daha sahih oldugunu bildirmektedir. Bilindigi gibi Tirmizi, Miis-
lim’in (6. 261/875) aksine?! illetli hadisi 6nce; sahih veya daha az illetli olani
sonra verir. Ornekte bu durum agik bir sekilde goriilmektedir.

Ornek: Siiveyd b. Nasr>Abdullah>Yahya b. Eyyib>Ubeydullah b.
Zahr>Ali b. Yezld>el-Kdsim Ebli Abdurrahman>Eb(i Umame’den rivayete
gore Restlullah (sav) soyle buyurdu: “Hasta ziyaretini tamamlayan unsurla-
rindan bazilart sunlardir: Hastanin eline veya alnina elinizi koymak ve nasil
oldugunu sormaktir. Birbirinizle selamlagsmanin miikemmelligi ise karsilasti-
gin kisi ile el stkismaktir,”22

Tirmizi “Bu hadisin senedi pek saglam degildir. Muhammed diyor ki:
Ubeydullah b. Zahr sika’dir. Ali b. Yezid zayiftir. Kasim b. Abdurrahman, Ebi
Abdurrahman diye kiinyelenir kendisi glivenilir bir kisi olup Abdurrahman
b. Halid b. Yezid b. Muaviye’'nin azadli kélesidir. Kasim ise Samlidir”23 demek-
tedir.

Buharf’ye gore Ubeydullah b. Zahr sikadir. Yine Buhar'ye gore Ali b.
Yezid zayiftir. Bundan dolay: da Tirmizi ;2 oD 36 14 “senedi saglam de-
gildir” demistir. Buhari, Ubeydullah b. Zahr hakkinda sika dese de hakkinda
ta‘dil ifadeleri kullananlarin yaninda Ali b. el-Medini, Ahmed b. Hanbel, Ebii
Hatim er-Razi gibi bazi muhaddislerin hadis rivayetinde zayif?* oldugunu be-
lirten ifadeler kullanmalarindan dolay1 el-Cadmiu’s-sahih’inde degil; el-
Edeblii’l-miifred’inde rivayette bulunmustur.2>

Burada Tirmizi, tamamen hocasi Buhari'nin senette “Ubeydullah b. Zahr
sikadir fakat Ali b. Yezid zayiftir” diyerek verdigi bilgiye dayanarak senedin
kuvvetli olmadigini belirtmektedir.

Ornek: Tirmizi'nin hocas1 Buhar?’den aktardigina gére ravinin sika ol-
dugunu belirten bir baska ifade de () vesseka yani onu “sika sayd1” ifadesi-
dir. Kuteybe>Eb(i Avane>Katide>Sehr b. Havseb>Abdurrahman b.

20 Eb{ Abdillah Muhammed b. ismail b. ibrahim b. el-Mugire el-Buhari, el-Edebii’l-miifred, thk.
Muhammed Fuad Abdulbaki (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-islamiyye, 1409/1989), 396.

21 Yasir es-Simali, el-Vdzih fi Mendhici’l-Muhaddisin (Amman: Daru’l-Hamid, 1437/2006), 181;
Muhammed, Ebu Zehv, Hadis ve Hadisgiler, trc. Selman Basaran, Mehmet Ali Sénmez (istanbul:
Ensar Yayinlari, 2016), 435; Mehmet, Dilek, Kiitiib-i Sitte’nin Sartlari Etrafinda Gelisen Tartismalar
(Ankara: ilahiyat Yayinlari, 2014), 198.

22 Tirmizi, “Isti’zan”, 31.

23 Tirmizi, “Isti’zan”, 31.

24 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 5: 315.

25 Buharli, el-Edebii’l-miifred, 187, 351.
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Ganm>Amr b. Harice’den rivayet edilmistir. Restlullah (sav), devesinin iize-
rinde hutbe veriyordu ben de devenin boynunun altinda idim. Deve gevis ge-
tirirken salyasi iki omuzumun arasina akmakta idi. O’'nun soyle dedigini isit-
tim diyordu ki: “Allah her hak sahibine hakkini vermistir. Dolayisiyla varise
vasiyet yoktur. Cocuk yatagin sahibine, cariye ise efendisine aittir. Zina edenin
hakki mirastan mahrum birakilmasi veya taslanarak éldiirtilmesidir. Kim ba-
basindan baskasina “babam budur” diye intisab eder veya kile kendi sahibinin
disindaki kimsenin efendisi oldugunu iddia ederse Allah’in laneti onun iizerine
olur. Allah bu tiir kimselerin ne tevbesini ne de giinahtan kurtulmak icin vere-
cegi fidyeyi kabul eder.”26

Tirmizi, hadisin “hasen sahih” oldugunu belirtmekte ve rivayet hakkinda
soyle demektedir: “Ahmed b. el-Hasan’dan isittim soyle diyordu: Ahmed b.
Hanbel soyle dedi: Sehr b. Havseb’in hadislerine 6nem vermem.” Tirmizi,
“Ben Sehr b. Havseb hakkinda Muhammed b. ismail’e sordum o da giivenilir
kimsedir fakat ibn Avn (6. 151/768), Sehr'i «2 Vi& tenkit etse de Hilal b. Ebi
Zeyneb ve Sehr b. Havseb’den rivayette bulunmustur.2? Buhari, ayrica Ali b.
el-Medini'nin Sehr b. Havseb el-Es’ari hakkinda kiinyesinin Eb{i Abdirrah-
man oldugunu ve Ummii Seleme, Abdullah b. Amr ve Abdurrahman b.
Ganm’mn ondan rivayette bulundugunu aktarmaktadir.28 Sehr b. Havseb el-
Es’ar’den el-Cdmiu’s-sahih’inda degil; el-Edebii’l-miifred’inde rivayette bu-
lunmustur.29

Tirmizi, bu rivayette Ahmed b. Hanbel'in Sehr b. Havseb hakkindaki
olumsuz gorisiinii ve Buhar?’'nin onu sika kabul etmesine ragmen hakkinda
yaptig1 bazi olumsuz degerlendirmelerini aktararak hadise hasen sahih hiik-
miini vermistir. Bilindigi gibi Tirmizi'nin hasen sahih dedigi hadisler hak-
kinda iki goriis vardir: Bunlardan birisi hadisin birden fazla senedi varsa, ha-
dis baziisnadlari hasen, bazilari ise sahihtir. ikinci ise hadisin bir senedi varsa
soz konusu hadisdeki raviler hakkindaki tereddiitten dolay1 bazilarina gore
hadis hasen, bazilarina gore sahihtir.3° Tirmizi, burada hasen sahih terimini
muhaddislerin ravi hakkindaki tereddiitlerinden dolay1 kullandig1 anlasil-
maktadir. Boyle bir hadis hasen li-zatihinin biraz tistiinde, sahih li-gayrihinin
biraz altindadir.

Hasen-sahih oldugu belirtilen tek senetli bir hadis, sahih olarak deger-

26 Tirmizi, “Vasaya”, 5.

27 Tirmizi, “Vasaya”, 5.

28 Buhari, et-Tarihu’l-kebir (Haydarabad: Dairatii’l-Mearifi’l-Osmaniyye, ts.), 4: 258.

29 Buhari, el-Edebii’l-miifred, 20, 30, 119, 437.

30 Ebli Amr Takiyyiiddin Osman b. Saldhiddin Abdirrahman b. Misa es-Sehrezlri, Mukaddimetii
Ibnii’s-Saldh fi Ulimi’l-Hadis (Beyrut: Daru’l-Fikri’'l-Muasir, 1406/1986), 31; Eb( Zekeriyya
Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, et-Takrib ve't-teysir li Ma’rifeti Siineni’l-besiri’'n-nezir fi
Usulii’l-hadis, thk. Muhammed Osman el-Haset (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, 1405/1985),
29; Mahmud Tahhan, Teysiru Mustalahi’l-Hadis (istanbul: Dersaadet, 1405/1985), 48.
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lendirilen hadisin altindadir. Clinkii sahih olarak yapilan bir degerlendir-
mede tereddiit degil, kesin bir kanaat s6z konusudur. Digerinde ise tereddiit
vardir. Dolayisiyla kesinlik, tereddiitten daha tistiindiir.3!

Ornek: Tirmizi'nin hocasi Buharf’den aktardigina gore ravinin sika ol-
dugunu belirten bir bagka ifade de “ -3 ==, ” yani “birbirlerine yakin ve
daha tistlin” ifadeleridir.

Ebii Hisam er-Rifal>Muhammed b. Fudayl>Risdin b. Kureyb>babas1 Ku-
reyb>ibn Abbas’dan rivayete gére, Resfilullah séyle buyurdu: Tir stiresi 49.
ayetinde gegen: «(ye}r.j/ Gy sabah namazinin farzindan énceki kilinan iki
rek’attir. Kdf stiresi 40. ayette gecen «252J jG3p ise aksam namazinin farzin-
dan sonra kilinan iki rek’attir.”32

Tirmizl “Bu hadis garib ve merfu olarak sadece bu sekliyle bilmekteyiz.
Bu rivayet Muhammed b. Fuday!'in, Risdin b. Kiireyb rivayetidir. Muhammed
b. Ismail’e ‘Ibn Kiireyb’in ogullarindan Muhammed ve R1§d1n den d;j\ Ll
“hangisi daha sikadir” diye sordum o da soyle dedi: ? ) $is 125 (ZA G “bir-
birlerine ne kadar da yakindirlar”. Ancak, Muhammed benim yanimda daha
ustiindiir’33 demektedir. Buharl et-Tdrihu’l-Kebir'inde iki ravi hakkinda
farkli degerlendirmeler oldugunu bu sebeple ravilerin durumlarinin bir bi-
rine yakin oldugunu /2 Leg d1yerek34 de belirtmekte fakat Muhammed b. Ku-
reyb’i Risdin b. Kureyb’e 57 s 1225 diyerek tercih etmektedir.35

Tirmizi, ayni soruyu hocas1 Abdullah b. Abdurrahman’a da sordugunu o
da soyle dedigini belirtir: c.le iz w,fu.: Lekhyg okis %40 G Birbirlerine
derece bakimindan ¢ok yakindirlar. Fakat Risd’in b. Kiireyb bence daha iis-
tlindiir.36

Tirmizi, “Bana gore Ebi Muhammed’in s6zii dogrudur. Risdin, kardesi
Muhammed’den daha ¢ok tercih edilir. Risdin b. Kiireyb, ibn Abbas’a ulagmis
ve onu gormiistiir’37 diyerek iki hocasindan Ebi Muhammed Abdullah b. Ab-
dirrahman ed-Darimf'yi (6. 255/869) diger hocasi Buhari’ye tercih etmistir.
Buhari’'nin ifadesinden anlasildigina gore Kureyb’in ogullarindan “Muham-
med ve Risdin hakkinda farkli degerlendirmeler vardir” dese de Muhammed
b. Kureyb’i Risdin b. Kureyb’e tercih etmekte bunun icin de “ercah” kelime-
sini kullanmaktadir.

31 Cemal Agirman, “Hadis Kaynaklarinin Okuma Yontemi ve Musanniflerin Dili”, Cumhuriyet
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/2 (2006), 83.

32 Tirmizi, “Tefsir”, 52.

33 Tirmizi, “Tefsir”, 52.

3¢ Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, 1: 217.

35 Tirmizi, “Tefsir”, 52.

36 Tirmizi, “Tefsir”, 52.

37 Tirmizi, “Tefsir”, 52.
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1.2. MuKkaribii’l-Hadis

Mukdribii’l-hadis, diger sika ravilere yakin muhtevada rivayeti olan di-
ger bir tabirle saz ve miinker olmayan ravi hakkinda kullanilan bir terimdir.38
Bu ifade “ra”’nin fethasiyla “mukaribii’l-hadis” seklinde okundugunda cerh
ifade eder diyenler olmussa da Iraki'ye (6. 806/1404) gore bu iki okunus sek-
liyle de bir ta‘dil lafz1 olup “ra”nin kesresiyle okundugunda “hadisi baskala-
rinin hadisine yakindir”; fetha ile okundugunda da “baskalarinin hadisi onun
hadisine yakindir” anlamina gelir ki, her iki durumda da hadisi saz ve miinker
degildir.3°

Tirmizi'nin bildirdigine gore Buharl bu tabiri kullanmistir: Kuteybe,
Hennad, Mahmud b. Gaylan>Veki’>SiifyAn/Muhammed b. Bessar>Abdurrah-
man b. Mehdi>Siifyan>Abdullah b. Muhammed b. Akil>Muhammed b. el-Ha-
nefiyye>Ali>Restlullah (sav) séyle buyurdu: “Namazin anahtari temizlik, na-
mazda yapilmasi yasak olanlart haram kilan sey ise tekbir getirmektir. O sey-
leri helal kilan ise selam vermektir.”40

Tirmizl “Bu hadis bu konuda rivayet edilenlerin en sahih ve en giizel ola-
nidir. Abdullah b. Muhammed b. AKkil, sadiik fakat hafizas1 konusunda tenkit
edilmistir” demektedir.

a

Tirmizi “Muhammed b. Ismail’den isittim o séyle derdi: Ahmed b. Han-
bel, ishik b. ibrahim ve Humeydi, bu kimsenin hadisini delil olarak kabul
ederlerdi. Muhammed; hadis konusunda bu kimsenin “mukaribii’l-hadis” ol-
dugunu séyledi”4! demektedir. Yani Buhari bu tabiri ( oa 2l ) ol )l JB
gl jany miky Abegie Ae (3 sa LIl Caaall Ys) gilivenilirligi cok saglam ve ok
zayif olmayan fakat bazi hadisleriyle delil getirilen orta seviyede bir ravi hak-
kinda kullanmakta*? ve mukaribii’l-hadis dedigi Abdullah b. Muhammed b.
AKkil'den de rivayette bulunmaktadir.*3

Goriildiigii iizere Buhari, Abdullah b. Muhammed b. Akil hakkinda bu ta-
biri kullanmistir. Tirmizi ise hocasinin mukdribii’l-hadis dedigi ravi hakkinda
yaptigl tanima uygun olarak sadiik terimini kullanmistir.

Ornek: Yahya b. Eksem>Abdiilaziz b. Ebi Hazim>Kesir b. Zeyd>el-Velid

38 Nureddin Itr, Menhecti’n-nakdi fi uliimi’l-hadis (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1401/1981), 113.

39 Ebu’l-Fadl Zeyniiddin Abdiirrahim b. el-Hiiseyin b. Abdirrahman b. Ebi Bekr b. ibarahim el-Iraki,
el-Takyid ve'i-Izah serhi Mukaddimeti Ibni’s-Saléh, thk. Abdurrahman Muhammed Osman
(Medine: el-Mektebetii’s-Selefiyye, 1389/1969), 162. Cerh ve ta‘dil lafizlar1 ve farkli dénemlerde
ytiklendikleri anlamlar i¢in bk. Emin, Aslkkutlu, Hadiste Ricdl Tenkidi (istanbul: [FAV Yayinlari,
1997),171-193.

40 Tirmizi, “Taharet”, 3.

41 Tirmizi, “Taharet”, 3; Muhammed b. Isi b. Sevre b. Musa b. ed-Dahhak Tirmizi, Ilelu’t-Tirmizi el-
kebir, thk. Subhi es-Samirai vd. (Beyrut: Alemu’l-Kiitiib - Mektebetu'n-Nehdati’l-Arabiyye, 1409),
22.

42 Halid b. Mansir b. Abdillah ed-Derris, Mevkifu'l-imdmeyn el-Buhdri ve Miislim min istiratr’l-likyd
ve’s-semdi fi’s-senedi’l-muan’ani beyne’l-mutedsirayni (Riyad: Mektebetu’-Riisd, ts.), 237.

43 Buhari, el-Edebii’l-miifred, 278.
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b. Rabdh>Eb{i Hureyre’den rivayete gore Resiilullah (sav) buyurdu ki: “Ka-
din, toplumu igin eman verebilir yani Miisliimanlarin faydasina giivence vere-
bilir.” 4+

Tirmizi'nin belirttigine gére “Bu konuda Ummii Hant’den de hadis riva-
yet edilmistir. Bu hadis hasen garibtir.” Yine Tirmizl “Muhammed’e bu hadis
hakkinda sordum o da “Bu hadis sahihtir. Kesir b. Zeyd, Velid b. Rebah’tan o
da Eb(i Hureyre’den hadis isitmis ve Velid hadis rivayeti yoniinden &\ 3
&3 dedi.*> Buhard, mukadribii’l-hadis dedigi el-Velid b. Rebah’tan rivayette
bulunmustur.4é

Tirmizi'nin bildirdigine gére Buhari, hadise sahih demis ve isnaddaki el-
Velid b. Rebah’in hadis rivayeti yoniinden mukdribii’l-hadis oldugunu bildir-
mistir. Ayrica Buhari'nin sahih dedigi bir hadise Tirmizi hasen garib diyerek
hocasiyla ayni kanaati tasimadigini belirtmis olmaktadir.

Ornek: Hennad>Abde ve Ya’la b. Ubeyd>Abdurrahman b. Ziyad b.
En’um el-ifriki>Ziyad b. Nuaym el-Hadrami>Ziyad b. Haris es Sudaf’den riva-
yete gore, sdyle demistir: Resilullah (sav) bana sabah ezanini okumami em-
retti ben de ezani okudum. Farz namaz kilinacaginda Bilal kamet getirmek
istedi. Bu durum karsisinda Resflullah (sav) sdyle buyurdu: “Giizel sesli kar-
des ezani okudu. Ezani okuyan kameti de getirsin.”7

Tirmizi'nin bildirdigine gére Abdurrahman b. Ziydd b. En’'um el-ifriki
Ehl-i Hadis’e gore zayiftir. Ayrica Yahya b. Saild el-Kattan (6. 198/813) ve bas-
kalar1 onun hadiste zayif oldugunu bildirmislerdir. Ahmed b. Hanbel de “el-
ifriki’nin hadisini yazmam” demektedir. Muhammed b. Ismail ise =3 122 &30
G D) 3A :Jszg il @32 et el-Ifriki’yi hadiste daha saglam bir ravi ola-
rak degerlendirmis, “mukdribii’l-hadis” diyerek*® kendisinden rivayette bu-
lunmustur.*°

Buhari, senetteki Abdurrahman b. Ziyad b. En'um el-ifriki hakkinda
mukdribii’l-hadis tabirini kullanmistir. Tirmizi de hocasinin bu degerlendir-
mesini “ilim ehlinin cogunlugu bu hadis ile amel etti” diyerek desteklemis-
tir.50

Ornek: Eb Kureyb Muhammed b. el-A’la>Ebdi Bekr b. Ayyas>Ebi
Hamza es-Somali>es-Sa’bi>Eb( Talib’in kizi Ummii Hani’den rivayete gore,
soyle demistir: “Restlullah (sav), bir giin yanima geldi ve ‘Evde yiyecek bir sey
var mi?’ buyurdu. Ben de ‘Hayir, sadece bir ka¢ par¢a kuru ekmek ve sirke
vardir’ dedim. Bunun iizerine Restlullah (sav) ‘Sirke bulunan bir ev katiktan

4 Tirmizi, “Siyer”, 26.

45 Tirmizi, “Siyer”, 26.

46 Buhari, el-Edebii’l-miifred, 93, 225, 371, 374.

47 Tirmizi, “Salat”, 32.

48 Tirmizi, “Salat”, 32.

49 Buhari, el-Edebii’l-miifred, 55, 115, 218, 299, 317.
50 Tirmizi, “Salat”, 32.
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yoksun sayilmaz’ buyurdu.”>!

Tirmizi “Bu hadis bu sekliyle hasen gariptir ve bu hadisi ancak bu tarikle
bilmekteyiz” demektedir. Tirmizi “Muhammed b. Ismail’e bu hadis hakkinda
sordum” dedi ki: “Sa’bi'nin Ummii Hani’den hadis isittigini bilmiyorum.” “Eb{
Hamza senin yaninda nasil bir kimsedir?” dedigimde Ahmed b. Hanbel onun
hakkinda «: (..L<J olumsuz konusmus benim yanimda ise <.t &) cxie 345
“bana gore mukdribii’l-hadistir” dedi.>2

Tirmizi’nin “Ummii Han?'nin hadisini ancak bu sekliyle bilmekteyiz” ifa-
desi de hadisin isnadinin teke diistiiglinii géstermektedir. Boyle bir terkipte
Tirmizi'nin hasen ifadesi, rivayetin sahihlik/giivenilirlik derecesini, garip ifa-
desi de herhangi bir tabakada ravinin teke diistiigiinli veya ravinin rivaye-
tinde tek kaldigini belirtir.

Tirmizi'nin hasen garib dedigi rivayetlerin kendisine gore hasen li-zatihi
derecesinde oldugunu sdylemek miimkiindiir. Clinkii hasen li-gayrihi olan bir
rivayetin en az iki tarikinin bulunmasi gerekir. Garib dedigine gore bu tiir de-
gerlendirmeler de tek senetli rivayetler i¢in s6z konusudur. Bu durumda Tir-
mizi'nin hasen garib dedigi rivayetin, isnad itibariyle garib fakat derece itiba-
riyle hasen li-zatihi oldugu sdylenebilir.>3

Tirmizl'nin belirttigine gére Ebi Hamza es-Sumali’nin ismi Sabit b. Ebi
Safiyye’dir.>* Buhari'nin, mukdribii’l-hadis terimini ravi hakkinda bazi tenkit-
ler olmasi nedeniyle kullandig1 anlasilmaktadir. Tirmizi ise boyle bir hadis
hakkindaki hasen garib degerlendirmesinde bulunmaktadir.

Sonug olarak Buhari, ismi Sabit b. Eb1 Safiyye olan Eb(i Hamza es-Stimali
hakkinda bu tabiri kullanmistir. Buhari’nin mukdribii’l-hadis dedigi ravinin
rivayet ettigi hadise Tirmizi, hasen garib demistir. Dolayisiyla s6z konusu ri-
vayetin hasen li-zatihi seviyesinde oldugu anlasilmaktadir.

Ornek: Abdullah b. Muaviye el-Cumai>Abdiilaziz b. Miislim>Ebd
Z1lal>Enes b. Malik'den rivayete gore Resitlullah (sav) soyle buyurdu: “Her
kim sabah namazini cemaatle kilar, namaz kildigi yerde oturup giines dogun-
caya kadar Allah’t zikreder sonra da iki rek’at namaz kilarsa bir hac ve umre
yapmigs gibi sevap kazanir.” Enes dedi ki: Res(lullah (sav) “Tam bir Hac ve
Umre sevdbi” buyurdu.>s

Tirmizi “Bu hadis hasen garibtir. Muhammed b. Ismail’e, Ebii Z11al'i sor-
dum: ¢ &)\&k 52 O mukdribii’l-hadis birisidir ismi de Hilal'dir” dedi.>® Ebii

51 Tirmizi, “Et'ime”, 35.

52 Tirmizi, “Et'ime”, 35.

53 Agirman, “Hadis Kaynaklarinin Okuma Yéntemi ve Musanniflerin Dili”, 81-82.
54 Tirmizi, “Et'ime”, 35. Ayrica bk. Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 2: 165.

55 Tirmizi, “Sefer”, 22.

56 Tirmizi, “Sefer”, 22.
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Z11al Hilal'in (veya da Eb( Zilal b. Ebi Hilal) babasinin isminin Meym{in, Sii-
veyd, Yezid veya da Zeyd olduguna dair ihtilaf edilmistir. Ibn Hibban57 sika
oldugunu soylemis fakat cumhura gore zayiftir.*8 Buhari mukdribu’l- hadis ol-
dugunu belirttigi ravinin rivayetine Sahih’inde bir yerde mutabaat i¢in ver-
mistir.>?

1.3. Hasen

“Hasen” sozliikte giizel ve hos anlamindadir. Terim olarak; “sahih” hadi-
sin sartlarini tasimakla birlikte ravisinin zabt1 sahih hadisin ravisine goére
daha az olan hadislere denmektedir.6?

Tirmizi’den 6nce hasen terimini Ahmed b. Hanbel (6. 241/855),6!
Buharitz ve Yakiib b. Seybe (6. 262/875)¢3 gibi muhaddisler kullanmislardir.
Tirmizi, “hasen” teriminin tanimimi mutlak olarak yapmamakla birlikte ( of
[HUSSY <3 4 sdeill) bu tanimin kullanimini yayginlagtiran ve hadisleri sa-
hih, hasen, garib gibi grublara ayiran kendisidir.6+

Tirmizi'nin hocasi Buhar’'nin ise bunu sézliik anlaminda kullandig1 an-
lasilmaktadir.

Muhammed b. Bessar>Ebii Amer el-Akadi>Ziiheyr b. Muhammed>Ab-
dullah b. Muhammed b. Akil>Ibrahim b. Muhammed b. Talha>amcasi Imran
b. Talha>annesi Hamne binti Cahs’tan rivayete gore, séyle demistir: Adet gii-
niimde diger kadinlara nispetle daha fazla ve cok sancili hayiz gériirdiim. Du-
rumu sormak i¢in Res(lullah’a (sav) geldim. Onu kardesim Zeyneb’in evinde
buldum ve dedim ki: “Gliniimden fazla ve ¢ok sancili hayiz gériiyorum bu du-
rum beni namazdan ve orugtan da engelledi bu konuda bana ne emredersin?”
Buyurdu ki: “Kani engelleyecek pamuk tavsiye ederim.” Bunun lizerine ben
“Pamuk yeterli olmayacak sekilde kan geliyor” deyince “Kanin akip dagiima-
sini énleyici bir bag kullan” buyurdu. Ben “kan bunlarin bile yeterli olmaya-
cag1 sekilde fazla” deyince; “Hepsini koruyacak bir elbise kullan” buyurdu.
Hamne, bunlarin bile yeterli olmayacag: kadar kan fazla ve dokiiliircesine
akiyor deyince Resitilullah (sav) sdyle buyurdu:

“Sana iki yol gdsterecegim hangisini yaparsan senin i¢in yeterlidir. ikisini de

57 Ebu’l-Huseyin Ubeydullah b. Muhammed Abdiisselam b. Hin Muhammed b. Eméanullah b.
Husamuddin er-Rahmani el-Mubarekpiri, Mirdtii’l-mefdtih serhu Miskati’l-Mesdbth (Hindistan:
[daratii’l-Buhisi’l-Iimiyye ve’d-Da’veti ve’l-ifta, 1404/1984), 8: 368.

58 Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Fethu'l - Bari serhu Sahihi'l- Buhdrf (Beyrut: Daru’l-
Ma'rife, 1379), 10: 117.

59 Buhari, Marz3, 7.

60 ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar fi tavdihi Nuhbetii'l-fiker fi mustalahi ehli’l-eser, thk. Abdullah
Dayfullah er-Rahil (Riyad: Matbaatii Sefir, 1422), 74.

61 Tirmizi, “Taharet”, 95.

62 Tirmizi, “Taharet”, 95, “Isti’zan”, 9.

63 Eb{ Yusuf Yakidb b. Seybe b. Salt, Miisnedii Omer b. el-Hattdb, thk. Kemal Yusuf el-Ht (Beyrut:
Miiessesetil'l-Kiitiibi's-Sekafiyye, 1405), 51, 54-56, 65, 66, 82, 102.

64 ibn Hacer, Serhu Nuhbe, 80-81.
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yapabilirsen o da senin bilecegin bir durumdur. Bu anlattigin durum seyta-
nin sizleri ibadetten uzaklastirmak icin yaptigi bir hastaliktir, hayiz giiniinii
Allah’in bilgisine havale ederek alt1 veya yedi giinii olarak say, sonra yikan
ve temizlendigini fark ettiginde yirmi dort veya yirmi ii¢ gece ve giindiiz na-
maz kil ve orug tut. O aldigin gusiil abdesti sana yeterlidir. Diger kadinlarin
hayiz goriip temizlendikleri gibi sen de aynen dyle yap. Eger, 6gle namazini
geciktirip ikindiyi 6ne almay1 yapabilirsen tek bir gusiil abdesti ile iki na-
mazl bir vakitte kilmaya ¢alis. Yine yapabilirsen aksami geciktirip yatsiy
one al ve bir gusiil abdesti ile iki namazi birlikte kil. Sabah namazini da bir
gusil abdesti ile kilarsin namazlar1 bu sekilde kil. Orucunu da imkan o6l¢ii-
stinde tutarsin. Son tarif ettigim durum iki sekilden bana daha hos olani-
dir.”65
Tirmizi'ye gore bu hadis hasen sahihtir. Ubeydullah b. Amr er- Rakki, Ibn
Ciireyc ve Serik, Abdullah b. Muhammed b. Akil, ibrahim b. Muhammed b.
Talha’dan ve amcasi Imran’dan ve annesi Hamne’den rivayet etmektedirler.
Fakat Ibn Ciireyc “Omer b. Talha” demektedir, halbuki dogru olan “Imran b.
Talha”dir.

Tirmizi “Muhammed’e bu hadisi sordum, o da (}<«> &..5) hasendir”
dedi. Ayni hadis hakkinda Ahmed b. Hanbel’e sordum (x> s &.a5) hasen
sahihtir, dedi. Tirmizi de hocasi Ahmed b. Hanbel gibi hadise (% s Euss)
hasen sahihtir, demektedir.66

Ornek: Siiveyd>Abdullah b. el-Miibarek>Abdulhamit b. Behram>Sehr b.
Havseb>Esma binti Yezid’'den rivayete gore: “Restilullah (sav), bir glin mes-
cidde oturmakta olan kadinlarin yanindan gegti ve eliyle isaret ederek selam
verdi.” Ravi Abdulhamid, Res{ilullah’in (sav) bu hareketini eliyle gosterdi.6”

Tirmizl'ye gore bu hadis hasendir. Ahmed b. Hanbel, Abdulhamid b. Beh-
ram’in Sehr b. Havseb’den rivayetinin zararsiz oldugunu séylemistir. Mu-
hammed b. Ismail diyor ki: Sehr’in rivayeti hasen kendisi de saglamdir. Onun
hakkinda olumsuz sz eden sadece Ibn Avn (6. 151/768)’dir ve yoneticilere
destek oldugu i¢in elestirmektedir. Fakat o da Hilal b. Ebi Zeyneb’den ve Sehr
b. Havseb’den rivayet etmektedir.

Rivayet hakkinda hem Buhari hem de 6grencisi Tirmizi hasen demisler-
dir. Sehr b. Havseb’in diger bir rivayetini®8 “Sika” baslig1 altinda incelemistik.
Orada Buhari, Sehr b. Havseb’in sika oldugunu sdylerken, bu rivayette ise Sii-
veyd>Abdullah b. el-Miibarek>Abdulhamit b. Behram>Sehr b. Havseb>Esma
binti Yezld isnadina hasen demektedir. Buhari, Sehr b. Havseb el-Esari’den
el-Cdmiu’s-Sahih’inde degil; el-Edebii’l-miifred’inde rivayette bulunmustur.6?

65 Tirmizi, “Taharet”, 95.

66 Tirmizi, “Taharet”, 95.

67 Tirmizi, “Isti’zan” 9.

68 Tirmizi, “Vasaya”, 5.

69 Buhari, el-Edebii’l-miifred, 20, 30, 119, 437.
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1.3.1. Sika Sadik

“Sika” giivenilir raviler hakkinda sikc¢a kullanilan ta‘dil lafizlarindan bi-
ridir. “Saddk” ise daha ¢ok zabt bakimindan bazi kusurlari olan raviler hak-
kinda kullanilir. “Sadik” ve benzeri lafizlar tek baslarina kullanildiklarinda
ravinin, hadisinin itibar i¢in yazilabilirligine delalet ederken, “sika” ile bir-
likte zikredildiklerinde ise ravinin giivenilirligini, hadisiyle ihticac edilebile-
cegini ifade eder.”0

Ahmed b. Abde ed-Dabbi el-Basri>Siifyan b. Uyeyne>Asim b. Muham-
med>Ebihi>Ibn Omer’den rivayet edildigine gore, Resilullah (sav) séyle bu-
yurmustur: “Insanlar tek basina yolculuk yapmaktan dolayt maruz kalacag
tehlikeleri benim bildigim kadar bilselerdi hi¢ kimse binitiyle tek basina gece
yolculuguna ¢ikmazdi.””?

Tirmizi, ibn Omer’in rivayet ettigi bu hadisin hasen sahih oldugunu bil-
dirmis ve bu hadisi ancak Asim tarikiyla bilmekteyiz, demistir. O da Ibn Mu-
hammed b. Zeyd b. Abdillah b. Omer’dir.

Muhammed ise Asim b. Muhammed b. Zeyd b. Abdillah b. Omer’in sika
sadiik, hadiste zayif oldugunu ve kendisinden hadis olarak bir sey rivayet et-
medigini ve Abdullah b. Omer rivayetinin hasen oldugunu belirtmektedir.”2

Dolayisiyla Tirmizi'nin hasen sahih dedigi bir rivayet Buhari’nin yaninda
hasen seviyesindedir. Ayn1 zamanda Buhari, sika sadiik ravilerin rivayeti icin
hasen demektedir.

Tirmizi’nin hasen sahih dedigi bu rivayete hocas1 Buhari senetteki Asim
b. Muhammed b. Zeyd b. Abdillah b. Omer hakkinda sika sadiik tabirini kul-
lanmis ve hadiste zayif oldugunu belirtmistir. Buhari bu hadise hasen tabirini
kullanmis ve kendisinden rivayette bulunmamistir.

1.4. Sadak

“Sadiik” kavrami ligiincti asirdan itibaren ¢ogunlukla ravinin giivenirli-
gine, bazen zayif olduguna bazen de bid’at sahibi ravilerin giivenilirligine
delalet etmek tlizere li¢ farkli anlamda kullanilmistir.”3 Tirmizi’nin bildirdi-
gine gore Buhari bazi raviler i¢in bu ifadeyi kullanmaktadir.

Ahmed b. Men?’>Huseym>ibn Ebi Leyla>Sa’bi’den rivayet olunduguna
gore, soyle demistir: “Mugire b. Su’be bize namaz kildird: ve ikinci rek’atta
oturmasi gerekirken kalktl. Cemaat ona hatirlatma yapmak tlizere ‘silbhanal-
lah’ dedi. O da cemaate ‘siibhanallah’ dedi. Namazin kalan béliimiinii bitirince
oturdugu halde iki sehv secdesi yapt1 ve Restlullah’in (sav) kendisi gibi yap-
tigin1 haber verdi.”7+

70 Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogugsu ve Gelisimi, 123.
7L Tirmizi, “Cihad”, 4.

72 Tirmizi, “Cihad”, 4.

73 Yiicel, Hadis [Iminde Tenkit Terimleri, 129.

74 Tirmizi, “Salat”, 102.
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Tirmizi “Senetteki ibn Ebi Leyla’y1 baz1 ilim adamlar: hifzi konusunda
tenkit ettiler. Ahmed b. Hanbel: ibn Ebi Leyla’nin hadisi delil olarak kullani-
lamaz. Muhammed b. ismail: ibn Ebi Leyla (3si%) dogru bir kimsedir fakat
ben ondan hadis rivayet etmem ¢inKii 4si% 5s 445 olo )% Y hadisin sagla-
miyla saglam olmayani ayirt edemez, dolayisiyla ben bdyle olan hi¢bir kim-
seden hadis rivayet etmem” demektedir.”s

Buhari, ibn Ebi Leyla’nin sadiik oldugunu belirtmis ve bu tabirden de
neyi kastettigini “ravi, dogru bir kimse olabilir fakat rivayette ehil olmadigi
icin ben ondan nakletmem” diyerek agiklamistir.

Bu ifade genellikle ta‘dil lafz1 olarak kullanilmasina ragmen Buhari,
boyle kisileri hadiste zayif olarak kabul etmis ve onlardan hadis almamistir.
Buhéari'nin “hadisin saglam olani ile saglam olmayani ayirt edemez” ifadesin-
den bu kusurun zabt ile ilgili oldugu anlasilmaktadir.

2. CERH LAFIZLARI

Bu baslik altinda ise Buhari’nin kullanigi cerh lafizlari tizerinde durula-
caktir. Bunlardan ilki (14> <) ¢ok garib ifadesidir.

2.1. Cok Garib

Tirmizi’'nin hocasi Buhari'nin kullandigini séyledigi hadis uslii terimle-
rinden biri de (4> —u%) garip ciddendir. Abdullah b. Ziyad el-Katavani el-
Kifi>Ubeydullah b. Musa>Galib Ebii Bisr>Eyytib b. Aiz et-Tai>Kays b. Miis-
lim>Tarik b. Sihab>Ka’b b. Ucre’den rivayete gore, soyle demistir: Restilullah
(sav) bana soyle buyurdu:

“Ey Ka’b b. Ucre! Benden sonra gelecek bazi devlet adamlarindan dolay1
senin icin Allah’a siginirim. Her kim o devlet adamlarinin kapilarindan girer,
yalanlarini dogru sayar, zultimlerine yardimci olursa ne o benden ne de ben
ondan sayilirim. Béyle kimseler, mahser giinii havzimda benim yanima gele-
mez. Her kim de onlarin kapilarindan girsin veya girmesin onlarin yalanlarini
dogrulamaz, zullimlerine yardim etmezse o bendendir ben de ondanim. Mah-
ser glinli havzimin yanina bu Kisi gelecektir. Ey Ka'b b. Ucre! Namaz delil,
orug ise kalkandir. Sadaka vermek ise suyun atesi sondiirdiigii gibi hatalar:
siler stiptiriir. Ey Ka'b b. Ucre! Haram ile beslenerek meydana gelen et ve ke-
miklere ancak ateste yanmak yakisir.”76

A

Tirmizi “Bu hadis bu senetle hasen garibtir. Bu hadisi ancak Ubeydullah
b. Musa tarikiyla biliyoruz. sy ¢f; 5 88 Jus Sa Ry &4l Eyyab b, Aiz
hadiste zayif kabul edilmis ve Miircieye ait gorusleri oldugu belirtilmistir”
demektedir. Yine Tirmizi “Ben bu hadis hakkinda Muhammed’e sordum, o

zg54 3

(G 5205 ot o 8068 i o ¥, 5 405 et 135 351222 ) “bu konudia

75 Tirmizi, “Salat”, 102.
76 Tirmizi, “Salat”, 315.
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ancak Ubeydullah b. Musa’nin hadisini bildigini ve bu rivayeti de ¢ok garip-
sedigini belirtti” demektedir.””

Buharf hadisi garib bulma nedenini agiklamamis ve bu hadisin Ubeydul-
lah b. Musa’dan baska rivayetini bilmedigi bildirmistir. Tirmizi de hadise ha-
sen garib demektedir.

2.2. Zayif

Zayif hadis, sahih ve hasen hadisin sartlarindan birini veya bir ka¢ini ta-
simayan hadislere denmektedir.”8 Bir hadisteki zayiflik ravinin durumundan
dolay1 veya senette inkita sebebiyle olabilmektedir. Bunlardan ilki ravinin
durumu ile ilgilidir:

2.2.1. Ravinin Durumu Nedeniyle Zayif

Muhammed b. Ubeyd el-Muharibi>Abdurrahman b. Zeyd b. Es-
lem>Ebfhi>Atd b. Yesar>Ebl Sald el-Hudri’den rivayete gore, Resilullah
(sav) séyle buyurmustur: “Ug¢ sey; kan aldirmak, kusmak ve ihtilam olmak
oruglunun orucunu bozmaz.”

Tirmizi “Ebi Said el-Hudri'nin rivayeti s ¢gayri mahfuzdur. Abdul-
lah b. Zeyd b. Eslem, Abdulaziz b. Muhammed ve daha pek ¢ok kimseler bu
hadisi Zeyd b. Eslem’den, miirsel olarak rivayet etmisler ‘Eb{i Sald’den’ deme-
mislerdir. Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem’in hadis konusunda zayif oldugu
belirtilmistir” demektedir. Yine Tirmizi “Eb(i Dav(id es Sicezi’den isittim di-
yor ki: Ahmed b. Hanbel’e, Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem’i sordum. O da
onun hadiste zayif bir kimse oldugunu belirtmek yerine “kardesi Abdullah b.
Zeyd (« ;b Y) 1d be’hse bihi” dedi.” Ayrica Tirmizi'nin aktardigina gore Ah-
med b. Hanbel, Ali b. el-Medini ve hadis ehlinden baskalari, Abdurrahman b.
Zeyd b. Eslem’in hadiste zayif oldugunu belirtmislerdir.8° Ciinkii o (L& 425)
hadis 6grenim ve 6gretiminde ¢ok hata yapan birisidir.81

Tirmizi, “Muhammed’den isittim Ali b. Abdullah el-Medini’'nin soyle de-
d1g1n1 bize aktardi: Abdullah b. Zeyd b. Eslem giivenilen bir kisidir. (ﬁ,ﬂ Lz3
Canls VLA o % 42) Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem ise zayiftir. Muhammed: Ben
ondan bir sey rivayet etmem” dedi.82 Buhari, et-Tdrihu’l-kebir'inde Abdur-
rahman b. Zeyd b. Eslem’in hadislerinin sahih olmadigini belirtmektedir.83
Ayica Buhari, Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem’i ed-Duafdi’s’-Sagir'inde zikret-
mis ve Ali b. el-Medini'nin onun hakkinda (14> _ls «i~2) cok zayif dedigini de
aktarmaktadir.8+

77 Tirmizi, “Salat”, 315.

78 {bnu’s-Salah, Uliimu’l-hadis, 41. Ayrica bk. Kogyigit, Hadis Istilahlari, 67.

79 Tirmizi, “Savm”, 24.

80 Tirmizi, “Zekat”, 10, Hac”, 29.

81 Tirmizi, “Zekat”, 10.

82 Tirmizi, “Savm”, 24.

83 Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, 5: 94.

8¢ Buhari, Kitdbu'd-Duafdi’s-Sagir, thk. EbQi Abdillah Ahmed b. Ibrahim b. Ebil-Ayneyn (b.y.:
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Buhari, Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem’in zayif oldugunu ve kendisinin
ondan bir sey rivayet etmedigini belirtmektedir.

Ornek: el-Fadl b. es-Sabbah>Said b. Zekeriyya>Anbese b. Abdirrah-
man>Muhammed b. Zazan>Muhammed b. el-Miinkedir>Cabir b. Abdillah’tan

rivayete gore, Restlilullah (sav) soyle demistir: “Selam konusmadan dénce-
dir.”85

Tirmizi, “Bu hadis, miinker ve sadece bu sekilde bilmekteyiz. Muham-
med’den isittim séyle diyordu: Anbese b. Abdurrahman (&5 cusdh) 3 Canl2)
hadis konusunda zayif ve zahibdir.86 Muhammed b. Zazan'm ( 5 &35 23 A2
<udd) rivayeti ise miinkerdir”87 demektedir.

Tirmizi’'nin hocas1 Buhar?’den aktardigina gore senetteki Anbese b. Ab-
durrahman zayiftir. Buhari, hem et-Tdrihu’l-Kebir'inde88 hem de zayif ravileri
aldig1 ed-Duafdi’s-Sagir'inde Anbese b. Abdurrahman el-Kuras?'nin rivayetini
(ess7) almadigini belirtmektedir.8° EbG Hatim Muhammed er-Razi (6.
277/890) onun hadis uydurdugunu belirtmektedir.?? Tirmizi de hadise miin-
ker demektedir.

Ornek: Siiveyd b. Nasr>Abdullah>Yahya b. Eyytb>Ubeydullah b.
Zahr>Ali b. Yezld>el-Kadsim Ebli Abdurrahman>Eb{i Umame’den rivayete
gore, Resilullah (sav) soyle buyurdu: “Hasta ziyaretinin tamamlayici unsur-
lart sunlardir: Hastanin elini tutarak veya alnina elinizi koyarak nasil oldu-
gunu sormaktir. Birbirinizle selamlasmanin miikemmelligi ise karsilastigin kisi
ile tokalasmaktir.”1

Tirmizi: (&34 ;-3 365 11%) bu hadisin senedi pek saglam degildir. Mu-
hammed b. ismail diyor ki: Ubeydullah b. Zahr giivenilir bir Kisidir. ( !} )53
Gia> Jug) Ali b, Yezid ise zayiftir. Kdsim b. Abdurrahman ise Ebi Abdurrah-
man diye kiinyelenir, kendisi giivenilir bir kisi olup Abdurrahman b. Halid b.
Yezid b. Muaviye'nin azadli kolesidir. Kasim ise Samlidir.92 Buhari, et-
Tarihu’l-kebir’'inde ve ed-Duafau’s-sagir'inde Ali b. Yezid’'in EbG Abdilmelik
el-Hani ed-Dimaski oldugunu belirterek hakkinda miinkerti’l-hadis demekte-
dir.?3 Ayrica Buhari, et-Tdrihu’l-kebir’inde s6z konusu rivayeti kastederek Ali

Mektebetu ibn Abbas, 1426/2005), 84.

85 Tirmizi, “Isti’zan”, 11.

86 Zahib: Cerhin Iraki’ye gore ikinci, Sehavi'ye gore iiclinclii mertebesinde bulunan bir ravi hakkinda
kullanilan bir siga. Béyle bir ravinin rivayet ettigi hadis hi¢bir surette alinmaz. Aydinl, Hadis
Istilahlar Sozliigii, 335.

87 Tirmizi, “Isti’zan”, 11.

88 Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, 7: 39.

89 Buhari, ed-Duafdu’s-sagir, 111.

9 bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 6: 402-403.

91 Tirmizi, “Isti’zan”, 31.

92 Tirmizi, “Isti’zan”, 31.

93 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 6: 301; ed-Duafdu’s-sagir, 99.
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b. Zeyd’in el-Kasim Eb{i Abdurrahman’dan rivayette bulundugunu, kendisin-
den (Ali b. Zeyd) de Ubeydullah b. Zahr’'in rivayet ettigini belirtmistir.?*

Tirmizi'nin hocasi Buhari’den aktardigina gore senetteki Ali b. Yezid za-
yiftir. Tirmizi de hocasinin bu goriisiine uyarak hadisin isnadinin saglam ol-
madigini bilirtmektedir.

Ornek: Mahmud b. Gaylan>Vehb b. Cerir>Su’be>Yahya (Benu Teymul-
lah’in imami1)>Eb( Macid>Abdullah b. Mes’(id’dan rivayete gore, soyle de-
mistir: Restlullah’a (sav) cenazenin arkasindan ytliriime hakkinda sorduk. O,
soyle buyurdu: “Kisa ve hizli adimlarla ytirtiytin, o cenaze hayirl bir kimse ise
onu ¢abucak gidecegi yere ulastirmis olursunuz. Kétii bir kimse ise cechennem
ehli bir an dnce bizden uzaklasip gitsin. Cenazenin arkasindan ylirtiniir, cenaze
arkadan gelen degildir. Onden giden kisi cenaze merasiminde bulunmusg sayil-
maz.”5

Tirmizi “Abdullah b. Mes’(id'un bu hadisini sadece bu sekliyle bilmekte-
yiz. Muhammed b. Ismail’'in Ebti Macid’in (146 4> of &0 (i) bu hadisine
zayif dedigini isittim. Muhammed diyor ki: ibn Uye}}ne, Humeydi’den naklen
dedi ki Yahya’ya ‘Bu Macid de kimdir?’ diye soruldu. Bunun iizerine Yahya:
(O belirsiz bir kimse olarak) (i3 ;0 30) Kustur uctu geldi bize hadis riva-
yet etti” dedi.%¢

Tirmizi de adeta hocasinin, Ebi Macid’in zayif oldugunu bildiren gorii-
slinlin gerekgesini aciklamakta ve sdyle demektedir: Eb{i Macid, bilinmeyen
mechul bir Kisidir. ibn Mes’id’dan iki hadis rivayet etmistir. Yahya, Teymul-
lah ogullarinin imami olup gilivenilir bir kimsedir, kiinyesi Ebii’'l Haris'tir.
Kendisine Yahya el-Cabir veya Yahya el- Miicbir de denilir, Kiifelidir. Su’be,
Siifyan es-Sevri, Ebiil-Ahvas ve Siifyan b. Uyeyne kendisinden hadis rivayet
etmislerdir.

Tirmizi de hocasinin Ebli Macid hakkindaki goriistine katildigini bildir-
mektedir.

2.2.2. Senetteki Inkita Nedeniyle Zayif

Ahmed b. Meni'>Yezid b. HarGn>Haccac b. Ertit>Yahya b. Ebi
Kesir>Urve>Aise’den rivayete gére soyle demistir: Bir gece Resflullah’in
(sav) yanimda olmadigini fark ederek evden ¢iktim ve ararken Baki’ mezar-
liginda oldugunu gérdiim. Restlullah “Allah ve Rastiliiniin sana haksizlik et-
melerinden mi korkmugstun?” buyurdu. Ben de dedim ki: “Ey Allah’in Rasili,
hanimlarindan birisinin yanina gittiginizi zannetmistim.” Bunun iizerine; “Al-
lah, Saban ayinin yarisinda diinya semasina iner ve Kelb kabilesinin koyunlari-
nin killar1 sayisindan daha ¢ok kisiyi bagislar” buyurdu.9?

94 Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, 7: 39.
9 Tirmizi, “Cenaiz”, 27.

% Tirmizi, “Cenaiz”, 27.

97 Tirmizi, “Savm”, 39.
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Tirmizi “Aise’nin (r.anha) hadisini bu sekliyle sadece Haccac'in rivaye-
tinden biliyoruz. Muhammed b. ismail’den isittim bu hadisin zayif oldugunu
ve Yahya b. Ebi Kesir'in, Urve’den; Haccac b. Ertat'in da Yahya b. Ebi Kesir'den
hadis isitmedigini sdyledi”?8 dedi.

Tirmizi'nin ifadesinden anlasildigina gore hocasi Buhari'ye gore hadisin
zaylf olma nedeni Haccac b. Ertat'in, Yahya b. Ebi Kesir'den; Yahya b. Ebi
Kesir'in de Urve’den bu hadisi isitmemesidir.

Dolayisiyla hoca 6grenci arasinda sema gerceklesmediginden isnadda
kopukluk s6z konusudur.

Ornek: Buhari, hadisin zayif oldugunu bazen de “leyse bi sahih” ifade-
siyle ifade etmektedir. Ebii'l-Velid ed-Dimaski>el-Velid b. Miislim>Sevr b.
Yezid>Racd b. Hayve>Katibu’l-Mugira>Mugire b. Su’be’den rivayete gore,
soyle demistir: “Restilullah (sav), mestin altina da ve listiine de meshetmis-
tir.”??

Tirmizi “(oad o3 W 58 g o3 3 02 3128 1 Jolxs Eous 1159) Bu hadis illetli-
dir. el-Velid b. Miislim’den bagkasi bu hadisi Sevr b. Yezid’e isnad etmedi. Ay-
rica bu hadisin sahabi ravisi el-Mugire b. Su’be’nin zikredilmedigi miirsel ri-
vayeti de vardir. Bu hadisi Ebii Ziir'a ve Muhammed’e sordum (2 >3) Sa-
hih degildir; ¢iinkii Ibnii’'l-Miibarek bu hadisi Sevr’den o da Raca’dan rivayet
etmistir, dediler”190 dedi. Yani el-Velid b. Miislim ile Sevr arasinda ibni’l-
Miibarek vardir. Senette o diismiistiir.

Buhari, bir hadise ya ravinin durumundan dolay1 veya da isnaddaki in-
kita sebebiyle zayif demektedir.

2.3. Cok Zayif

Ebi Kureyb Muhammed b. el-A’'ld el-Hemedani el-Kafi>Zeyd b. el-
Hubab>Omer b. Ebi Has’am>Yahya b. Ebi Kesir>Eb(i Seleme>Ebi(i Hu-
reyre’den rivayete gore, Restlullah (sav) soyle buyurmustur: “Kim aksam na-
mazindan sonra alti rek’at ndfile namaz kilar ve aralarinda da kétii bir séz
séylemez ise on iki y1llik ibadet sevbina egit sevap kazanmig olur.”101

Tirmizi “Eb{ Hureyre hadisi garib ve bu hadisi sadece Omer b. Abdullah
b. Ebl Has’am’dan, Zeyd b. Hubab’in rivayetiyle bilmekteyiz” demektedir.
Yine Tirmizi, Muhammed b. Ismail’den isittim soyle diyordu: “Omer b. Ebf
Has’am (¢ :X2) miinkerii’l-hadis bir kimsedir.” Tirmizi’nin haber verdi-
gine gore hocas1 Buhari, Omer b. Ebl Has’am1 (13 L553) cok zayif saymakta-
dir.102 Buharf ayni ravi icin hadis rivayetinde cok zayif oldugunu belirtmek

98 Tirmizi, “Savm”, 39.
99 Tirmizi, “Taharet”, 72.
100 Tirmizi, “Taharet”, 72.
101 Tirmizi, “Salat”, 204.
102 Tirmizi, “Salat”, 204.
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icin (e3> cuud) i) miinkerii’l-hadis zahibdir,193 demektedir.

Dolayisiyla Buhari’'nin, ravinin hadiste ¢ok zayif oldugunu belirtmek icin
miinkerii’l-hadis ifadesinin yanina ilave bir cerh ifadesi daha kullandig1 anla-
silmaktadir. Tirmizi, hocas1 Buhari’den haber verdigine gére Omer b. Ebi
Has’am ¢ok zayif bir ravidir.

2.4. Miinkerii’l-Hadis

Miinkeri’'l-hadis tabirini ilk defa kullanan ikinci asir muhaddislerinden
Yahya b. Said el-Kattan (6. 198/813) olmustur. Yahya b. Said el-Kattdn bu
lafz1 cerh lafz1 olarak degil; ravinin rivayetinde teferriid ettigine delalet et-
mek lizere kullanmistir. Hicri ti¢lincii asirdan itibaren ancak ravi hakkinda
cerh lafzi olarak kullanilmigtir.194 Bu iki kullanim ile birlikte bu tabirin zayif
raviler hakkinda kullanimi daha yaygindir. Buhar{ ise bu ifadeyi su 6rnekte
oldugu gibi rivayette tek kalan zayif bir ravinin, glivenilir ravilerin rivayetine
aykiri olarak rivayet eden ravi hakkinda kullandig1 anlasilmaktadir.

Muhammed b. Amr es-Sevvak>Abdulaziz b. Muhammed>Salih b. Mu-
hammed b. Zaide>Salim b. Abdillah>Abdullah b. Omer>0Omer’den rivayet
edildigine gore Restlullah (sav) buyurdu ki: “Her kimi ganimet malina ihanet
etmis gériirseniz onun egyasini yakin. 105

Tirmizl “Bu hadis garib ancak bu sekliyle bilmekteyiz. Baz1 ilim adamla-
rinin uygulamasi bu hadise gére olup Evzai, Ahmed ve ishak bunlardandir”
demigtir.

Tirmizi: Muhammed b. Ismail’e bu hadis hakkinda sordum dedi ki: Bu
hadisi sadece Salih b. Muhammed b. Zaide rivayet ediyor ki bu sahis Ebi
Vakid el-Leys?’dir ve (¢..d1 55 3435) miinkerii’l-hadistir. Muhammed devamla
diyor ki: Resiilullah’dan (sav) ganimet mala hainlik konusunda pek ¢ok hadis
rivayet edilmis olup bu hadislerde o malin yakilmas1 emredilmemektedir.106

Buhari, senetteki Salih b. Muhammed b. Zaide'nin rivayette teferriit et-
tigini ve miinkerii’l-hadis oldugunu belirtmis, Tirmizi ise garib demistir.
Buhari'nin, miinkerii’l-hadis terimini zayif ravi rivayette tek kaldig1 ve ayni
zamanda rivayetinde giivenilir ravilere muhalefet ettiginde kullandig1 anla-
silmaktadir. Tirmizl'nin “garib” demesine gelince garib hadis, bir ravinin ri-
vayetinde tek kaldigini ifade eder; sithhat degerlendirmesi degildir.107 Bir ha-
disin tek kisiden rivayet edilmis olmasi onun zayif oldugu anlamina gelmez.
Rivayet sahih, hasen, zayif ve uydurma da olabilir. Tirmizl’'nin bildirdigine

103 Zehebi, Mizanii'l-i'tidal 3: 211.

103 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 5: 59.
104 Yiicel, Hadis [Iminde Tenkit Terimleri, 77.
105 Tirmizi, “Hud(d”, 28.

106 Tirmizi, “Hud(d”, 28.

107 fbnu’s-Salah, Uliimu’l-hadis, 136.
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gore Evzai, Ahmed, Ishak gibi muhaddisler ganimet malini asiranlarin malla-
rinin yakilmasi gerektigi goriisiinde olmalarina ragmen Buhari “Res(lul-
lah’dan (sav) ganimet mala hainlik konusunda pek ¢ok hadis rivayet edilmis
olup bu hadislerde o malin yakilmasi1 emredilmemektedir” sozii ile bu riva-
yetin sahih rivayetler ile celistigini dolayisiyla s6z konusu hadis ile amel edil-
meyecegini bildirmektedir. Buhar{’ye gore bu rivayet daha sahih rivayetler
ile ¢elistigi icin hadis miinker olmaktadir. Buhari, Miinker hadis rivayet eden
bir ravinin de (&l ol Y) bagka rivayetlerle desteklenmesi miimkiin olma-
yan/zayifligi giderilemeyen miinkerlerine itibar edilmeyecegini belirt-
mektel%8 ve bu ifadeyi hadis rivayet edilmesi helal olmayan raviler hakkinda
kullanmaktadir.109

Tirmizl'nin de hadis ile ilgili bazi alimlerin goriistinii verdikten sonra ho-
cas1 Buhar?’'nin bu konuda goriistinii vermesi sanki onu destekler mahiyette-
dir.

Ornek: Tirmizi'nin, hocas1 Buhari’den aktardigina gore o, farkh raviler
hakkinda miinkerti’l-hadis ifadesini kullanmistir: Ebi Kureyb Muhammed b.
el-A’la el-Hemedani el-Kafi>Zeyd b. el-Hubab>0mer b. Ebi Has’am>Yahya b.
EbiKesir>Eb{i Seleme>Ebii Hureyre’den rivayete gore, Restilullah (sav) soyle
buyurmustur: “Kim aksam namazindan sonra alti rek’at nafile namaz kilar ve
aralarinda da kotii soz s6ylemez ise on iki yillik ibadet sevabina esit sevap ka-
zanmis olur.”10

Tirmizi, “EbG Hureyre hadisi garibtir. Bu hadisi sadece Omer b. Abdullah
b. Ebi Has’am’dan, Zeyd b. Hubab’in rivayetiyle bilmekteyiz” demektedir.

Tirmizi, Muhammed b. ismail’den isittim séyle diyordu: “Omer b. Ebi
Has’am (&u2 ;53) rivayeti delil alinmayan bir kimsedir. Gergekten o zayif
sayllmaktadir.” demektedir.11!

Buharf’'ye gére Omer b. Ebi Has’am miinkerti’l-hadistir.

Ornek: el-Fadl b. es-Sabbah>Said b. Zekeriyya>Anbese b. Abdirrah-
man>Muhammed b. Zazan>Muhammed b. el-Miinkedir>Cabir b. Abdul-
lah’dan rivayete gore Resiilullah (sav) soyle demistir: “Seldm konusmaya bas-
lamadan oncedir.” Ayni senet ile Res{lullah’in (sav) sdyle buyurdugu da riva-
yet edilmistir: “Bir kimseyi seldm vermeden énce yemege davet etmeyin.”112

108 Tirmizi,” Sifatul-cenne”, 11. Ayrica bk. Mehmet Efendioglu, “Miinker”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32: 14; Aydinly, Hadis Istilahlart SézItigii, 213.

109 Abdurrahman b. Eb1 Bekr Celaluddin es-Suyti, Tedribu’r-ravi fi serhi Takribu’n-Nevevi, thk. Ebi
Kuteybe Nazar Muhammed el-Farayabi (b.y.: Daru Tayyibe, ts.), 1: 410; Semstiddin Ebu’l-Hayr
Muhammed b. Abdirrahmanb. Muhammed b. Ebi Bekr b. Osman b. Muhammed es-Sehavi, Fethu’l-
mugis bi serhi Elfiyeti’l-hadis li’l-Irdki, thk. Ali Hiiseyin Ali (Misir: Mektebetii’s-Stinne, 1424/2003),
2:130.

110 Tirmizi, “Salat”, 204.

111 Tirmizi, “Salat”, 204.

112 Tirmizi. “ Isti’zan”, 11.
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Tirmizi “Bu hadis miinkerdir. Sadece bu sekilde bilmekteyiz” demekte-
dir. Yine Tirmizi, Muhammed b. Ismail’den isittim séyle diyordu: “Anbese b.
Abdurrahman (s> &uid 3 Lea’) hadis konusunda zayif ve zahibdir. Mu-
hammed b. Zazan'in (o 552 8135 &5 122) ise miinkerti’l-hadistir.” demigtir.113
Anbese b. Abdurrahman, daha 6nce “Zayif Raviler’ bashgi altinda da incelen-
digi gibi, hadiste zayif bir kimsedir ve Buhari, rivayetini (s55;) almadigini be-
lirtmektedir.114 Diger ravi hakkinda ise Buhari, Muhammed b. Zazan'in ( s»
> G Y egddl S) miinkert’l-hadis ve hadislerinin de yazilmayacagini
belirtmektedir.115

Buhar’ye gore Muhammed b. Zazan miinkerti’l-hadistir. Tirmizi de hadi-
sin miinker oldugunu bildirmektedir.

Ornek: Nasr b. Ali, Ahmed b. Ebi Ubeydillah es-Selimi el-Basri>Eb{ Ku-
teybe Selm b. Kuteybe>el-Hasen b. Ali el-Hasimi>Abdurrahman el-A’rac>Eb{
Hureyre’den rivayet edildigine gore, Restilullah (sav) sdyle buyurmustur:
“Cibril bana geldi ve Ya Muhammed! Abdest aldiginda lizerine su serp, dedi.”116

Tirmizi, bu konuda Eb{’'l-Hakem b. Siifyan, ibn Abbas, Zeyd b. Harise,
Eb( Said el Hudr’den de hadis rivayet oldugunu belirtmis ve hadise garib,
demistir. Yine Tirmizi, Muhammed’den isittim dedi ki: Hasen b. Alf el Hasimi
(ewdt 52) miinkerii’l-hadistir.117 Burada Tirmizi belirtmese de Buhari, el-
Hasen b. Ali el-Hasimi'nin Abdurrahman el-A’rac’dan rivayetine miinkerti’l-
hadis demektedir.118

Buhari’ye gore Hasen b. Ali el-Hasimi miinkerti’l-hadistir. Tirmizi ise ha-
disi garib olarak degerlendirmektedir.

Ornek: Eb( Kureyb>Muaviye b. Hisdm>Imran b. Enes el-
Mekki>Ata>ibn Omer’den rivayetea gore, Resilullah (sav) séyle buyurmus-
tur: “Olen kimselerin iyiliklerini anin; kétiiliiklerini ise giindeme getirmeyin.”

Tirmizi “Bu hadis garibdir. Muhammed b. ismail’den isittim séyle di-
yordu: Imran b. Enes el- Mekki (¢! ;532) miinkerti’l-hadisdir. Bazilari da bu
hadisi Aise’den rivayet ettiler” dedi. Yine Tirmizi séyle demektedir: Imran b.
Eb1 Enes; Misirli olup Mekkeli Imran b. Enes’den daha saglam ve yasl birisi-
dir.119

Tirmizi'nin hocas1 Buhari’den aktardigina gore Imran b. Enes el- Mekki
miinkerti’l-hadistir. Tirmizi ise hadisi garib olarak degerlendirmektedir.

Ornek: Muhammed b. ismail b. Semurate’l-Ahmesi>Eb{ Muaviye>Vasil
b. Saib>Ebi Sevra>Eb{ Eyylib’dan rivayete gore Restilullah’a (sav) bir bedevi

113 Tirmizi. “ Isti'zan”, 11.

114 Buhari, ed-Duafdu’s-sagir, 99.

115 Buhard, et-Tarihu’l-kebir, 1: 88; ed-Duafdu’s-sagir, 120.
116 Tirmizi, “Tahare”, 38.

117 Tirmizi, “Tahare”, 38.

118 Buharl, et-Tdrihu’l-kebir, 2: 298; ed-Duafdu’s-sagir, 41.
119 Tirmizi, “Cenaiz”, 34.
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geldi ve “Ey Allah’in Rasiilii! Ben atlari severim Cennet'te at var midir?” dedi.
Restlullah (sav) soyle buyurdu: “Cennete girdigin takdirde sana yakuttan iki
kanatli bir at verilir o ata binip diledigin yere onunla ugup gideceksin.”20

Tirmizi “(gs,ay 562 o &uas 118) Bu hadisin senedi pek saglam degildir.
Eb( Eyyiib rivayeti olarak sadece bu sekliyle bilmekteyiz. Ebl Sevre, Ebi
Eyylb'un kardesinin ogludur hadiste zayif oldugu soylenmistir. Yahya b.
Main onu ¢ok zayif gormektedir” demektedir.

Tirmizi, “Muhammed b. Ismail'den isittim s6yle dedi: (5008 g
ke ol ¥ o d‘ & S g9 <) EbQ Sevre'nin rivayeti miinker olup Eba
Eyylb’tan miinker hadisler rivayet eder bu ylizden rivayetleri makbul karsi-
lanip uyulmaz” dedi.121

Tirmizl'nin Buhari’den aktardigina gore Eb{i Sevre’nin rivayeti miinker
olup Ebl Eyy{ib'tan rivayetlerine uyulmaz. Tirmizi, hocasinin bu degerlen-
dirmesine uyarak hadisin saglam olmadigini belirtmektedir.

Ornek: Siifyan b. Veki’>Zeyd b. Hubab>Omer b. Ebi Has’am>Yahy4a b. Ebi
Kesir>Eb{i Seleme>Ebli Hureyre’den rivayete gore, Restlullah (sav) soyle
buyurdu: “Kim Hd-mim Duhdn stiresini geceleyin okur ise kendisi icin yetmis
bin melek bagislanma dilemis olarak sabaha kavugur.”122

Tirmizi: Bu hadis garib olup sadece bu sekliyle bilmekteyiz. Omer b. Ebi
Has’am’in hadiste zayif oldugu séylenmistir. Muhammed, onun (¢..d1 53%)
miinkerii’l-hadis oldugunu séylemektedir.123

Tirmiz’nin hocas1 Buhari’den aktardigina gére Omer b. Ebi Has’am miin-
kerti’l-hadistir. Tirmizl de hocasina uyarak hadisin garib ve zayif oldugunu
belirtmektedir.

Ornek: el-Kasim b. Dinar el-K@ifi>ishak b. Mansr el-K{fi>Israil>Ahmed
b. Men?'>Ebii'n-Nadr>Bekr b. Huneys>Muhammed el-Kurasi>Rebia b.
Yezid>Eb idris el-Havlani>Bilal'den rivayete gore Resiilullah (sav) soyle bu-
yurdu: “Gece namazini kilmaya 6nem veriniz. Clinkii o, sizden énceki salih kigi-
lerin de ddetidir. Ayni zamanda gece namazi giinahlardan sakindirir, kotiiltik-
lere keffdret olup viicuttan da hastaligi kovar.”124

Tirmizl “Bu hadis garibdir. Bilal'in rivayetiyle ve sadece bu sekliyle bil-
mekteyiz. Senedi yoniinden zayiftir” demektedir. Yine Tirmizi: Muhammed
b. ismail’den isittim séyle demistir: “Muhammed el- Kuresi, Muhammed b.
Said es Sam{'dir. Ibn Ebi Kays ve (s 3} 355 0is 25 422 343) bu zat Muham-
med b. Hassan’in kendisidir, hadisleri terkedilmistir. Muaviye b. Salih bu ha-
disi Rabia b. Yezid’den, Eb{ Idris el- Havlani’den, Ebi Umame’den rivayet

120 Tirmizi, “Sifatul-cenne”, 11.
121 Tirmizi, “Sifatul-cenne”, 11.
122 Tirmizi, “Fedailu’l-Kur’an”, 8.
123 Tirmizi, “Fedailu’l-Kur’an”, 8.
124 Tirmizi, “Deavat”, 102.
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ederek soyle demislerdir: “Gece ibadetine 6zen gédsteriniz. Ciinkii gece ibadeti,
sizden énceki salih kisilerin ddetidir. Ayrica gece ibadeti sizi, Rabbinize yaklas-
tirtr, gegcmis giinahlariniza keffaret oldugu gibi isleyeceginiz giinahlardan da
uzaklastirir,”125

Tirmizi “Ebd Idris’in, Bilal'den rivayet ettigi bu hadis daha sahihtir” de-
mektedir. Muhammed b. ismail, isnaddaki Muhammed el-Kurasi diye bilinen
Muhammed b. Hasan’in miinkerti’l-hadis; Tirmizi de hadisin garib oldugunu
ayni zamanda isnad yonden zayif oldugunu belirtmektedir.126

Buhar?’nin miinkerii’l-hadis dedigi ravilerin hadislerine Tirmizi genel-
likle garib demektedir.

2.5. Gayri Mahfiz/Saz

“Gayri mahfuz” ifadesi hadis usulii kitaplarinda sika bir ravinin sika ra-
vilere veya kendisinden daha sika olan birine aykir1 olarak rivayet ettigi ha-
dis anlaminda kullanilmistir. Yani sdz hadis anlaminda kullanilmistir. Daha
sika ravilerin rivayetine ise mahfiiz denmektedir.127

Tirmizi'nin bildirdigine goére hocasi1 Buhari gayri mahfiiz ifadesini ravi-
sinin rivayetinde vehme kapildig1 ravi hakkinda kullanmistir. EbG Ku-
reyb>ismail b. ibrahim>Eb(i Cehdam Musa b. Salim>Abdullah b. Ubeydullah
b. Abbas>ibn Abbas’dan rivayete gére séyle demistir: “Resitlullah (sav), Allah
tarafindan géreviendirilmis bir kuldu. Diger insanlardan ayri olarak biz ehli
beytine 6zellikle tavsiye ettigi ti¢ sey suydu: Abdesti giizel almayi, sadaka mali
yememeyi ve esekleri atlara cekmemeyi. 128

Tirmizi soyle der: Bu konuda Ali’den de hadis rivayet edilmistir. Bu ha-
dis hasen sahihtir. Stifyan es Sevri bu hadisi Ebli Cehdam’dan rivayet ederek
senedinde: “Ubeydullah b. Abdullah b. Abbas, Ibn Abbas’tan” demistir. Tir-
mizi, “Muhammed b. Ismail’den isittim diyordu ki Sevri’nin rivayeti (&2 %2)
gayri mahfuzdur. Sevri, bu rivayetinde vehme kapilmistir. Sahih olan rivayet
Ismail b. Uleyye ve Abdulvaris b. Said’in, Ebi Cehdam’dan, Abdullah b. Ubey-

dullah b. Abbas’tan ve ibn Abbas’tan aktarilandir’129 demektedir.

Bu tanimdan anlasildigina gére Buhari, ravisinin vehmi olan rivayete
gayri mahfilz ifadesini kullanmaktadir. Tirmizi ise hadise hasen sahih demek-
tedir.

Ornek: Muhammed b. Yahya el-Kutai>Abdu’l-A’1a>Sald>Katade>es-
Sa’bi>Cabir b. Abdullah’den rivayete gére Cabir'in kavminden bir adam bir

125 Tirmizi, “Deavat”, 102.

126 Tirmizi, “Deavat”, 102.

127 Talat Kogyigit, Hadis Usulii (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2012), 120-122; ismail Lutfi,
Cakan, Hadis Ustlii (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2016), 125.

128 Tirmizi, “Cihad”, 23.

129 Tirmizi, “Cihad”, 23.
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veya iki tavsan avladi, tavsanlari keskin ve sivri taslarla bogazlayip dagarci-
gina takti. Gelip durumu sorunca Resfilullah (sav) onlar1 yemesini emretti.130

Tirmizi “Bu konuda Muhammed b. Safvan, Rafi’ ve Adiyy b. Hatim’den de
hadis rivayet edilmistir. Daviid b. Ebi Hind, Sa’bf’den, onun da Muhammed b.
Safvan’dan; Asim b. Ahvel, Sa’bi’den, onun da Safvan b. Muhammed’den veya
Muhammed b. Safvan’dan rivayetleri vardir fakat Muhammed b. Safvan riva-
yeti daha sahihtir. Cabir el-Cu’fl ayn1 hadisi Sa’bT’den, Cabir b. Abdillah’tan,
Katade’nin, Sa’bl’den rivayeti gibi rivayet etmistir. Sa’b¥’nin her ikisinden de
rivayet ettigi muhtemeldir. Muhammed b. Ismail diyor ki: Sa’bi'nin, Cabir’den
rivayet ettigi hadis (£522 %£) gayri mahfuzdur”.131

Tirmizi de Muhammed b. Safvan, Rafi’ ve Adiyy b. Hatim’den rivayetler
oldugunu Muhammed b. Safvan rivayetinin daha sahih oldugunu belirterek
sanki hocasinin goriisiinii onaylamaktadir.

Ornek: Ebu Amr Mislim b. Amr el-Hazzd' el-Medini>Abdullah b.
Nafi’>Muhammed b. es-Salih et-Temar>ibn Sihab>Said b. el-Miiseyyib>Attab
b. Esid’den rivayete gore; “Resilullah (sav) bag ve bahce sahipleri icin ¢ikar-
diklar1 tizlim ve meyvelerini tahmin edecek kimseler gonderirdi.” Bu senedle
Restllullah’in (sav) iziimlerin zekati hakkinda soyle buyurdugu rivayet
edildi: “Hurmalar tahmin edildigi gibi tliziimler de tahmin edilir. Hurmanin
zekati kuru hurma olarak alindigi gibi liziimiin zekdati da kuru iiziim olarak
alinir,”132

Tirmizi séyle der: Bu hadis hasen garibtir. ibn Ciireyc bu hadisi ibn
Sihab, Urve ve Aise’den rivayet etmektedir. Bu hadis hakkinda Muhammed’e
sordum dedi ki: Ibn Ciireyc’in hadisi mahfiiz degildir. Said b. el Miiseyyib'in,
Attab b. Esid’den rivayeti daha saglam ve sahihtir.133

Goruldiugi gibi gayri mahfiiz ifadesinin iki rivayeti karsilastirmak icin
kullanildig1 goriilmektedir. S6z konusu rivayetin ikisi de sahih, digeri ise daha
sahihtir. Bu durumda bir birine muhalif olarak rivayet edilen iki rivayetin sa-
hih olam1 §dz; daha sahih olan1 mahfiiz diye isimlendirilmektedir. Burada
Buhari'nin gayri mahfiiz dedigi saz rivayettir ve boyle bir durumda mahfiiz
tercih edilir.

Buhari, Said b. el Miiseyyib’in, Attab b. Esid’den rivayetinin; ibn Cii-
reyc’in Ibn Sihab, Urve ve Aise rivayetinden daha sahih oldugunu belirtmek-
tedir. Tirmizi de s6z konusu Said b. el-Miiseyyib’in, Attab b. Esid’den rivaye-
tine hasen garib demektedir. Daha 6nce de belirtildigi gibi hasen ifadesi, ri-
vayetin sahihlik derecesini; garib ifadesi ise her hangi bir tabakada ravinin
rivayetinde tek kaldigini belirtir.

130 Tirmizi, “Sayd”, 8.
131 Tirmizi, “Sayd”, 8.
132 Tirmizi, “Zekat”, 17.
133 Tirmizi, “Zekat”, 17.
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Ornek: Kuteybe>Leys>Nafi’>Ibn Omer’den rivayete gore, Resilullah
(sav) soyle buyurmustur: “Dikkat edin! Hepiniz ¢obansiniz her biriniz siirti-
siinden sorumludur. Devlet baskani cobandir halkindan sorumludur. Erkek evi-
nin ¢obanidir ve ¢oluk ¢ocugundan sorumludur. Kadin da kocasinin evinde ¢o-
bandir ve kocasinin evinden sorumludur. Kéle de efendisinin malinda ¢cobandir
ve o maldan sorumludur. Dikkat edin! Hepiniz ¢cobansiniz, her biriniz kendi sti-
riintizden sorumlusunuz.”34

Tirmizi'nin bildirdigine goére bu konuda Ebl Hureyre, Enes, Ebii
Musa’dan da hadis rivayet edilmistir. Eb(i Musa ve Enes hadisi (552 %2) pek
makbul degildir. ibn Omer hadisi hasen sahihtir.

Muhammed diyor ki: ishak b. ibrahim, Muaz b. HisaAm’dan, babasindan,
Katade'den, Enes’den rivayet etmistir ki soyledir: “Allah her ¢obana giitme-
sini diledigi siiriiden soracaktir.” Bu rivayet (Ls:% % 115) pek makbul degildir.
Sahih olan rivayet: Muaz b. Hisdm’in babasindan, Katade’den ve Hasan’dan
Miirsel olarak yapilan rivayettir.135

Tirmizi, s6z konusu hadisin Enes rivayetine hocas1 Buhari gibi gayri
mahfiiz demektedir.

2.6. Muzdarib

Sozliikte, vurmak, dovmek anlamindaki (—,») kokiiniin infial kalibindan
ism-i fail olan muzdarib; birbirine aykiri sekilde rivayet edilen veya metinle-
rinden biri digerine tercih edilemeyen hadisler anlamindadir.13¢ Hadisler
arasindaki s6z konusu aykirilik onlardan birinin hatali oldugunu gostermek-
tedir. Hangisinin hatali oldugu tespit edilemeyince birbirine aykir1 rivayet
edilen hadislerin hepsi zayif kabul edilir. Tirmizi'nin bildirdigine gore
Buhari’nin de muzdaribi bu anlamda kullandig1 anlagilmaktadir.

Hennadd>Kabisa>Cerir b. Hazim>ez-Ziibeyr b. Said>Abdullah b. Yezid b.
Rukane'nin babasindan ve dedesinden rivayete gore, soyle demistir:
(Resfilullah’a (sav) gelerek) “Ey Allah’in Rastlii karimi kesinlikle bosadim”
dedim. Restlullah “Kesinlikle demekle neyi kastettin?” buyudu. Ben de “Tek
bir talaki” dedim. “Vallahi der misin?” buyurdu. Ben de “Vallahi” dedim. Bu-
nun iizerine: “Niyetin ne ise o gerceklesmistir.” buyurdu.137

Tirmizi: Bu hadisi sadece bu sekliyle bilmekteyiz. Muhammed b. ismail’e
bu hadis hakkinda sordum dedi ki: Bu hadiste (k) 43) 1zdirap vardir.138

Buhar?’nin, sebebini belirtmese de hadisi zayif kabul ettigi anlagilmak-

134 Tirmizi, “Cihad”, 27.

135 Tirmizi, “Cihad”, 27.

136 {bnu’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 93-94. Ayrica bk. Kogyigit, Hadis Usalii, 139; Cakan, Hadis Ustlii, 124;
Yicel, Hadis Usiilii, 183.

137 Tirmizi, “Talak”, 2.

138 Tirmizi, “Talak”, 2.
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tadir. Tirmizl’nin sadece hocasi Buhari’nin goriisiinii aktarmasi onun gori-
stine katildigini1 gostermektedir.

3. DiGER TABIRLER

3.1.Sema

Sem4, isitmek ve dinlemek anlamindaki “~” fiilinin masdaridir. Terim
olarak ise hadis hocasinin hadislerini okumasi talebenin veya talebelerin de
ondan isiterek hadisleri almasi, anlamindadir. Talebenin veya baska bir tale-
benin okuyup hocanin dinlemesine ise kiraat denmektedir. Hadis alimleri bu
iki metodun kullanimini ilk {i¢ asirda hadislerin 6grenilip rivayet edilme-
sinde neredeyse zorunlu gérmekteydiler. Tirmizi'nin nakline goére hocasi
Buhar{, hoca 6grenci arasinda sema gerceklesmemisse bunu bir kusur olarak
gormektedir.

Ebli Kureyb Muhammed b. el-A’la>Eb{ Bekr b. Ayyas>Eb( Hamza es-
Sumali>es-Sa’bi>Ebii Talib’in kizt Ummii Hani’den rivayete gére, soyle de-
mistir: “Restlullah (sav), yanima geldi ve ‘Yaninizda bir sey var mi?’ buyurdu.
Ben de: Hayir hicbir sey yok sadece bir ka¢ par¢a kurumus ekmek ve sirke
vardir dedim. Bunun lizerine Restlullah (s.v); ‘Sirkesi bulunan bir ev katiktan
yoksun sayilmaz.’ buyurdu.”139

Tirmizi, “Bu hadis bu sekliyle hasen garibdir’ demektedir. Tirmizl'nin
“Ummii Hani’'nin hadisini ancak bu sekliyle bilmekteyiz” ifadesi de hadisin
isnadinin teke distigiini gostermektedir. Tirmizi, “Muhammed’e bu hadis
hakkinda sordum. Dedi ki: (;s% AoGe Gl swa u,:—‘ Y) Sa’bi’nin Ummii
Hani’den hadis isittigini bilmiyorum.” demistir.140

Buharf’'ye gére Ummii Hani ile Sa’bi arasinda sema gerceklesmemistir.
Yine Buhari'ye gore ismi Sabit b. Ebi Safiyye olan Ebli Hamza es- Sumali hak-
kinda Ahmed b. Hanbel olumsuz konusmalarindan dolay: ravinin ¢ts 3
ol )k mukaribii’l-hadis oldugunu sdylemistir. Tirmizi de hadise hasen
garib demektedir.

Ornek: Ahmed b. Meni’>Yezid b. Har(in>Haccac b. Artat>Yahya b. Ebi
Kesir>Urve>Aise’den rivayete gore, soyle demistir: Bir gece Restilullah’in
(sav) yanimda olmadigin1 gorerek evden ¢iktim ve ararken Baki’ mezarli-
ginda buldum. Restlullah “Allah ve Rastliintin sana haksizlik etmelerinden mi
korktun?” buyurdu. Ben de dedim ki: “Ey Allah’in Rasfl{i, hanimlarindan bi-
rinin yanina gittigini zannetmistim.” Bunun lizerine; “Allah, Saban ayinin ya-
risinda diinya semasina iner ve Kelb kabilesinin koyunlarinin killari sayisindan
daha ¢ok kisiyi bagislar” buyurdu.141

139 Tirmizi, Et'ime, 35.
140 Tirmizi, “Et'ime”, 35.
141 Tirmizi,”Savm”, 39.
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Tirmizi “Aise’nin hadisini bu sekliyle sadece Haccac'in rivayetinden bili-
yoruz” demektedir. Yine Tirmizi, “Muhammed b. Ismail’den isittim bu hadi-
sin zayif oldugunu ve Yahya b. Ebi Kesir'in, Urve’den isitmedigini séylerdi.
Haccac b. Ertat, Yahya b. Ebl Kesir'den hadis isitmemistir’14Z dedi.

Tirmizi'nin ifadesinden anlasildigina gore hocasi Buhari'ye gore hadisin
zayif olma nedeni Haccac b. Artat'in, Yahya b. Ebl Kesir'den; Yahya b. Ebi
Kesir'in de Urve’den bu hadisi isitmemistir. Dolayisiyla hoca 6grenci ara-
sinda sema gerceklesmediginden isnadda kopukluk s6z konusudur.

3.2. Sahih ve Sakim

Sahih terimi; sahih hadis anlaminda kullanilmis olup, senedinin basin-
dan sonuna kadar sika ravilerin birbirinden rivayet ettigi sdz ve muallel ol-
mayan hadis olarak tarif edilir.143 Sakim, zayif hadis anlaminda kullanilan bir
terim olup#* sahih hadisin sartlarindan birisini tasimayan, bununla beraber
mevzu oldugu da s6ylenmeyen hadistir.14> Bunlar Buhari’nin yaptig1 gibi za-
man zaman birlikte kullanilir ve ravi i¢cin kullanildiginda “hadisin sahihi ile
zayifinl ayirt edemez” anlaminadir. Tirmizl'nin bildirdigine gére Buhari de
bunu bu anlamda kullanmistir.

Ahmed b. Meni’>Huseym>ibn Ebi Leyld>Sa’bi’den rivayet edildigine
gore, soyle demistir: “Mugire b. Su’be bize namaz kildird1 ve ikinci rek’atta
oturmasi gerekirken kalkti cemaat ona hatirlatma yapmak iizere ‘siibhanal-
lah’ dedi. O da cemaate ‘siibhanallah’ dedi. Namazin kalan boliimiinii bitirince
oturdugu halde iki sehv secdesi yapti ve Res{ilullah’in (sav) bu sekilde ken-
disi gibi yaptigini soyledi.”146

Tirmizi: Senetteki Ibn Ebi Leyld’y1 bazi ilim adamlar hifz1 konusunda
tenkit ettiler. Ahmed b. Hanbel: “Ibn Ebi Leyla’nin hadisi delil olarak kullani-
lamaz.” Muhammed b. ismail: “ibn Ebi Leyla 3.\ sadiik bir kimsedir fakat
ben ondan hadis rivayet etmem ¢inKii «si% 5s 4245 molo )% Y hadisin sagla-
miyla saglam olmayani ayirt edemez, dolayisiyla ben boyle olan hi¢bir kim-
seden hadis rivayet etmem.”147

Buharf’'ye gére isnaddaki ibn Ebi Leyla sadiik fakat hadisin saglamu ile
sakimini ayirt edemeyecek durumdadir. Tirmizi de hocasinin bu niteleme-
sine uyarak Ibn Ebi Leyla'nin tenkit edildigini bildirmektedir.

3.3. Merfii ve Mevkiif

Merf(i, Hz. Peygamber’e; mevkiif ise sahabeye dayandirilan hadis diye

142 Tirmizi,”Savm”, 39.

143 {bnu’s-Salah, Ulimii’l-hadis, 11-12; Nevevi, et-Takrib ve't-teysir, 25.

144 Ahmet, Yiicel, Hadis Istilahlarinin Dogugsu ve Gelisimi (Hicri Ilk Ug Asir) (istanbul: IFAV Yayinlari,
1996), 163-164.

145 {bnu’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 41;Nevevi, et-Takrib ve't-teysir, 31.

146 Tirmizi, “Salat”, 102.

147 Tirmizi, “Salat”, 102.

Mitefekkir 6/12 (2019): 345-378



BUHART'NIN KULLANDIGI HADIS USOLU TERIMLERI | 373

tanimlanir.148 Tirmizi'nin bildirdigine gére Buhari bu iki terimden her ikisini
de kullanmistir.

Ali b. Nasr b. Ali>Siileyman b. Harb>Hammad b. Zeyd’den rivayete gore
soyle demistir: Eyy(ib’e “basina buyruksun” s6zili hakkinda “Hasan’dan baska
bu s6ziin li¢ talak oldugunu séyleyen birisini biliyor musun?” dedim. “Haynr,
yalniz Hasan’t biliyorum” dedi ve sonra: Allah’im beni bagisla! Meger Katade
de Semure ogullar1 azatlis1 Kesir'den, Eb{i Seleme’den, Ebi Hureyre’den bu
s6z hakkinda “Ug talaktir” dedigini bana aktarmistir, diye konustu. Ebi
Eyylb soyle der: Sonradan Semura ogullarinin azatlis1 Kesir ile karsilasti-
gimda bu hadis hakkinda sordum fakat bilemedi. Bundan sonra Katade'ye
sordum “O unutmustur” dedi.14?

Tirmizi “Bu hadis garib ve bu hadisi sadece Siileyman b. Harb’in, Ham-
mad b. Zeyd’'den yaptigi rivayetiyle bilmekteyiz. Bu hadisi hakkinda Muham-
med’e sordum soyle dedi. Siileyman b. Harb, Hammad b. Zeyd’den bu sekilde
bize aktardi ne varki Ebli Hureyre'nin kendi s6zii olarak (mevkuf) rivayet
edilmistir. Ebi Hureyre'nin rivayeti merfu olarak bilinmemektedir”150 dedi.

3.4. Miirsel

Sozliikte serbest birakmak, salivermek, gondermek gibi anlamlara gelen
Miirsel kelimesi terim olarak, tabiinin sahabeyi atlayarak dogrudan Hz. Pey-
gamber’den rivayet ettikleri hadise denir.’5! Tirmizi'nin bildirdigine gore
Buhari de bunu bu anlamda kullanmistir.

Kuteybe>Leys>Nafi’>ibn Omer’den rivayete gére, Restilullah (sav) sdyle
buyurmustur: “Dikkat edin! Hepiniz ¢cobansiniz her biriniz kendi siiriistinden
sorumludur. Devlet baskani ¢cobandir halkindan sorumludur. Erkek evinin ¢o-
banidir ve ¢oluk cocugundan sorumludur. Kadin da kocasinin evinde ¢obandir
ve kocasinin evinden sorumludur. Kéle de efendisinin malinda ¢obandir ve o
maldan sorumludur. Dikkat edin! Hepiniz ¢obansiniz, her biriniz kendi siirti-
niizden sorumlusunuz.”152

Tirmizl'nin bildirdigine goére bu konuda Ebl Hureyre, Enes, Ebl
Musa’dan da hadis rivayet edilmistir. Ebi Musa ve Enes hadisi L2 % gayri
mahfuzdur. ibn Omer hadisi hasen sahihtir. Tirmizi: Ibrahim b. Bessar er-
Ramadji, Siifyan b. Uyeyne’den, Biireyd b. Abdullah b. Eb{i Biirde’den ve Ebt
Musa’dan bu hadisi bize aktarmigtir. Tirmizi, ibn Bessar’dan aktardigina gére
bu hadisi Stifyan’dan, Blireyd’den, Eb(i Biirde’den miirsel olarak rivayet etmis
olup bu daha sahihtir.

148 {bnu’s-Salah, Uldmii’l-hadis, 45, 46; Ibn Kesir, el-Baisu’l-hasfs, 37, 38. Ayrica bk. Cakan, Hadis Ustlii,
99, 104.

149 Tirmizi, “Talak”, 3.

150 Tirmizi, “Talak”, 3.

151 {bnu’s-Salah, Uliimii’l-hadis, 51; Ibn Kesir, el-Bdisu’l-hasis, 39. Ayrica bk. Ahmet, Yiicel, Hadis Usiilii
(istanbul: IFAV Yayinlar, 2016), 177; Cakan, Hadis Usalii, 115.

152 Tirmizi, “Cihad”, 27.
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Muhammed b. Ismail diyor ki: ishak b. Ibrahim, Muaz b. Hisdm’dan, ba-
basindan, Katade’den, Enes’den rivayet etmistir ki sdyledir: “Allah her ¢o-
bana giitmesini diledigi siiriiden soracaktir.” Bu rivayet L2 %2 1is gayri mah-
fuzdur. Sahih olan rivayet: Muaz b. Hisdm babasindan, Katade’den ve Ha-
san’dan miirsel olarak yapilan rivayettir.153

Tirmizi, s6z konusu hadisin Enes rivayetine hocasi Buhari gibi gayri
mahfiiz demektedir. Fakat Buhari ayni rivayetin Hasan-1 Basri’ye dayanan
Miirsel rivayetinin daha sahih oldugunu belirtmektedir.

Sahabilerin birbirlerinden aldiklar1 hadisleri, aldig1 sahabi veya sahabi-
leri zikretmeksizin dogrudan Hz. Peygamber’den rivayetlerine de sahabi
miirseli denmektedir. Tirmizl'nin bildirdigine gére Buhari, miirseli bu an-
lamda da kullanmigtir: Ahmed b. Meni’>Ravh b. Ubade>Ibn Ciireyc>ibn
Sihab>Siileymen b. Yesar>Abdullah b. Abbas>Fadl b. Abbas'tan rivayete
gore, Has’am Kkabilesinden bir kadin; “Ey Allah’in Rastilu! Babama hac farz
oldu kendisi ¢ok ihtiyar olup binit tizerine binip yolculuk yapamaz” dedi. Bu-
nun iizerine Restlullah (sav); “Onun yerine sen hac yapiver” buyurdu.154

Tirmizil “Bu konuda Ali, Biireyde, Husayn b. Avf, Eb( Rezin el-Ukayli,
Sevde b. Zem’a ve Ibn Abbas’tan da hadis rivayet edilmistir. Fadl b. Abbas
hadisi hasen sahihtir. ibn Abbas Husayn b. Avf el-Miizeni’den de bir benzeri
rivayet edilmistir. Yine ayni sekilde Ibn Abbas’tan, Sinan b. Abdillah el-Cii-
heni ve halasindan da rivayet edilmistir. Sadece Ibn Abbas’tan da rivayet edil-
mistir” demektedir.

Bu rivayetler hakkinda Muhammed’e sordum soyle dedi: “Bu konuda en
sahih rivayet Ibn Abbas’in Fadl b. Abbas’tan rivayetidir. Belki de Ibn Abbas
bu hadisi Fadl ve daha baskalarindan isitmis sonra da mdtirsel olarak rivayet
etmis ve isittigi kimseleri soylememis olabilir.”155

Tirmizi'nin ifadesinden anlasildigina goére bu hadis Abdullah b.
Abbas>Fadl b. Abbas haricinde Abdullah b. Abbas tarikiyla da rivayet edil-
mistir. Buhari, bu konuda en sahih rivayetin Abdullah b. Abbas’in Fadl b.
Abbas rivayeti oldugunu sdylemekle birlikte ayrica Abdullah b. Abbas’in,
Fadl b. Abbas veya baska sahabilerden alarak dogrudan Hz. Peygamber’den
rivayet etmis olabilir.

AN

Buhari'nin bu ifaderinden Miirsel ifadesi hem tabiinin sahabeyi veya da
sahabinin sahabiyi zikretmeden dogrudan Hz. Peygamber’den rivayet etme-
leri anlamina olmak tizere ti¢iincii asirda kullanildig1 anlasilmaktadir.

153 Tirmizi, “Cihad”, 27.
154 Tirmizi, “Hac”, 85.
155 Tirmizi, “Hac”, 85.
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SONUC

Temel hadis kitaplari ikinci ve ti¢iincii asirda yazilirken ilk miistakil ha-
dis usili eseri ancak dondiincii asirda yazilabilmistir. Bu sebeple ikinci ve
liclincil asirda temel hadis kitaplarini yazan muhaddislerin ustlleri kendile-
rinin veya 6grencilerinin yazdig kitaplarin incelenmesinden tespit edilebil-
mektedir.

Ikinci ve tigiincii asirda diger bir tabirle dérdiincii asra gelinceye kadar
tedvin edilen hadis kitaplarinin bazi béliimlerinde hadis usiliiniin konula-
rindan kismen de olsa bahsedilmistir. Bu anlamda Tirmizi'nin es-Siinen isimli
eserinin sonundaki Kitdbu'l-1lel’i de bunlardan biridir. Hakikatte Tirmizi, es-
Siinen’inin tamaminda kendisinin ve bazi hocalarinin usillerinden bahset-
mektedir. Tirmiz], dncelikle hakkinda tereddiide diistiigli raviler hakkinda
hocalarina sorular yonelterek onlarin ravi hakkinda goriisiinii almistir.

Bu ¢alismada Tirmizi'nin es-Siinen isimli eserinde hocas1 Buhar?’nin ha-
dis usiliine dair kullandig terimler tespit edilmis ve su sonugclara ulagilmis-
tir:

Tirmizi'nin es-Siinen isimli eserinde hadisi degerlendirirken raviler hak-
kinda 6ncelikle hocas1 Buharf'nin bir degerlendirmesi varsa onu verdigi go-
rilmektedir. Genel olarak da isimlendirme farkli olsa da degerlendirmede
hocas1 Buhari’nin goriislerine katilmaktadir. Zira hocasinin goriisiinii bunun
icin verdigi anlasilmaktadir.

Tirmizl'nin aktardigina gére Buhari, ravi hakkinda goriis belirtirken ge-
nel olarak kendi goriisiinii vermekle beraber zaman zaman da Ali b. el-
Medini, Ahmed b. Hanbel, ishik b. ibrahim, Humeydi gibi hocalarindan isti-
fade etmektedir.

Tirmizl'nin bildirdigine gére Buhar{'nin kullandig ta‘dil lafizlar1 sunlar-
dir: Sika, mukdribii’l-hadis, hasen, sika sadilk, sadiik. Buhari, bu terimlerden
sika dedigi ravilerin hadisini kabul etmekte ve onlardan rivayette bulunmak-
tadir. Buhari’nin sika dedigi raviler ise sunlardir: Ali b. Abdi’l-A’l4, Eb{ Sehl
kesir b. Ziyad, Abdullah b. Zeyd b. Eslem, Ubeydullah b. Zahr, Ebi Abdirrah-
man Kasim b. Abdirrahman. Muhammed b. Kureyb, Risdin b. Kureyb. Fakat
kendisinin sika dedigi bir ravi hakkinda cerh ve ta‘dil alimlerinin cerh eden
ifadeleri varsa onun rivayetini el-Cdmiu’s-sahih’inde degil; el-Edebii’l-miif-
red’ine almistir. Buradan Buhar?’nin her sika dedigi ravinin rivayetini el-
Camiu’s-sahih’ine almadig1 anlagilmaktadir.

Buhari’'nin, miikdribu’l-hadis ile kasteddigi; glivenilirligi ¢cok saglam ve
cok zayif olmayan fakat bazi hadisleriyle delil getirilen orta seviyede bir ra-
vidir. Tespit edebildigimiz kadaryla Buhari'nin hakkinda mukaribii’l-hadis
dedigi raviler sunlardir: Abdullah b. Muhammed b. AKil, el-Velid b. Rabah,
Abdurrahman b. Ziyad b. En’um el-ifriki, Eb Hamza Sabit b. Ebf Safiyye es-
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Sumali, Eb( Zilah Hilal. Buhari, mukaribii’l-hadis dedigi ravilerden, sika de-
digi halde hakkinda cerh ve tadil alimlerinin elestirisi olan ravilerde oldugu
gibi, el-Cdmiu’s-sahih’inde degil; el-Edebii’l-miifred’inde rivayette bulunmus-
tur. Dolayisiyla miikdribu’l-hadis tabiri sikanin bir alt derecesi ve haklarinda
baskalarinin cerh ifadesi kullandig1 kimsedir.

Buhar?’nin, kullandig tadil lafizlarinda biri de sika sadiik/hasen’dir.
Onun haklarinda sika saditk/hasen dedigi raviler sunlardir: Asim b. Muham-
med b. Zeyd b. Abdillah b. Omer. Buhari, sika saditk dedigi ravilerin zayif ol-
duklarini ve bunlardan rivayette bulunmadigini belirtmekte ve rivayetlerine
de hasen demektedir. Ayrica Buhari ibn Ebi Leyla icin sika sadiik degil de sa-
dece sadiik demekte ve ondan da rivayette bulunmamaktadir. Ciinkii ona
gore Ibn Ebi Leyla, hadisin saglamiyla saglam olmayani ayirt edemeyen bir
kimsedir. Dolayisiyla Buhari, sadiik teriminin ravinin zabtiyla ilgili bir kusur
oldugunu da vurgulamis olmaktadir.

Buhari'nin kulladig1 cerh lafizlar1 sunlardir: Cok garib, zayif, cok zayif,
miinkerti’l-hadis, gayri mahfiiz/saz, muzdarib. Buharl’ye gére hadiste zayiflik
ya isnaddaki ravinin/ravilerin durumundan veya da senetteki inkita sebe-
biyle olmaktadir. Tirmizl'nin belirttigine gére Buhari’nin genel olarak zayif
dedigi raviler, Abdurrahman b. Zeyd b. Eslem, Ali b. Yezid, Eyy(b b. Aiz, An-
bese b. Abdirrahman, Eb(i Macid, Omer b. Has’am iken; haklarinda miinkeri’l-
hadis tabirini kullandig1 raviler ise Salih b. Muhammed b. Zaide, Omer b.
Has’am, Muhammed b. Zazan, Hasen b. Ali el-Hasimi, Imran b. Enes el-Mekki,
Ebl Sevre, Muhammed el-Kuras?'dir. Buhari bir ravinin ¢ok zayif oldugunu
belirtmek icin de miinkerti’l-hadis zdhib tabirini kullanmistir. Buhari'ye gore,
miinkerti’l-hadis ravi, kendisinden hadis rivayeti helal olmayan kimsedir.
Buhari’'nin cerh ve ta‘dil terimleri disinda kullandig1 hadis usulii lafizlar ise
sunlardir: Semd, ekrab ve ercah, sahth ve sakim, merfu ve maktu, miirsel.

Sonug olarak Buhari, ilki kendisinden yaklasik bir asir sonra yazilacak
hadisi usulii kitaplarinda kullanilacak cerh ta‘dil ve hadis usulii terimlerinin
bir ¢ocugunu kullandig1 goriilmektedir.
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FIKIH'TA DEVLET BASKANINA TANINAN YETKILER

NECMUDDIN ET-TARSUST’NiN TUHFETU’T-TURK’UNDE HANEFi VE SAFii
MEZHEPLERININ KAMU OTORITESINE TANIDIKLARI YETKILERE DAIR
MUKAYESELI BiR DEGERLENDiRME*

0z

Bu makalede Necmuddin et-Tars{si’'nin (6. 758/1357) XIV. yiizyilin ortalarinda Sam’da
kadilik vazifesi doneminde kaleme ald181, Tuhfetii’t-Tiirk (Tiirk’e armagan) adl eserindeki
Hanefi mezhebinin devlet bagkanina, Safii mezhebine nispetle daha fazla yetki tanidigi
yoniindeki iddias1 fikhi acgidan incelenecektir. Tars@sl eserinin merkezi iddiasi
sayilabilecek, Hanefi mezhebinin devlet otoritesinin miilkiinii (devletini) daha saglikli bir
sekilde idame ettirebilmesi noktasinda daha elverisli mezhep oldugu savini fikhin
mubhtelif fer'i meselesini 6rnek vererek desteklemektedir. Bu yazida Tars@si’nin s6z
konusu savini temellendirme adina serdettigi fikhi meselelerden tayin edici li¢ tanesinden
hareketle iddiasinin saglamasi yapilacaktir. Bunlar had cezalarinin tatbikinin devlet
baskaninin onayina bagh olup olmadigi, dliimle neticelenen ta‘zir uygulamasindan dolay1
devlet baskaninin tazminat 6demesinin gerekip gerekmeyecegi ve devlet baskaninin
istimval yetkisine sahip olup olmadigiyla ilgilidir.

Anahtar Kelimeler: Devlet Baskani, Yetki, Hanefl Mezhebi, Safii Mezhebi, Tuhfetii't-Tiirk.

By Figh Recognized Authorization of the Head of State: A Comparative Study of
Legally Acknowledged Power of the Public Authority by Hanafis and Shafiis in Najm
ad-Din's Tuhfat al-Turk

Abstract

This study aims to examine from the figh perspective the power of the head of the state,
as defined by the Hanafi and the Shafii Madhhab according to Najm ad-Din at-Tarsusi’s (d.
758/1357) work, Tuhfat al-Turk (Gift for the Turk). Tarsisi claims, that the Hanafis
legitimize compared to the Shafii Madhhab more presidential authority and tries to justify
his claim through many different individual cases. In this paper, the assertion of Tarsiis1
will be discussed and his claim will by means of three research issues from his text be
examined. These are dealing with the questions, if the implementation of had-
punishments requires the approval of the head of the state, if he is responsible for
indemnity when the tazir-punishment ends with death and if he has the authority of
confiscation.

Keywords: Head of the State, Authority, Hanafi Madhhab, Shafii Madhhab, Tuhfat al-Turk.

GIRIiS
Islam siyaset diisiincesinin temel kavramlarindan biri olan devlet bas-
kanligi! temelde gerek diinyevi islerin tanzimi, gerekse de dini hiikiimlerin

Bu makale 2013 yilinda savunmasini yaptigimiz Hanefi ve Safit Mezhebine Gére Devlet Baskaninin
Yetkileri (Tuhfetii’t-Tiirk Ornegi) baghkh yiiksek lisans temizden istifadeyle hazirlanmsitir.

1 Konuyla ilgili islami literatiirde devlet bagkanini ifade etmek i¢in imam, halife, emiru’l-miiminin
ve daha sonralari sultan gibi kavramlar kullanilmistir. Bunlar kelime manasi bakimindan her ne
kadar mubhtelif anlamlara ve teorik olarak farkli itibarlara sahip olsalar da, mezkir terimlerin
ozellikle pratik boyutu esas alinarak ilgili eserlerde benzeri muhtevay1 karsilamak iizere
kullanildig1 sdylenebilir. Bk. Hiiseyin Celiker, “Islam Hukuku'nda Devlet Baskanhg”, Ondokuz
Mayis Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 26-27 (2008): 251-252. Dolayisiyla bu calismada devlet baskani
(ve yer yer miradifi olarak “kamu otoritesi”) terkibi tercih edilmis olup modern devlet
diistincesinden evvel var olan ve “din ve diinya islerinde umuma riyaset eden Kkisi” seklindeki
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uygulanabilmesi icin gerekli goriilmiis bir kurumdur.2 Hz. Peygamber ve dort
rasid halefi, bu kurumun islam tarihindeki ilk miimesilleri olmalari yaninda
devlet baskanlari olarak icra ettikleri uygulamalar daha sonraki ¢alismalar
icin mihver konumunda olmustur. Bununla birlikte zamanla, kamu otoritesi
olarak devlet baskanlig1 basta olmak ilizere, kamu meseleleriyle ilgili olarak
ilk donemlerde ornekleriyle karsilasilmayan ve dolayisiyla hakkinda her-
hangi bir tecriibe veya pratik misalleri bulunmayan olaylarin meydana gel-
mesi veya gecmiste 6rnegi olup bunlarin farkli anlasilip farkli yorumlanmak
durumunda kalinmasi sonraki ilim adamlarinin yeni tanim ve tahditler yap-
maya sevk etmistir. Klasik Islam siyaset diisiincesinde merkezi konuma sa-
hip olan devlet baskaninin3 genelde hak ve imtiyazlarinin 6zelde ise hangi
somut yetkilere sahip oldugu meselesi de bu baglamda hakkinda farkl go-
rislerin serdedildigi konulardandir.

Bu makalede kamu otoritesinin yetkileri baglaminda devlet baskaninin
hangi salahiyetlere sahip oldugu sorusu fikih temelli klasik siyaset diisiincesi
ekseninde ii¢ tayin edici 6rnek lizerinden cevaplandirilmaya calisilacaktir.
Bu amaca matuf olarak konumuz baglaminda Hanefiler ve Safiiler arasinda
bir mukayese yapan Necmuddin et-Tars@si’'nin XIV. ylzyilin ortalarinda
Sam’da kadilik vazifesi yaptig1 donemde kaleme aldig1 Tuhfetii’t-Tiirk (Tiirk’e
armagan) adli eseri esas alinmistir. Yazarin ve mezk{r eserin tanitilmasi ya-
ninda, eserde Hanefl mezhebinin nispeten devlet otoritesine daha ¢ok yetki
tanidig1 ve boylece Hanefilerin kamu idaresi bakimindan daha elverisli bir
mezhep oldugu gorisiinii ortaya koyduktan sonra, bu iddiasinin saglamasini
yapmak bu yazinin 6zgiin katkilarindan bir olacaktir.

Calismanin temel hedeflerinden biri, ifade edildigi gibi, TarsGsi’nin yetki
tanima baglaminda Hanefi mezhebinin gérece daha comert oldugu iddiasini
tahlil ve tahkik etmek oldugu i¢in, burada miiellifin tutarhligini tespit etme
noktasinda iki mezhebe ait muteber fikih eserlerinden, kendisinin yasamis
oldugu dénemden (14. yiizyilin ortasi) 6nce telif edilmis olan kaynaklara mii-
racaat edilmistir. Dolayisiyla daha sonrasina ait fikih eserleri ¢alismaya dahil
edilmemistir. Zira sosyal realite ile son derece etkilesim igerisinde olan fikhin
cercevesinin baglama gore genisleme veya daralmasi kaginilmazdir. Bu ba-
kimdan yazarimiza kadar 6zellikle siyaseten tecviz edilip daha sonra yasak-
lanmis (veya tersi) uygulamalar s6z konusu olabilir. Bu nedenle Tarsiis'nin

tarifte de isaret edilen erk kastedilmektedir. Tanim i¢in bk. Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultdniyye,
Daru’l-Kiitiibi'lilmiyye, Beyrut 1985, 5 vd.; Ebu’l-Meali Riiknuddin el-Ciiveyni, el-Giydst -giyasu’l-
umem fi iltiydsi’z-zulem, thk. Abdiilazim Mahmud ed-Dib (Cidde: Daru’l-Minhac, 2011), 217.

2 Sa‘du’d-din et-Taftazani, Serhu’l-akdid (Kahire: isa el-Babi el-Halebi, ts.), 232; Ebu’l-Muin en-
Nesefi, Tebsiratu’l-edille, thk. Hiiseyin Atay (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlgi, 2003), 431; Ebi
Bekr el-Bakillani, et-Temhid (Kahire: Daru’l-Fikri'l-Arabl 185-186; Sah Veliyullah ed-Dihlevi,
Hiiccetullahi’l-baliga, trc. Mehmet Erdogan (Ankara, Imaj Yayinlar1 2003), 2: 379.

3 Ozlem Bagdatli, Isldm Siyaset Diisiincesinin Kavramsal Temelleri (istanbul: Dergah Yayinlari
2018),127.
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Hanefi mezhebine isnad ettigi goriislerin incelenmesi baglaminda 6zellikle
su kaynaklar kullanilmistir: Ebu Yusuf (6. 182/798)'un Kitdbu’'l-hardc’i, Ebu
Sehl Serahsi (6. 483/1090) nin Serhu Kitabi’s-siyeri’l kebir'i ve Kitdbu'l-meb-
sut’u, Alauddin Kasani (6. 587/1191)'nin Beddili’s-sandi’ fT tertibi’s-serd’si,
Burhanuddin el-Merginani (6. 593/1197)'nin el-Hiddye serhu Biddyeti’l-miib-
tedi’'si ve Ebu’l-Mehéasin Fahruddin Mahmid Kadihan (6. 592/1196)1n
Fetdva kddihdn’1.

Safii'lere nispet ettigi goriislerin tahkiki icin su eserlere miiracaat edil-
mistir: Imam Safii (6. 204/820)'nin Kitdbu’l-iimm’\i, Ebu ishak es-Sirazi (6.
476/1083) 'nin el-Miihezzeb'i, Ciiveyni (6. 478/1085) nin el-Giyast'si, Ebu Ze-
keriya M. en-Nevevi (6. 676/1277) nin el-Mecmii”: Serhu’l-miihezzeb’i ve Rav-
zatii't-talibin'i.

Konumuzla ilgili fikhi meselelerin tahliline gegmeden 6nce ¢alismanin
baglamsal cercevesinin temellendirilmesi adina Necmuddin et-Tars(isl'nin
kisa biyografisini ve s6z konusu eserini kisaca tanitmay1 uygun goriiyoruz.

1. NECMUDDIN ET-TARSUSI VE TUHFETU'T-TURK

1.1. Necmuddin et-Tarsisi

Miiellifimizin tam ad1 Necmuddin b. ‘imaduddin Ebu ishak ibrahim b. Ali
b. Ahmed b. Abdiilvehhdb Abdiilmiin‘im b. Abdiissamed et-Tars(si ed-Di-
maski'dir.* 720-21/1320-1321 yilinda Sam’in kuzeyindeki Mizze’de dogmus
ve otuz yedi/otuz sekiz senelik kisa bir émiir siirdiikten sonra 758/1357 se-
nesinde yine Sam’da vefat etmistir. Anne ve baba tarafindan ilme hizmet et-
mis bir aileye dogan miiellifimizin ilim tahsiline kadi'l-kudat ve miiderris
olan babasi ‘imAduddin et-Tarslis'nin yaninda basladig1 nakledilmektedir.5
Tarsiisi 744 /1334 yilinda kad1 naibi gorevine getirilinceye kadar, bir yandan

4 Tarslsi’nin hayat1 ve eserleri dair doktora ¢alismasinda Asri Cubukeu, Safiytiddin A. el-Bagdadi
(6. 739)'nin Tarsus kenti hakkinda verdigi bilgiye istinaden “Tarasiisi” demeyi tercih etmektedir.
S. el-Bagdadi s6z konusu yer adinin Tarasus oldugunu nakletmektedir. Bk. Asri Cubukgu, Tarastisi;
Hayati ve Eserleri (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 1977), 24. Safiyiiddin el-Bagdad{'nin verdigi
bilgi icin bk. Safiyiiddin el-Bagdadi, Merdsidii’l-ittild* ald esmdi’l-emkine ve’l-bikd’, thk. Ali
Muhammed el-Buhari (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1954), 2: 883. Ayni bilgiyi Yakut el-Hamevi (6. 626)
vermektedir. Bk. Yakut el-Hamevi, Mu‘cemu’l-biildan (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Arabf, ts.), 4: 28.
Cubukcu’'nun Taras@is’'un Mersin vilayetine bagli bir kasaba oldugunu ifade etmesine ragmen
Tarsus dememesi ilgingtir. Halbuki s6z konusu bodlgenin Mersin sinirlarinda bulunan Tarsus
oldugu agiktir. Bu yiizden biz Tarasisi yerine Tars(si ifadesini kullanmayi tercih ediyoruz. Kald
ki Muharrem Kilig ve Ahmet Ozel gibi isimler de ayni sekilde Tars(si demeyi tercih etmislerdir.
Bk. Kilig, Muharrem, “Necmeddin Tars(si”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istanbul:
TDV Yayinlari, 2011), 40: 114; Ahmet Ozel, Hanef? Fikih Alimleri, 2. Baski (Ankara: TDV Yayinlari,
2006), 84.

5 ibn Hacer el-Askalani, ed-Diirerii’l-kdmine fi a’ydni’l-mieti’s-simine (Beyrut: Daru’l-Cil, ts.), 1: 43;
ibn Kutluboga, Tdcu’t-terdcim fi men sannefe mine’l-hanefiyye (Beyrut: Daru’l-Me’min li’t-Tur3s,
1992), 10; Muhammed A. el-Leknevi, Fevdidu'l-behiyye fi terdcimi’l-hanefiyye (Beyrut: Daru’l-
Erkam, 1998), 27; Bursali Mehmed Tahir Efendi, Osmanli Miiellifleri 1299-1915 (istanbul: Meral
Yayinlary, ts.), 1: 454.
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ilim tahsiline devam etmis diger yandan da medresede miiderrislik yapmis-
tir.6 Iki sene kadir yardimcihg1 gorevinden sonra babasinin yerine gecerek
746/1345 yilindan vefatina kadar kadr'l-kudatlik vazifesine getirilmistir.”

Tarsisi, her ne kadar muasirlar1 ibn Teymiye, ibn Kesir, Zehebi ve
Ibnii’s-Siibki gibi Alimler kadar séhret bulmamis olsa da, yaklagik otuz
yedi/otuz sekiz senelik kisa hayatinda gerek tedris ve kadilik gorevleriyle ge-
rekse de telifleriyle 6zellikle hanefi fikih literatiirtine 6nemli katkida bulun-
mus ve kendinden sonraki bazi calismalara da kaynaklik etmistir. Bazi fetva-
lar1 veya diger bazi goriisleriyle 6zellikle Osmanli miielliflerinin miiracaat et-
tigi kaynaklardan oldugu goriilmektedir. Ornegin baz ayetlerin tefsirini yap-
tig1 Necdib-i Kur’aniye adli eserinde Bereketzade Ismail Hakki (6. 1918) Tuh-
fetii’t-Tiirk’e atifta bulunmaktadir. Soyle ki, Nisa suresi 4: 59’da gegen iilii'l-
emr (emir sahipleri/idareciler) kavramina yonelik agiklamalarda bulunduk-
tan sonra devlet baskaninin Hanefilere gore Kureys soyuna mensup olmak
zorunda olmadigini belirtmis ve bu goriisiini Tars@s?'ye dayandirmistir.8

Yasadigi doneme mezheplerin kamusal yetkileri acisindan baktigi-
mizda, Memliikliler doneminde de, Eyytibiler zamanindan beri siire gelen
Safif mezhebinin hakim mezhep olma durumu s6z konusu idi.? Memliiklerin
baskenti olan Kahire niifusunun ¢ogu Safili mezhebine mensuptu ve belki
bundan dolay1 bu mezhebe daha fazla yetki taninmigti. Ornegin, kadilarin ta-
yini Safii bas kadinin yetkisinde bulunmaktaydi. Ayrica yetim mallarinin ve
vakiflarin nezareti yine Safiil bas kadiliginin nezaretinde bulunmaktaydai. Safii
mezhebinin, 663 /1264 yil1 itibariyle Memliiklii sultani Zahir Baybars'in em-
riyle dért mezhep uygulamasina gecilmesine ragmen, diger mezheplerden
daha tistiin bir pozisyona sahip oldugunun sembolik bir géstergesi, Safii ka-
disinin Daru’l-adl’de sultana en yakin yerde oturmasiydi.10

6 Asri Cubukeu, Tarastisi; Hayati ve Eserleri, 26-28.

7 [bn Hacer el-Askalani, ed-Diirerii’l-kdmine fi a’ydni’l-mieti’s-sdmine, 1: 43; ibn Kutluboga, Tdacu't-
terdcim fi men sannefe mine’l-hanefiyye, 10; Muhammed A. el-Leknevi, Fevdidu’l-behiyye fi
terdcimi’l-hanefiyye, 27; ibn Kesir, Tarsstnin hicri 748 yilinda Kadilkudat oldugunu
nakletmektedir. Bk. Ebu’l-Fida ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihdye, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-
Tiirki (Beyrut: Daru’l-Hicr, 1998) 18: 492.

8  Bk. Bereketzade ismail Hakki, Necdib-i Kur’aniye, haz. Ertugrul Ozalp (istanbul: Yeni Zamanlar
Yayinlari, 2002), 145. Bursali Mehmet Tahir'in Osmanli Miellifleri adli biyografik eserinde
Tarsisi’ye de yer vermesi bu baglamda dikkat ¢ekicidir. Bk. Bursali Mehmet Tahir, a.g.e., 1: 454.

9 Ismail Yigit, Siyasi-Dini-Kiiltiirel-Sosyal Islam Tarihi (Istanbul: Kayhan Yayinlari, 1991) 7: 200.

10 Annemarie Schimmel, Kalifund Kadi im Spdtmittelalterlichen Agypten (Leipzig: Otto Harrassowitz
Yayinlari, 1943), 30-31. Safiilerin Memliikli hakimiyetinde bulunan Kahire ve Sam’da daha tistiin
bir statliye sahip olduklar: yargisi genel itibariyle kabul edilen bir husus olsa da Hanefilerin
medrese gibi yerlerde bazi zaman “Ustiinligii” yakaladiklari nakledilmektedir. Howayda al-
Harithy, Tarstsi’'nin de ayni donemde yasadig1 sultan Hasan zamaninda (1356) Misir’da insa
edilmis bir Kiilliyeden bahsetmektedir. Dért Stinni mezhebe ait medreselerin bulundugu bu
kiilliyede Hanefiler elli alti1 odaya sahip iken Safiilere tahsis edilen oda sayisi elli ikidir. Bk.
Howayda al-Harithy, “The Four Madrasahs in the Complex of Sultan Hasan (1356-61)" Mamluk
Studies Review 11/1 (2007): 51.
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Necmuddin et-Tars(si bu ortamda farkli gerekgeler gostererek Hanefi
mezhebinin Ustiinliglini talep etmistir. O, Hanefi mezhebinin Kureys’ten ol-
mayan Memliikli sultanlarinin mesruiyetlerini tanidigini, 1! devletin idaresi
noktasinda sultana daha fazla yetki tanidig1 gibi argiimanlarla kamu otrite-
sini ikna etmeye calismistir. Bu ¢abasinin ne derece etkili oldugu tam olarak
bilinmese de Hanefi mezhebinin Memliikli devletinin hakim mezhebi haline
gelmedigi bilinmektedir.

1.2. Tuhfetii’t-Tiirk!2

Tuhfetii’t-Tiirk fi ma yecibu en yu‘mele fi'l-miilk (Devlet islerinde nasil
davranilmasi gerektigine dair Tirk’e armagan) Necmuddin et-Tars(isi'nin
Sam’da kadilik yaptig1 donemde (1351’den 1357’ye kadar) siyasi islere dair
kaleme aldig1 kisa hacimli sayilabilecek bir eserdir.13

On iki boliimden (fasil) olusan Tuhfe, devlet baskanina saglikli ve mesru
bir siyasetin nasil olmasi gerektigine dair tavsiyelerde bulunmasi bakimin-
dan bir nasihatnameyi andirmakla birlikte devlet otoritesinde aranan nite-
liklere temas etmesi, idari islerde ihtimam gosterilmesi ve kaginilmasi gere-
ken hususlara deginmesi, memur tayini ve memurlarin teftisi, beytiilmalin
idaresi ve devletlerarasi iliskilerde dikkat edilmesi gereken meseleleri ihtiva
etmesiyle bir siyasetname; dogrudan bazi fikhi meseleleri izah etmesi yo6-
niiyle de bir fur( fikih metni olarak degerlendirilebilir.14

11 Tarsisi, Tuhfe, 14.

12 Arastirma boyunca esas aldigimiz niisha Mohamed Menasri ve Asri Cubuk¢u’'nun ¢alismalarinda
kullandiklari Paris niishasidir. Dipnotlarda referans gésterdigimiz eser, Menasri’'nin Kitdb tuhfat
al-turk adli ¢alismasinda tahkik edilmis sekliyle bulunan Tuhfe’dir. Bk. Nagm al-Din at-Tarsiisi,
Kitdb tuhfat al-turk, thk. Mohamed Menasri, Sam: Institut francais de Damas, 1997.

13 Asri Cubukc¢u’nun tespitine gore Tars@si’ye ait Tuhfe ddhil on bir eseri mevcuttur. Bunlar ismen
su sekildedir: el-Aldm fi mustalahi’s-suhild ve’l-hukkdm; el-Fevdidu’l-fikhiyye el-manziime; ed-
Diirretii’s-seniyye f1 serhil-fevdidi’l-fikhiyye; Risdle fT cevdzi’l-cum’a fi mevzia’yn; Vefdti'l-a'ydn min
mezheb’i-ebi hanife en-nu’man; ez-Zevdid ale’l-fevdid; Enfe‘u’l-vesdilila tahriri’l-mesdil (el-Fetdva't-
tarasusiyye olarak da bilinir); [zdahu'l-esrari’l-harfiyye fi kitab1-vakfi’l-mezraati’asruniyye; Erclize
fi ma’rifeti ma beyne’l-esaire ve’l hanefiyye mine’l-hilaf fi usuli’d-din; en-Niru’l-ldmi’ fi md yu‘melu
bihi fi’l-cami‘. Bk. Asri Cubukeu, Tarasisi; Hayat1 ve Eserleri”, 32 vd.

14 Devletidaresine tealluk eden meseleleri mevzu edinen hukuki metinler “el-Ahkamii’s-Sultaniyye”
veya “Siyasetil’s-Seriyye” edebi tiirii altinda degerlendirilir. Bu tiir eserleri dort merhalede
degerlendiren Hamdavi, Tuhfeti-tiirk'i bu edebiyat tliriiniin en son halkasin temsil eden
ayricalikli bir eser olarak takdim etmektedir. Hamdavi ilgili literatiiriin su dort tiiriinden
bahsetmektedir. Birinci tiir, tarih ve edebiyat eserlerinde siyasetle ilgili serpistirilmis soézlerle
ayet ve hadislerde nakledilen kissalardan olusmaktadir. ibn Kuteybe’nin ‘Uyidinu’l-ahbédr’1 ve ibn
Abdi Rabbih’in el-Akdii’l-ferid’i bu tiiriin 6rneklerinden sayillmistir.

Hamdavi'ye gore el-Ahkamu’s-sultaniyye edebiyatinin ikinci tlriniin o6zellikleri miistakil
eserlerde ele alinip fikhi bakis agisina gore kaleme alinmalaridir. Muhtevalari hilafet konusunun
helal-haramlar, vezirlik, kaza/mahkeme, maliyeyle ilgili meseleler, askeriye, uluslar arasi iligkiler
gibiidari hukukun altina giren konulardir. Bu tiiriin en bilinen temsilcileri ve eserleri, Ebu’l-Hasan
b. Muhammed b. Habib el-Maverdi (6. 450/1058) ve el-Ahkdmu’s-sultaniyye’si; Ebu Ya‘la
Muhammed b. el-Huseyn el-Ferrd’ (6. 458/1066) ve el-Ahkdmu’s-sultaniyye’si ile Ciiveyni'nin (0.
478/1085) el-Giyasi-giyasu’l-umem fi iltiydsi’z-zulem'idir.

Hamdavi'nin tasnifinde iiglincti tiirti teskil eden eserlerin paylastiklari ozellikler 6nceki
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Tars(si'nin kisa sayilabilecek eseri onlarca fikhi meseleyi icerir. Genelde
tek bir climleyle degindigi meselelerin énemli boliimiinii devlet bagkaninin
yetkisi ile irtibatlandirip eserin temel iddiasi olan Hanefi mezhebinin devlet
otoritesine, Safii mezhebine gore, nispeten daha fazla yetki tanidigi savini te-
mellendirmeye ¢alismistir. Ona gore devletin ve kamusal olanin saglikl ida-
mesi icin Hanefi mezhebinin devletin bas mezhebi olmasi gerekir.15

Miiellif bu eserinde sadece temel iddiasi lizerinde durmamis, problemli
gordiigii devletin bazi idari birimlere dair aciklamalar yapmis ve buralarda
var olan sorunlarin giderilmesi icin tavsiyelerde bulunmustur. Bu ise mielli-
fimizin fakih olmasi yaninda devlet islerine dair tecriibesi oldugunu ve dev-
letin idamesi icin bir¢cok yonden cikis yollari gostermeyi hedefledigini gos-
termektedir.

Nitekim o, eserini yazma sebebini s6yle aciklamaktadir:

“Muhakkak ki Allah kamusal diizeni ve bunun muhafazasini bir devlet otori-

tesiyle (sultan) gerceklestirmistir. Bunun gorev siiresi ise adalet ve ihsanina

baglh kilinmistir. Béylece meliklerin itimat edecegi ve devlet islerinin kendi-

siyle iyi bir sekilde diizenlenecegi; devletin maslahatina dair bir¢ok mese-

leyi ihtiva eden bu telifi nasihat niyetiyle gerceklestirdim”.16

Maksadinin, devlet baskanina, goérevinin idamesini saglayabilmesi ve
bununla irtibatli olarak devlet islerini saglikli bir sekilde ytiriitebilmesi icin
oneride bulunmak oldugunu belirten Tars{isi, bu baglamda adalet ve iyilik
vurgusu yapmaktadir. Ona gore bu erdemler istikrarh ve saglikl bir riyasetin
onkosullaridir.1”

Tars(Gist’'nin yasadigi Memliikler devletinde ii¢ toplumsal siniftan bahset-
mek miimkiin. Bunlardan ilki siyasi ve iktisadi giicii elinde bulunduran bizzat
Memliiklerden olugan askeri sinifti. ikincisi ise ulema sinifiydi. ilim ehli olan

merhaledeki eserler gibi fikhi perspektife gére yazilmamis olmalaridir. Idarecilerin
zorbaliklarindan cekinildigi donemlerde kaleme alindigi diisiiniilen bu eserlerde miiellifler,
yoneticileri dogrudan muhatap almak yerine 1slah1 micip gordiikleri idari hususlar1 hikayeler,
darb1 meseller veya ilgili ayet ve hadisleri zikrederek dolayli olarak arz etmislerdir. Nizamii'l-
Miilk (6. 485/1092)lin Seyru’l-miiliik'n, Gazzalli (6. 505/1111)’'nin et-Tibru’l-mesbiik'u ile
Abdurrahman b. Nasr es-Seyzeri (6. 589/1193)'nin Nehcii’l-miiliik bu tiir eserlerdendir.
Yazara gore dordiincii tiiriin yegane temsilcisi Tarstsi'nin Tuhfetii’t-Tiirk’idur. Nitekim Tarstsi
eserini digerlerinden farkl olarak ciddi tarih bilgisi yaninda toplumsal déniisiimiin farkinda ve
siyasi yapinin 6zelliklerini bilen bir tecriibeye dayanarak telif etmistir. Hamdavi’'ye gére Tuhfe’yi
o6zel kilan en 6nemli nitelik ise Tars@isi’nin iimmetin vahdetinin 6niinde bir engel olarak duran
mezhep ayrigsmasina kamu otoritesi eliyle son verme dilegiyidir. Yazara gére Tuhfe mezheplerin
teke indirilmesine yonelik kamu otoritesine yapilmis bir cagridir. Bu sekilde ulema ve mezhep
mensuplar1 arasinda meydana gelen ihtilaflar son bulacak ve toplum yeknesak bir yapiya
dontisecektir. Bk. Abdulkerim Muti‘ el-Hamdavi, Tuhfetu't-tiirk fi ma yecibu en yu‘mele fi’'l-miilk -
dirdse ve tahkik- 2. Baski, 19-20. http://shamela.ws/browse.php/book-1044#page-19

15 Tarsisi, Tuhfetii't-Tiirk, 12.

16 Tarsisi, Tuhfetii’t-Tiirk, 9.

17 Tarsusi, Tuhfetii’t-Tiirk, 9.

Miitefekkir 6/12 (2019): 379-406


http://shamela.ws/browse.php/book-1044#page-19

386 | MURAT KARACAN

bu siifin her toplumda oldugu gibi Memliikler’de de 6nemi biiytiktii. Zira on-
lar bir yanda ticlincii tabakay1 olusturan halk ile idareciler arasindaki iliskiyi
diizenlemekte, diger yanda ise devletin dini normlara gére yonetilmesini sag-
lamaktaydilar.18 Tars{ist'nin de bir din alimi olarak kamu otoritesine bu ma-
nada tavsiyeleriyle yol gdsterme isteyisi anlasilir bir durumdur.

Makalenin sinirin1 asacagindan burada eserin icerigini tanitmayip yal-
nizca muhtevasina isaret eden basliklar1 zikretmekle yetinecegiz. On iki fa-
sildan olusan eserin boliim basliklari soyledir:

Birinci Fasil: Haneff Mezhebinin Devlet Baskanina Daha Fazla Yetki Tani-
digini Ispat Eden Bazi Fikhi Meseleler

Ikinci Fasil: Tiirk Saltanatinin Mesrulugu

Uciincii Fasil: Devlet Kurumlarinda Istihdam Edileceklerin Tayini ve De-
netlenmeleri

Dérdiincii Fasil: Vali ve Divan Muvazzaflarinin Denetlenmesi

Besinci Fasil: Kadi ve Yardimcilarinin Denetlenmesi

Altinct Fasil: Halkin (Raiyye) [htiyaglarinin Gozetilmesi

Yedinci Fasil: Kale, Képrii, Liman, Hac Yolu, Kabe Ortiisii ve Camilerin Ta-
mir ve Tadilati

Sekizinci Fasil: Beytiilmale Ait Mallarin Tiirleri ve Bunlarin Sarf Yerleri

Dokuzuncu Fasil: Miisadere Yoluyla Alinan Mallar

Onuncu Fasil: Ehli Harp ile Hediyelesme

On Birinci Fasil: Devlet Otoritesine Baskaldiranlar (Bugdt)

On Ikinci Fasil: Cihad Meselesi ve Ganimetlerin Taksimi

Giriste de ifade edildigi gibi Necmuddin et-Tars{isi'nin bu eserindeki te-
mel iddiasi, Hanefilerin, kamu otoritesini temsil eden ve toplum maslahatini
saglamakla memur olan devlet baskanina, Safiilere nazaran daha fazla yetki
tanimasi ve bundan dolay1 devletin bas mezhebi olmaya daha layik oldukla-
ridir. Yazinin bundan sonraki kisminda bu iddia yakindan incelenmeye cali-
silacaktir.

2. DEVLET BASKANINA TANINAN YETKi MESELESI

Her donem bir devlet baskaninin tayin edilmesinin zaruri oldugu konu-
sunda hemfikir olan cumhur-u ulema, onun yerine getirmekle yiikiimlu ol-
dugu gorevleri nedeniyle halktan ve diger idarecilerden daha fazla yetkiye
malik oldugunu da teslim etmislerdir.1® Fakat buradaki imtiyazi asla mutlak

18 Yaacov Lev, “Symbiotic Relations: Ulama and the Mamluk Sultans”, Mamluk Studies Review
(2009), 13/1, 1-2; Antony Black, Siyasal Islam Diisiincesi Tarihi: Peygamberden Bugiine, trc. Sevda
& Hamit Caligkan (Ankara: Dost Yayinlari, 2001), 211.

19 Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultdniyye, 18; Bedreddin Ibn Cemaa, Adl'e Boyun Egmek, trc. Ozgiir Kavak
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hakimiyet olarak degerlendirmemisler ve bu nedenle devlet baskaninin haki-
miyet sinirlarini en genel tabirle kayitlamislardir. Bu durum devlet baskani-
nin tasarruflarinin ser! hiikiimlerle mutabik olmasiyla ser? hiikiimlere mu-
halefet etmemesini kapsamaktadir.20

Yetki kavrami “bir isi veya gorevi yapabilme hakki ve iktidar1’n1 ifade
etmektedir.2! Niteligi ve niceligi istimal olundugu hukuk alanina gore degise-
bilen bu kavram, 6rnegin 6zel hukuk kapsaminda mer’i kanun veya sozles-
menin ¢izdigi sinirlari ile kayitlanmaktadir. Bir vekile miivekkili i¢cin taasar-
rufta bulunmasi icin tevdi edilen yetkinin, goriilen isler ve vekilin miivekkile
tanidig yetki ile tahdit edilmesi bu kabilden yetkilerdendir.?2 Bu calisma i¢in
gecerli olan yetki kavrami ise, raiyyenin hak ve hukukunu korumak ve hayati
seriata/fikha gore tanzim etmek i¢in devlete riyaset eden kamu otoritesinin,
hukuki gorevleri yerine getirme veya sonlandirma salahiyetidir.23

Islam Hukuku'na gore devlet baskaninin raiyye izerindeki yetKisi
“amme velayeti” kapsaminda degerlendirilir. Baskasi adina s6z séyleme veya
hukuki baglayiciligi olan bir tasarrufta bulunma anlamina gelen veldyet kav-
rami, toplum genelini isaret eden dmme sifat1 ile birlikte kullanildiginda
kamu otoritesinin toplum (-un maslahatin1 hedefleyerek) namina karar
verme veya herhangi bir tasarrufta bulunma yetkisini kastetmektedir.

Kapsami bakimindan genel ve 6zel velayet seklindeki ayrim disinda kay-
nagi agisindan da iki kisma ayrilan velayet, bu manada ya zati ya da tefvizidir.
Zativelayet bir kimsenin kendisinden neset eden velayettir. Bu bakimdan bu
tlir velayet kisiden ayrilmaz ve kisi de ondan vazgecemez. Ancak bu durum
yetkinin kétiiye kullanilmasi halinde degisebilir. Ornegin bir babanin ¢ocugu
tizerindeki velayet hakki zati velayet kabilindendir. Cocugun diinyaya gelme-
siyle birlikte baba dogrudan bu hakki elde etmekle birlikte bununla cocugu-
nun haklarini savunmak {izere tasarruflarda bulunabilir. Ne varki bu tasar-
ruflarda cocugun zarar gérmemesi tasarrufun mesruiyetinin énkosuludur.

(istanbul: Klasik Yayinlari, 2010), 40-41; Sihabuddin el-Karafi, el-ihkdm ff temyizil-fetava ani’l-
ahkdm ve tasarruféti’l kadi ve’l-imam, thk. Abdulfettah Ebu Gudde (Beyrut: Daru’l-Besair el-islami,
2009), 46.

20 Ser{ hiikiimleri su ¢ kategoride degerlendirmek miimkiindiir: 1) Kur‘an ve Siinnet'te (nass)
dogrudan yer alan hiikiimler, 2) dogrudan nassta yer almayip, miigtehitler tarafindan igtihat
cercevesinde ortaya konan normlar 3) toplumun maslahati namina ulema ve umera tarafindan
yapilan diizenlemlerdir. Bk. Halis Demir, Devlet Giiciiniin Sinirlanmasi: Ragit Halifeler Dénemi
(istanbul: Iz Yayincilik, 2004), 47.

2t Ejder Yilmaz, Hukuk Sozltigii (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2005), 1344.

22 Ayrintili bilgi i¢in bk. Talip Tiircan, Devletin Egemenlik Unsuru ve Egemenlikten Kaynaklanan
Yetkileri (Ankara: Ankara Okulu Yayinlar1 2001), 157-158.

23 Karafi, el-fhkdm, 46. Bu tanim ayni zamanda devlet bagkaninin yetkisinin hukuki sinirlarim
cizmektedir. Soyle ki, kamu otoritesinin tasarruf yetkisi seriatin belirledigi sinirlar ile mukayyed
olup daima toplumun maslahatina baglidir, mesruiyetini de bu ilkeden almaktadir. Bundan dolay1
devlet baskaninin ser’i serifin sinirlarini veya toplumun maslahatina degil de mefsedetine sebep
olacak biitiin tasarruflari mesru cercevenin disinda addedilmektedir. Benzer bir yaklasim i¢in bk.
Mehmed Seyyid, Ustil-i Fikih: Medhal (Istanbul: Isik Akademi Yayinlari, 2011), 107.
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Aksi halde babanin velayet yetkisi sinirlandirilir.24

Tefvizl/gayri zatl velayet ise velayet sahibinin zatindan dogan bir vela-
yet tiirli olmayip kisiye hukuki bir akitle verilen yetkidir. Gayri zatl olmasi
nedeniyle tevdi edilen velayet hakki velayeti veren veya veli tayin edilen ki-
sinin velayet aktinden riicu etmeleri miimkiindiir. Makamlari icab1 kad,
hakim veya diger memurlara tevdi edilen velayet hakki zatl olmayan velayet-
tir. Devlet baskanina nispet edilen veldyeti de bu baglamda tefvizl velayet
olarak degerlendirenler olmustur. Bu yaklasima gore toplum, devlet bagka-
nini se¢mekle birlikte ona, umumun islerinde tasarrufta bulunma yetkisi ta-
nimistir. 25 Bununla birlikte veldyetin, toplum (raiyye) tarafindan verilmeyip
dogrudan sari tarafindan tevdi edildigini diisiinenler de vardir. Salahuddin
Debbiis, imam Evzai (6. 157/774), Siifyan es-Sevri (6. 161/778) ve Ebu
Hanife (6. 150/767) gibi miigtehitler basta olmak {lizere ulemadan bir¢ogu-
nun bu goriiste oldugunu belirtmektedir.26

Devlet baskani ile iligkilendirilen veldyet-i ammenin kaynagi hakkinda
iki farkli yaklasim sergilenmis olsa da aralarinda degismeyen 6nemli bir hu-
susa isaret edilebilir ki o da kapsaminin ser‘an ¢izilen sinirlarla mukayyet ol-
masidir. Buna gore devlet baskaninin tasarruflar seriatin ¢izdigi hudutlar
icerisinde bulunmasi gerekir. Bunun diger bir ifadesi, umum tizerindeki ta-
sarrufun maslahat-1 ammeye bagli olmasidir. Yani, toplumun faydasina ola-
cak her tiirlli iskan, tarim ve vergi politikas1 mesru sayilir ve uygulanabilirdir.
Yok, eger devlet baskaninin tasarruflari sahsi ilgisine matuf veya toplumun
zarar gormesine sebep olacak ise bu durumda icraatlari prensipte gayri
mesru sayllmalidir.2?

Devlet baskaninin kamu otoritesi olarak kamusal nizami saglamak
lizere yasama, yiiriitme ve yargi seklindeki ti¢lii taksim cergevesindeki yetki-
leriyle ilgili sunlar s6ylenebilir:

24 Mehmed Seyyid, Usill-i Fikih Medhal, s. 103; Ali H. Berki, Hukuk Tarihinden Islam Hukuku (Ankara:
Ornek Matbaasi, 1955), 138-139.

25 Salahuddin Debbds, el-Halife: tevliyetuhu ve azluhu (iskenderiye: Miiessetii’s-Sekafeti’l-Camiiyye,
ts.), 100-101.

26 Salahuddin Debbs, el-Halife, 105. Gectigimiz ylizyilin basinda da bazi ilmi ¢evreler tarafindan

siirdiiriilen devlet bagkaninin (halife/sultan) yetksinin kaynag1 hakkindaki tartismalarda bahsi
gecen iki yaklagimi savunanlar olmustur. Bu noktada 6rn. Mehmet Seyyid Bey hilafetin menseinin
toplum oldugunu savunmus ve velayet baglamindaki toplum-halife iligkisini vekalet akdine kiyas
ederek vekalet akdi geregi miivekkil konumunda olan dmme gerekli gordiigi vakit vekilin, yani
devlet bagkaninin tasarruflarini kayitlayabilir veya gecersiz kilabilir. Bk. Mehmed Seyyid, Medhal,
99-102.
Mustafa Sabri Efendi ise hilafeti “dini ve diinyevi riyaseti ihraz ederek Hz. Peygamber’in halifesi
olmaktir” seklinde tanimlamis ve hilafetin kaynaginin hz. Peygamber oldugunu savunmustur. Ona
gore bu ylizden dmmenin, hilafeti istedigi veya gerekli gordigi vakit devralmasi ve devlet
riyasetini ylirlitmesi dogru degildir. Bk. M. Sabri Efendi, Hilafet ve Kemalizm, haz. Sadik Albayrak
(istanbul 1992), 106.

27 Kamu otoritelerinin yetki alanlarini tahdit eden temel gerceve “Raiyye tizerine tasarruf maslahata
menuttur” seklindeki ilkede ifadesini bulmaktadir. Bk. Mecelle’nin 58. maddesi.
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Toplumun diizen icinde yasayabilmesinin temel sartlarindan birisi bunu
temin edecek kurallarin vaz edilmesi ve bunlarin yiiriiliige konmasidir. Bu
kural ve kaidelerin belirlenmesinin modern hukuktaki karsilig1 yasamadir.28
Devletin temel islevlerinden biri olan yasama fikih s6z konusu oldugunda
buna ehil olan kisilerce (miictehitler) yerine getirilir. Devlet baskanin da i¢-
tihat ehliyetini haiz olmasi durumunda yasama alaninda etkin olabilecegi
sdylenmistir. Bu ise, fikihta bulunan bir meseleye dair hiikiimlerden birinin
ferman ile kanun haline getirilmesi olabilecegi gibi, hitkmii fikhen tayin edil-
memis nevzuhur bir hadiseye yonelik hiikiim verme seklinde de olabilir.2?
Ozellikle hiikmii nassla veya icmaen belirlenmemis ilgili yeni meselelerin bir
hiikme baglanmasi daha sonralari siyasi ahkam veya orfi hukuk olarak ad-
landirilan ve kamu otoritesinin dahline imkan veren hukuk kapsaminda ger-
ceklesmistir.30

Hukuk normlarinin belirlenmesi yaninda - ve bundan daha ¢ok- yiiriir-
liige konmalar1 da genel kabule gore kamu otoritesi ve onun yetki verdigi
temsilcileri (tefviz ve tenfiz vezaretleri) tarafindan yerine getirilmektedir.
Bunlardan ilki tefviz vezareti olarak da bilinen ve devlet baskani namina yii-
ritmeye iliskin karar alma ve kararlarinin uygulanma emrini vermeye sala-
hiyeti olan makamdir. Tenfiz vezareti ise tefviz vezaretinin kararlarini uygu-
layan makamdir.3?

Yargi konusunda ise, devlet baskaninin yargiy1 bizzat kendisinin icra
etme yetkisine sahip oldugu kabul edilmekle birlikte, kendisinin tayin ettigi
kadi veya hakimler tarafindan da icra edilebilir oldugu ifade edilmistir. Ge-
rekce olarak basta Hz. Peygamber ve Hulefayi Rasidinin uygulamalar1 goste-
rilmistir.32

Devlet bagkaninin yetkilerine dair buraya kadar ana hatlariyla sunul-
maya ¢alisilan ve klasik Islam siyaset diisiincesini yansitan teorik ¢erceveden
sonra konuyla ilgili bazi somut 6rnekler verilerek, bunlarin devlet baskani-
nin yetkisi baglaminda bahsi gecen iki mezhebin kabulleri temelinde karsi-
lastirmali tahliller yapilacaktir.

2.1. Hanefilerin ve Safiilerin Devlet Baskanina Tamidiklar: Yetkiler

Bazi kaynaklarda Hanefi mezhebinin diger mezhepler gére kamu otori-
tesine gorece daha fazla yetki tanidig1 seklinde bir kanaat bulunmaktadir.33

28 Hiiseyin N. Kubali, Devlet Anahukuku Dersleri (Istanbul: Adnan Kitapevi, 1946), 1: 260.

29 Abdullah Demir, Tiirk Hukuk Tarihi [istanbul: Yitik Hazine Yayinlari, 2010), 67.

30 Takiytliddin el-Makrizi, el-Meva ‘1z ve'l-i‘tibdr bi zikri’l-hitat ve'l-asdr (Beyrut: Daru’s-Sadir, ts.) 220;
Halil, inalcik, Kanunndme-i Sultdni Ber Miiceb-i Orfi Osmani (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, 2000), ix.

31 Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultdniyye, 28-29; Ibn Cemaa, Adl'e Boyun Egmek, 47-48.

32 Hiiseyin Celiker, Islam Hukukunda Yargi Bagimsizligi (Istanbul: Semerkand Yayinlari, 2005), 144-
145.

33 Ali Bakkal, [slam Fikih Mezhepleri (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2007), 95-96; Michael Winter,
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Bunda Ebu Hanife’'nin mesai arkadaslar1 ve talebeleri ile sonraki bazi Ha-
nefilerin idarede goérev almalari ve idarecilerle olan iliskilerinin etkili olmus
olabilecegi diisiiniilmektedir. Ornegin calismasinda Tuhfe’yi tahkik edip ba-
sina dirdse yazan Ridvan es-Seyyid, ilgili Hanefilerin, mezhebin kurucu
imami olan Ebu Hanife’'nin aksine devlet bagskaninin yaninda yer aldiklarini,
ona itaat etmeyi vacip kildiklarini ve Cuma namazinin sihhat sartlar1 ara-
sinda sultanin hazir bulunmasini 6ngordiiklerini sdyler. Bunlar ayrica Ebu
Hanife’den farkl olarak devlet baskaninin sefihe hacr koyabilecegine kail ol-
muslardir.3*

Bu tir iddialarin diger mezhep mensubu alimlerin uygulamalarindan
hareketle donemsel olarak tedkik edilmesi Hanefiler hakkinda serdedilen bu
gorlislin daha saglikl bir sekilde tahkik edilmesi icin gerekli goziikmekle bir-
likte Ridvan es-Seyyid gibi yazarlarin ifade ettiklerini saglikli bir sekilde an-
lamlandirabilmek i¢in belli hususlarin gz 6niinde bulundurulmasi gerekti-
gini diisiinliyoruz. Bu hususlardan biri yetki alaninin sinirlarinin tespiti ile
ilgilidir. Hanefiler, iddia edildigi gibi siyasi otoriterlere gorece genis yetki
alani tanimis olsalar da bu yetki alani hukukun hangi alanini kapsamaktaydi?
Bu 6nemli soruya kisaca soyle cevap vermek miimkiin: Sorunun da ima ettigi
gibi devlet bagkanina taninan yetki sahas1 mutlak olmayip belli alanla sinir-
lanmistir. Bu alan genel itibariyle nass ve icma ile hiikmii kesin olarak belir-
lenmis alanin disinda kalip genelde ictihada 6zelde ise devlet otoritesinin
mesru tasarrufuna agik olan sahay1 kapsamaktadir. Buradaki temel dlciiler-
den biri devlet baskaninin taasarruflarinin ser‘e uygun olmasi veya en azin-
dan ser’in maksatlariyla tearuz etmemesi olarak ifade edilebilir.35

S6z konusu iddianin, yani Hanefilerin kamu otoritesine Safiilerden daha
genis yetki alani tanidiklari ifadesinin tahlili icin eser icerisinden ceza huku-
kuna ait iic adet tayin edici fikhi meseleyi ele almay1r uygun gordiik.
Tarsist’'nin konuyla ilgili zikrettigi meseleler say1 bakimindan elbette daha
fazladir.3¢ Fakat makalenin sinirin1 asmamak i¢in burada sadece tigliyle yeti-
nilecektir.

“Inter-Madhhab Competition in Mamliik Damascus: Al-Tarstisi’s Counsel for the Turkish Sultans”,
Jerusalem Studies in Arabic and Islam 25 (2001), 197.

34 Ridvan es-Seyyid, Tuhfetii’t-Tiirk dirdse ve tahkik (Beyrut: Daru’t-Tuley‘a, 1992), 10-11.

35 S6z konusu siyaset oldugunda ahkdma kaynaklik eden nass ¢ergevesinin fukaha tarafindan daha
da genisletildigini gormekteyiz. Soyle ki, yukarida cizdigimiz ser? cerceve icerisinde kalmanin
zorlast1g1, ahlakin fesada ugradigy, idarl yolsuzluklarin arttigl zamanlarda devlet diizeninin
korunmasi ve toplum maslahatinin temini i¢in fukaha devlet baskanina yetki tanima ihtiyaci
duymustur. Bu durum bir yoniiyle Kur’an ve Siinnet’in siyasi alanla ilgili tafsilatli hiikiimler vaz
etmemis olmasindan, diger yoniiyle de bu alanin dinamik ve esnek yapisiyla ilgilidir denebilir.
Benzer bir degerlendirme i¢in bk. H. Yunus Apaydin, “Siyaset-i Ser‘iyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
islam Ansiklopedisi, 37: 300.

36 Daha fazla somut 6rnek i¢in eserin kendisine veya Murat Karacan tarafindan hazirlanan Hanefive
Safit Mezhebine Gore Devlet Baskaninin Yetkileri (Tuhfetii’t-Tiirk Ornegi) adli yiiksek lisans
¢alismasina miiracaat edilebilir.
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Ele aldigimiz meseleler baslica soyledir: 1) Had cezalarinin tatbikinin
devlet baskaninin onayina bagli olup olmamasi 2) Oliimle neticelenen
ta‘zirden dolay1 devlet baskaninin tazminat 6demesi gerekip gerekmedigi 3)
Devlet baskaninin olagantistii durumlarda zenginlerin malini istimval edip
edemeyecegi.

2.1.1. Birinci Mesele: Had Cezalarinin Tatbiki Devlet Baskaninin
Onayina mi Baghdir?

2.1.1.1. Tarsisi’'nin Meseleyle ilgili Goriigii

Burada inceleyecegimiz mesele esasen Hanefl ve Safil mezhebine gore
hadlerin tatbik edilebilmesinin devlet baskaninin iznine bagl olup olmama-
sidir. Tars(isl bu konuda, Hanefllerin hadleri uygulama yetkisini yalnizca
devlet baskaninda gordiiklerini ifade etmektedir. Ona gore Safiiler’de ise du-
rum bdyle olmayip 6rnegin efendi, zina eden veya igki icen kolesine had ce-
zasl uygulama salahiyetine sahiptir.37

Basvurdugumuz kaynaklardan hareketle Hanefllerin, hadlerin tatbik
edilmesini yalnizca devlet baskaninin yetkisine verdiklerini veya iznine bag-
ladiklarini séyleyebiliriz. Safiller ise efendi-kdle misalinde oldugu gibi had
cezalarinin uygulanmasinin sadece devlet baskan tarafindan gerceklesme-
yebilecegini, belli durum ve suclar s6z konusu oldugunda, velayet sahibi
efendi gibi kisilerin de cezay1 infaz edebileceklerini kabul etmektedirler. Go-
rilecegi lizere, Safiilerin efendiye tanidiklar: yetki mutlak bir yetki olmayip
belli sartlarla mukayettir. Nitekim onlar her efendiyi bu meselede yetkili gor-
mezler. Buna gore hadleri uygulayacak olan efendinin hiir ve miikellef olmasi
yaninda tatbik esnasinda asiriya kagmamasi esastir.38

Mezheplerin konuyla ilgili yaklasimlarini daha ayrintili ve gerekgele-
riyle birlikte arz etmeden evvel bir hususu simdiden hatirlatmak faydali ola-
bilir. Memliikler’de suclularin yargilanmasi esas itibariyle mahkemelerde ka-
dilar tarafindan gerceklestirilmekteydi. Mahkemenin verdigi karar ise surta
teskilat1 tarafindan infaz edilmekteydi.3® Bu bakimdan Safiilerin goriisiiniin
en azindan miiellifimizin yasadigi Memliikler doneminde pratikte karsiligi-
nin olmadigini dusiinebiliriz.

2.1.1.2. Hanefilerin Meseleye Yaklasimi

Kelam alimlerinin ve fukahanin cumhuruna gére bir kamu otoritesinin
(halife/imam) tayin edilmesi farzdir. Bunun en baglica nedenlerinden birisi

37 TarsUsi, Tuhfe, 12.

38 Ebu Ishak es-Sirazi, el-Miihezzeb, thk. Muhammed Zuhayli (Sam: Daru’l-Kalem, 1992) 5: 388; Ebu
Zekeriya en-Nevevi, el-Mecmilserhu’l-miihezzeb (Riyad: Daru’l-Fikr, ts.) 20: 35.

39 bn Haldun, Mukaddime, thk. Ahmed Za‘bi (Beyrut: Daru’l-Erkam, 2001) 284; Antony Black,
Siyasal Islam Diisiincesi Tarihi, 211.
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serl ahkdmin onun eliyle uygulanacagi gercegidir.4? Hadlerin tatbik edilme-
sini de ser‘i hiikiimlerin tenfizi kapsaminda degerlendiren Hanefiler bu ko-
nudaki yetkiyi de yalnizca kamu otoritesine tanimislardir. Bu yiizden $a-
fifler'de oldugu gibi efendinin kdlesine had cezasi uygulayabilecegi goriisiinii
reddetmislerdir. Onlara gore, devlet baskani insanlarin canlarini, mallarini
ve namuslarini korumakla memurdur. Dolayisiyla bu alanlara yonelik ger-
ceklesecek suclar devlet baskani eliyle karsiligin1 bulur. Halbuki bir kole
efendisinin her zaman had cezasini uygulama imkan ve giiciinii kendisinde
bulmasi miimkiin olamayabilir. Bununla birlikte zina ve hirsizlik had cealari-
nin konusu olmakla birlikte toplum indinde de kotii ve ¢irkin olan suglardan-
dir ve bunlar isleyen kole deger kaybedebilir, satis1 zorlasabilir. Bu sebeple
Hanefilere gore efendi kolesinin mezkur suclarini értbas edip hadlerin uygu-
lanmasindan kaginabilir. Bu ve benzeri sebeplerden dolay1 Hanefiler, imamin
hadleri uygulamasini daha isabetli bulmuslardir.4!

Hanefilerin bu meyanda éne siirdiikleri gerekcelerden bir digeri ibn Me-
sud, Ibn Abbas ve Abdullah b. Ziibeyr’den nakledilen bir hadistir. Bu rivayete
gore dort sey kamu otoritesinin uhdesinde bulunmaktadir. Bunlar had ceza-
larinin uygulanmasi, zekatlarin toplanmasi, cuma namazlarina imamlik et-
mesi veya kendi yerine bir tayin etmesi ve ganimetlerin taksimidir.*2

Diger taraftan Serahsi hadlerin netice itibariyle insana tatbik edilmesin-

den dolayi1 sosyal statiilerin bu baglamda ikincil konuma sahip oldugunu
ifade ederek bu konuda hiir-kéle ayirimi yapilamayacagini savunur. 43

2.1.1.3. Safiilerin Meseleye Yaklasim

Arastirmanin kaynaklarindan hareketle Safiilerin had cezasini iktiza
edecek sucu isleyen bir kdlenin efendisi tarafindan da cezalandirilabilecegini
disiindiikleri soylenebilir. Hiir olanlar ise ancak kamu otoritesi tarafindan

40 Devlet baskani tayininin zorunlu goériilmesi ayrica su sebeplere baglanmaktadir: Devlet
sinirlarinin korunmasi, Askerlerin techizi, Zekatlarin toplanmasi, asi ve yol kesici gibi toplum ve
devlet icin tehlike teskil eden ziimrelerin 6niine gec¢ilmesi, cuma ve bayram namazlarinin
kilinmasi, insanlar arasinda zuhur eden ¢ekismelerin ¢6ziilmesi i¢in, velisi olmayan ¢ocuklarin
evlendirilmesi ve ganimetlerin taksimi. Sa‘du’d-din et-Taftazani, Serhu’l-akdid, 232.

41 Alaiddin el-Kasani, Bedd ‘iu’s-sand ‘i fi tertibi’s-serdi’, thk. Ali Muhammed Muavvaz ve Adil Ahmed
Abdulmevcud (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi’l-‘[lmiyye, 1997), 9: 252; Ahmed el-Kudiri, Muhtasaru’l-
kudirf, thk. Naim Esref Nur Ahmed (Karagi: idaretii’l Kur’an ve’l-Ultim el-islamiyye, 2000), 622.

42 Semsiiddin Ebu Bekir es-Serahsi, Kitdbu'l-mebsut (Istanbul: Cagri Yayinlari, 1982), 9: 81;
Burhanuddin el-Merginani, el-Hiddye serhu biddyeti’l-miibtedi, thk. Muhammed Muhammed
Tamir (Kahire: Daru’s-Selam Yayinlari, 2000) 2: 386.

43 Tazir cezasini gerektiren durumlarda efendinin koéleyi tedip maksadiyla cezalandirmasina
misaade edildigini soyleyen Serahsi burada akla gelebilecek ¢eliskiyi izale etme adina tazirde
kélenin mal olmasi yoniiniin 6n planda oldugunu ve bu ¢ercevede efendiye kéleye sahip olmasi
bakiminda bu gibi haklarin terettiip ettigini ifade etmektedir. O, bir babanin ¢ocugunu stinnet
ettirme yetkisini de babanin ¢ocuga sahip olmasi/¢ocugun velayetini elinde bulundurmasiylaizah
etmektedir. Serahsi, Kitdbu'l-mebsut, 9: 82. Ayrica bk. Kad1 Han, Fetdvd, 3: 449.
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cezalandirilmaya tabi tutulabilirler - ki bu noktada onlar Hanefilerle hemfi-
kirdirler-. Bu konuda gerekgeleri Hz. Peygamber ve Hulefayi Rasidin done-
minde hadlerin yalnizca kamu otoritesi tarafindan uygulanmis/uygulatilmis
olmasidir.*4

Koélenin cezalandirilmasi s6z konusu oldugundan ise efendisinin de bazi
durumlarda kolesine had cezasi uygulayabilecegi sdylenmistir. Zina sucu,
muhsan olan kadina zina isnat etmesi ve sarhosluk veren icecek tiiketmesi
gibi had cezasina konu olabilecek bir sug islemesi durumunda efendi cezayi
infaz etmeye salahiyetli addedilmistir. Lakin burada efendiye hiir, miikellef
ve adil olma sart1 getirilmistir. Dolayisiyla heniiz buluga ermemis cocuk veya
cezanin kemiyet veya keyfiyeti konusunda asiriya kagmasindan korkulan
efendinin cezay1 infaz etmesi dogru bulunmamistir. Sartlar1 yerine getiren
efendi ise zina, kazif veya sarap icmeden dolay1 lazim gelen sopa cezasini ge-
rektiginde uygulayabilir.4>

Burada Tars{isi’'nin konuyla ilgli genel ifadesine atifla suna dikkat cek-
mek gerekir ki Safifler biitlin hadlerin efendi tarafindan tatbik edilebilecegini
soylememis olmalaridir. Sadece bahsi gecen li¢ sucun (zina, kazif veya sarap
tiiketimi) koleden sahitlerin tanikligiyla veya kendisinin ikrariyla sadir ol-
mas1 durumunda efendinin cezayi infazi etmesine miisade edilmistir.*¢ Mez-
kur suclarin ortak noktalari ise Allah hakki veya Allah hakki galip gelen sug-
lar kategorisinde degerlendirilmeleridir. Safiilerin bu anlayisina goére kul
haklarina karsi islenmis suglara verilecek cezalardan farkli olarak Allah hak-
kina tealluk eden cezalar efendi-kole 6rneginde oldugu gibi illa kamu otori-
tesinin iznine baglanmamistir. Kul hakki s6z konusu oldugunda ise burada
gerekli olan cezalandirmalar ise yalnizca kamu otoritesinin uhdesinde goriil-
miuistiir.47

Efendiye taninan hadlerin tatbikiyle ilgili yetkinin gerekcelendirilmesi
baglaminda Safiilerin 6ne siirdiikleri temel delil su hadistir: “Elinizin altinda-
kilere (kdle ve cariyeler) haddi uygulayimz!”.48 Safiiler hadiste gecen hitabi
genel kabul edip biitiin efendilere tesmil etmislerdir.4°

Safiiler, efendinin koélesini cezalandirma konusunda yetkili oldugunu
teslim etseler de, isabetli kararin alinmis olmasini temin etmek ve efendinin
cezalandirma esnasinda muhtemel asiriligini 6nlemek i¢in, cezanin tatbiki-
nin kamu otoritesinin denetiminde gerceklesmesini daha uygun bulmakta-
dirlar. Sugun sabit oldugunu ve had cezasini gerektirip gerektirmedigi netice

44 Sirazi, el-Miihezzeb, 5: 388; Nevevi, el-Mecmil, 20: 34; Nevevi, Ravzatii't-tdlibin, thk. Adil Ahmed
Abulmevcud (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-ilmiyye, 1992), 7: 316.

45 Sirazi, el-Miihezzeb, 5: 388; Nevevi, el-Mecmil’, 20: 35.

46 Nevevi, el-Mecmil’, 20: 34-35.

47 Cliveyni, el-Giydsi, 351.

48 Miislim b. Haccac, Sahihu Miislim (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1992), 2: 1330.

49 Sirazi, el-Miihezzeb, 5: 388; Nevevi, Mecmil’, 20: 35.
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itibariyle bir ictihad meselesidir. Bu sebepledir ki onlar yanlis i¢tihadin 6n-
lenmesi adina infazin kamu otoritesi tarafindan gerceklestirilmesini daha ih-
tiyath karsilamislardir.50

2.1.1.4. Degerlendirme

Hanefller raiyyenin haklarinin korunmasini kamu otoritesinin yetki-
sinde gérmiisler ve hadlerin uygulamasini da bunun altinda degerlendirmis-
lerdir. Memliikler doneminde de seri normlarin kadilarca/mahkemelerce
uygulandig1 hatirlanacak olursa, Hanefilerin gériisiiniin Tars@s?'nin yasadigi
donemin reel uygulamsiyla 6rtiistiigli anlasilacaktir.

Safiiler ise ihtiyath olanin haddin kamu otoritesi tarafindan uygulan-
masi oldugunu teslim etseler de, bir anlamda yukarida delil olarak zikrettik-
leri hadisin muktezasini esas almalarindan dolay1 olacaktir ki, hiir, miikellef
ve zulim etmesi umulmayan efendinin koélesine had uygulayabilecegini ka-
bul etmislerdir. Safiifler bu konuda efendinin kole {izerindeki velayet hakkini
devlet baskaninin ammenin lizerindeki velayet hakkiyla es deger saydiklari
soylenebilir. Merginani’ye gore Safiiler bu konuda efendinin kamu otorite-
sinden de evleviyetli oldugunu diisiindiiklerini ve bundan dolayi1 kéle tizerin-
deki herhangi bir tasarrufta efendiyi devlet baskanindan daha 6éncelikli gor-
diiklerini aktarir.5?

Her iki mezhep mensubu alimlerin goriislerini desteklemek icin zikret-
tikleri deliller yaninda, diger mezhebin 6ne siirdiigii gerekgeyi farkli deger-
lendirmek suretiyle kendi gortslerini hakli ¢ikarma cabasi giittiikleri de go-
riilmektedir. Ornegin Kasani, Safiilerin goriislerini temellendirdikleri hadiste
her efendinin kastedilmedigini, bunlarin idareci vasfi bulunan efendiler ol-
dugunu soylerek nebevi hitabi tahsis etmistir.52 Serahsi ise ayni rivayeti “ko-
lelerinizin sug¢larin1 hadleri uygulamayla yetkili olan imama bildirin”, sek-
linde tevil etmistir. Serahsi ilaveten Safiilere atfen aktardig1 “Zina eden cari-
yenizi celdeyle cezalandirin” anlamindaki hadiste gecen cezay1 had bagla-
minda degerlendirilmis olmasini hatali bulup buradaki cezalandirmanin
ta‘zir kategorisinde degerlendirilmesi gerektigini soylemektedir.53

Gorildiigi gibi Safiilerin farkli bir goriis benimsediklerinin farkinda
olan Hanefi fukahasi kendi goriislerini mistakil delillerle temellendirdikleri
gibi Safillerin gerekce gosterdikleri delilleri kabul etmekle birlikte farkl yo-
rumlayarak giiclendirmeye calismiglardir. Bununla birlikte Tars{isi'nin ko-
nuyla ilgili Safiilere isnat ettigi goriis genel itibariyle dogru olmakla birlikte
onlarin ihtiyat esaslh goriislerini yansitmadigini séylemek gerekir. Nitekim

50 Nevevi, el-Mecmii‘, 18: 448.

51 Merginani, el-Hiddye, 2: 386.

52 Kasani, Bedd‘iu’s-Sand‘i, 9: 253.
53 Serahsi, Kitdbu’l-mebsut, 9: 82.

Miitefekkir 6/12 (2019): 379-406



FIKIH'TA DEVLET BASKANINA TANINAN YETKILER| 395

Safiflere gore s6z konusu yetki efendiye taninmis olsa da ihtiyatl uygulama-
nin hadlerin kamu otoritesi tarafindan veya en azindan onun gézetiminde
gerceklesen uygulama oldugunu kabul etmislerdir.

2.1.2. ikinci Mesele: Oliimle Neticelenen Ta‘zir Cezasinda Tazminat

Fikih ilminde cezalar ana hatlariyla had, kisas-diyet ve ta‘zir seklinde
ticlil tasnife tabi tutulur. Bu siniflandirma suc¢a konu olan hakkin niteligi ile
cezanin nitelik ve niceliginin sari tarafindan tayin edilip edilmemis olmasi
esas alinmistir.54 Niteligi ve niceligi sari tarafindan belirlenmis cezal miiey-
yideler literatiirde Allah hakki olarak tanimlanan ve kamu haklar diye de
aciklanan haklara karsi islenen suclara terettiip eden cezalardir. Sarinin tak-
dir ettigi had cezalar1 Kur’an ve Siinnet’te bu sekilde belirlenmis ceza tiirle-
rini kapsamaktadir. Bununla birlikte 6zellikle Hanefiler stinnette Allah hak-
kina tealluk eden degismez cezalarla, Hz. Peygamberin devlet baskani sifa-
tiyla takdir ettigi cezalar arasinda ayrim yapmislardir. Buna gore birinci
grupta yer alan cezalar1 had kapsaminda, ikinci gruptakileri ise ta‘zir cezasi
cercevesinde degerlendirmislerdir.55

Ta'zir cezalary, fikihta niteligi ile niceligi idarecilerin takdirine birakilmis
cezalar olarak tarif edilmektedir.5¢ Bu yoniiyle hadlerden ayrilan ta‘zir ceza-
lariyla genelde hedeflenen sariin tanimlamadigi suglara yonelik boslugu dol-
durup kisi ve toplum haklarini koruma adina suglari dnleyici tedbirler almak-
tir. Ozelde ise suglularin tedip ve 1slah edilmesi hedeflenmektedir.5”

Ta'zir cezalari temelde “iyiliklerin emredilmesi ve kotiiliiklerden alikon-
mas1” ilkesine dayandirilmakta olup had ve kisas-diyet'in kapsami disinda
kalan her tiirlii glinaha ve ahlaka miinafi davranisa terettiip edebilmekte-
dir.>8 Bu nedenledir ki ta‘zirin alani hadlere nispetle daha genistir.

Ta‘zir kapsaminda verilen cezalarla su¢lunun tedip edilmesi ve sucun
karsiliksiz kalmamasi gibi gayelers® amaclandigindan cezalarin kemiyet ve
keyfiyetleri sucun biiyiikliigiine, suclunun haline ve sucun dogurdugu zarara
gore degisiklik gosterebilmektedir. Bu cihetle de hadlerden ayrilan ta‘zir ce-
zalar1 suc¢lunun tévbe etmesi veya hak sahibi tarafindan affedilmesi duru-
munda diisebilmektedir. Ayrica ta‘zir cezasinin uygulanabilmesi i¢in sugun

54 Huseyn Mer, el-Kdmusu’'l-fikhi (Beyrut: Daru’l-Miictebd, 1992), 71; Ali Bardakoglu, “Had”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1996) 14: 547.

55 Huseyn Mer‘i, el-Kdmusu’l-fikhi, 71.

56 Huseyn Mer4, el-Kdmusu’l-fikhi, 48; Tuncay Basoglu, “Ta‘zir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm
Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2011) 40: 198.

57 Maverdji, el-Ahkdmu’s-Sultaniyye, 293.

58 Basoglu, “Ta‘zir”, 40: 198.

59 Fikih'ta ceza tiirleri ve bunlarla hedeflenen maksatlarla ilgili bk. ibrahim Hamami, “Islam
Hukukunda Suc ve Ceza”, Islam Ceza Hukuku, trc. Soner Duman (Istanbul: Lale Yayincilik, 2017),
1: 154-156.
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ispati1 noktasinda her zaman sahit veya belli sayida sahit gerekli goriilme-
mektedir. Dolayisiyla cezayi idari makam gerekli gordiigiinde takdir ve tenfiz
etme hakkina sahiptir.60

Her ne kadar kemiyet ve keyfiyetleri nasslarda tayin edilmemis olsa da
fukaha muhtemel keyfiligin dniine gegcmek i¢iné! ta‘zir cezalarini belli 6l¢ii-
lerle takyit etmeye calismistir. Bu cercevede 6rnegin ta‘zirlerin had cezala-
rindan daha hafif olmasi gerektigini dne siirmiislerdir.62

Ta‘zirlerin alt-list sinirlarinin belirlenmesi bir tarafa, bu kapsamda be-
lirleyici olanin verilecek cezanin islenilen su¢a gore caydirici islevi olmasi ge-
rektigidir. Bu sebeple bu amaca hizmet etmez diisiincesiyle ii¢ degnekten
daha diisiik bir ceza uygun gorilmemistir.63

Peki, bir devlet bagkani veya ilgili bir kamu otoritesinin,®* ta‘zir kapsa-

mindaki bir cezay1 uygulasa ve suglu bunun neticesinde hayatini kaybetse,
tazminat 6demesi gerekir mi?

60 Maverdi, el-Ahkdmu’s-sultaniyye, 293. Ta'zir tirl cezalar hz. Peygamber zamanindan itibaren
uygulanmistir. Bunlar nitelik ve nicelik bakimindan farklilik arz edebilmekteydi. ibn Kayyim el-
Cevziyye'nin aktardigina gore Hz. Peygamber bir keresinde kendisine iftira eden kisiyi hapse
mahkum etmisken, benzer bir durum i¢in bagka birine de fiziki miieyyideyi takdir etmistir. Bk.
ibn Kayyim el-Cevziyye, Ildmu’l-muvakkiin ‘an Rabbi’l-dlemin (Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyati’l-
Ezheriyye, 1968), 4: 373.

61 Nitekim ta’zir cezalarinin kapsaminin ve siirlarinin genis birakilmasinin gegmiste bazi kamu
otoritelerince suiistimal edildiginden bahsedilmektedir. Bu nedenle keyfi uygulamalarin dntine
gecmekicin Cliveyni gibi alimler, kamu maslahati i¢in olsa da ta’zir cezalarinin agirlastirilmasinin
caiz olmayacagini belirtmiglerdir. Bk. Ciiveyni, el-Giydsi, 353.

62 Ornegin Ebu Hanife bu baglamda ta‘'zir cezasinin en fazla otuz dokuz degnek seklinde
olabilecegini s6ylemistir. Bunun nedeni had cezalar: arasinda miktar1 en diisiik olan ve koéleye
kazif sucu sebebiyle verilen cezanin kirk degnekten ibaret olmasidir. Bk. Merginani, el-Hidaye, 2:
405. Bu gortise itiraz eden Ebu Yusuf burada kdlenin degil hiir kisiye verilen had cezasinin dikkate
alinmasi gerektigini savunmustur. O, bu sebeple ta‘zir cezasinin iist sinirini belirlerken hiir kisiye
verilen en diisiik had cezasi olan seksen degnegi 6l¢ii almis ve ta‘zir list sinirini bir gériise gore
yetmis dokuz, diger bir goriise gore ise yetmis bes degnek olarak belirlemistir. Bk. Yakub b.
ibrahim Ebu Yusuf, Kitdbu’l-hardc (Kahire: el-Matbaatu’s-Selefiyye, 1962) 180-181; Merginani, el-
Hiddye, 2: 405.

Maverd?'nin verdigi bilgiye gore Safii mezhebinde ta‘zir i¢in 6ngoriilen tist sinir hiir kiside otuz
dokuz degnektir. Bununla birlikte imam Safii’nin 6grencilerinden Ebu Abdillah ez-Ziibeyri'den
ta’zir cezasinin yetmis bes degnege kadar yiikseltilebilecegi goriisii nakledilir. Bk. Maverdji, el-
Ahkdamu’s-sultaniyye, 294.

Burada su da ifade edilmelidir ki, ta‘zir doktrinde her ne kadar tahdit edilmis olsa da pratikte
bazen farkli uygulamalarin vaki oldugu bilinmektedir. Toplumda fesada sebep olanlarin, sugunu
tekrar edenlerin veya sug islemeyi aliskanlik haline getirenlerin veyahut kamusal biiyiik zarara
neden olanlarin ta‘ziren 6ldiiriilmesi s6z konusu olabilmistir. Bu baglamda Hz. Ebu Bekr’in hilafeti
déneminde latllik yapan bir toplumun yakildigi nakledilmektedir. Bk. ibn Kayyim, ilamu’l-
muvakkiin, 4: 378. Ayrica bk. Vehbe Zuhayli, el-Fikhu'l-Islami ve edilletuhu ($Sam: Daru’l-Fikr,
1997), 7: 475.

63 Merginani, el-Hiddye, 2: 405.

64 Genel olarak cezalarin tatbiki teorik olarak devlet baskani tarafindan icra edilebilecegi gibi
pratikte bu gérev muhtesip teskilati tarafindan yerine getirilmistir. O ylizden her ne kadar soruda
devlet baskani 6zelinden hareket edilsede genel anlamda buna yetkili olan idarf makamlar da
kapsam dahilindedir. Bk. ismail Yigit, “Memliikler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 2004) 29: 94.
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2.1.2.1. Tarsisi’nin Meseleyle ilgili Goriigii

Tarsisi, devlet baskaninin tatbik ettigi bir ta‘zir cezasi sonucu su¢lunun
6lmesi durumunda herhangi bir tazminat 6demesi gerekmedigini diisiin-
mekte ve bu goriisiinii Ebu Hanife’ye irca etmektedir. imam Safii’nin ise bu
durumda devlet baskaninin tazminat 6demesi gerektigini dngdrdiglni soy-
lemekte olup, bu goriise gore amel edildiginde devletin fesada ugrayacagini
ifade etmektedir. 65 Tars(is?’'nin bu ifadesinden yasadig1 donemde 6liimle ne-
ticelenen ta’zir cezasi uygulamlarinin yaygin oldugu neticesi ¢ikartilabilir.

Tars(si'nin meseleyle ilgili gorisiinii destekleyen bilgi Serahst’nin Meb-
sut’unda yer almaktadir. Serahsi, sugu mahkeme karari ile sabit olan kisinin
cezalandirilmasi gerektigini ve cezalandirma neticesinde su¢lunun beklen-
medik sekilde yaralanmasinda veya dlmesinde hi¢ kimsenin mesul tutulama-
yacagini ifade etmektedir. Bu hiikiim biitiin kad1 kararlari i¢in gecerli olup
cezayl takdir veya tatbik eden makamlari tazminat 6demekten veya kisasen
cezalandirmaktan muaf tutmaktadir. Dolayisiyla devlet baskani da bu tiir bir
netice karsisinda ne kendi malindan ne de beytiilmalden tazminat 6demekle
mesul olur.66

2.1.2.3. Safiilerin Meseleye Yaklasim

Imam Safi’den konuyla ilgili nakledilen goriisler Tars(is?nin ona isnat
ettigi gibidir. Safil, ta’zirlerin ser‘an belirlenmemis olmasindan dolay1 netice-
lerinin uygulayan kisi veya makamlara irca edilecegini ifade etmektedir.
Bundan dolayidir ki ta‘ziren cezalandirilmanin neticesinde 6len Kkisi icin ce-
zay1 tatbik eden kisi veya makam sorumlu tutulup diyete mahkum edilir. Zira
ta‘zir cezasinin amaci su¢lunun tedip edilmesi olup oldiiriilmesi icin degil-
dir.67

Imam Safif’ye gére ser‘an belirlenmis cezalar hadler ve kisas seklinde
belirlenmistir ve uygulanmalar1 vaciptir. Bunun neticesinde hakkinda bu tiir
bir cezanin sabit oldugu bir su¢lunun 6lmesi durumunda cezay1 uygulayanlar
mesul sayilmayip, herhangi bir tazminat 6demek zorunda da kalmazlar.¢8 Fa-
kat had ve kisas disindaki ta‘zir bu uygulamanin disindadir. imam Safii ta‘zir
ile suclunun 1slah edilmesinin hedeflendigini ve 1slahin 6ldiirmekle gercek-
lesmeyecegini diisiinmektedir. Bu nedenledir ki, ta‘zir tiirli cezalar sebebiyle
gerceklesen 6liim icin kamu otoritesi diyet 6demekle ylkiimlii tutulur.6?

65 Tarsusi, Tuhfe, 12.

66 Serahsi, Kitdbu’l-mebsut, 2: 407. Benzer diisiinceler i¢cin bk. Merginani, el-Hiddye, 2: 405.

67 Muhammed Idris es-Safii, Kitabu’l-imm, thk. Ali Muhammed ve Adil Ahmed (Beyrut: Daru ihyai’t-
Tiiras el-Arabi, 2001), 8: 123, 402; Nevevi, Ravzatii't-talibin,7: 318.

68 Safil, Kitabu’l-limm, 8: 123; Nevevi, Ravzatii't-tdlibin, 7: 318.

69 Safil mezhebine gore diyetin kimler tarafindan 6denecegine dair iki farkl goriis nakledilir. Birinci
goriise gore dlen kisinin diyeti devlet baskaninin akilesi tarafindan karsilanir. ikinci gériige gore
diyet beytiilmalden ddenir. Ilk goriis imam Safii’ye nispet edilmektedir. imam Nevevi de ilk
goriisii tercih etmekte. Bununla birlikte o, devlet bagkaninin ta‘zir cezasini 61diirme kastiyla tatbik
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Yine, had cezalarinin tatbiki esnasinda cezalandirmay:1 éngoriilenden daha
fazla yapip bundan dolay1 suclunun dlmesine sebep olan kamu otoritesi de
Safil mezhebine gore ayni sekilde diyet 6demekle mesuldiir.”0

Yukarida gecen gerekceler disinda Imam Safii’nin meseleyle ilgili gorii-
stinii Hz. Ali'nin, Hz. Omer’in hiddetlenmesinden iirkiip ¢ocugunu diisiiren
bir kadin hakkinda verdigi hitkme dayandirmaktadir. Onun aktardigina gore,
Hz. Ali, gocugunu korku sebebiyle diisiiren kadina diyet 6denmesi gerektigi
kararina varmis, Hz. Omer de bu karar1 kabul edip geregini yerine getirmis-
tir.71

2.1.2.4. Degerlendirme

Uyguladigi/uygulattig1 ta‘zir cezasi dliimle sonug¢lanmasi durumunda
kamu otoritesinin 6len Kkisi icin diyet 6demesinin gerekli olup olmadig1 me-
selesine Hanefilerin olumsuz, Safiilerin ise olumlu cevap verdiklerini gordiik.
Bu konuda mutabakat sagladiklari anlasilan Hanefiler, uygulanan cezanin
had ve kisas disinda ta‘zir kategorisinde ve tatbikin, suclunun 6liimii ile neti-
celenmis olmasi durumunda dahi diyetin gerekmeyecegini diistinmekteler.
Onlarin bu kanaati altinda yatan felsefe, ta’zirin gayesiyle ilgilidir. Soyle ki,
diger ceza tiirlerinde oldugu gibi ta‘zir ile hedeflenen seylerin basinda, hak-
larin korunmasi ve suclularin tedip edilmesi ve bununla birlikte 6zellikle ka-
musal olani ilgilendirmesi bakimindan, kamunun maslahatini temin etmesi-
dir. Bu amag ayni1 zamanda Allah hakki olarak degerlendirilerek cezanin uy-
gulanmasinin had ve kisasta oldugu gibi bir anlamda Allah adina yapilan bir
islem oldugu disiiniilmiistiir. Bu nedenledir ki had ve kisasta cezay tatbik
eden kisi/makam neticeden sorumlu tutulmuyorsa ta’zir s6z konusu oldu-
gunda da failler mesul tutulmamalidir.72

Safii’ler ise 6liime sebebiyet veren ta’zir cezasini, gayesini asmis hatali
bir tasarruf olarak degerlendirmektedirler. Onlar ta‘ziri, uygulanmasi farz ol-
masi ve oOlciileri sari tarafindan tayin edilmesi itibariyla had cezalarini bu ba-
kimdan da ayr1 degerlendirmisler ve dliimle sonuc¢lanan had uygulamala-
rinda kamu otritesini sonuctan muaf tutmusken, ictihat iirlinii olan ta’zirde
ise beklenmedik 6liim gibi neticeleri cezayi tatbik edene yiiklemislerdir.73

2.1.3. Ugiincii Mesele: Devlet Baskammmin istimval Yetkisi Var
midir?

Soruya yonelik goriislere gegmeden 6nce konuya hazirlik kabilinden

ettigi tespit edilmesi durumunda diyetin bizzat kendi malindan 6denmesi gerektigini
belirtmektedir. Iimam Safit’nin gériisii i¢in bk. Safii, Kitabu'l-timm, 8: 124. Nevevi’nin goriisii i¢in
bk. Nevevi, Ravzatii't-tdlibin, 7: 318, 384.

70 Safil, Kitabu’l-limm, 8: 402; Sirazi, el-Miihezzeb, 5: 464-65; Nevevi, el-Mecmii’, 20: 124.

71 Safil, Kitabu’l-iimm, 8: 403.

72 Merginani, el-Hiddye, 2: 407.

73 Safil, Kitabu’l-iimm 8: 124.
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miilkiyet kavramiyla ilgili bazi izahatlar yapmanin uygun olacagini diislinii-
yoruz. Yaygin bir tanima gore miilkiyet: “Bir insanin, lizerinde mutlak tasar-
ruf hakki bulunan ve onun disindakilerin tasarrufundan beri olan bir seyle
olan ser’f baghliktir’74 Bu tanima gore miilkiyete konu olan sey (mal) ile o
seye sahip olan / o sey lizerinde mutlak tasarruf hakkini elinde bulunduran
kisi arasindaki miilkiyet iliskisi ser‘? bir miinasebettir. Fikih, kisilerin 6zel
miilkiyet edinmelerini mesru gérmiis ve bunlar1 hukukun korumasi altina al-
mistir. Nitekim malin muhafazasi seriatin koruma altina aldig1 bes temel
esastan biri sayilmistir.”s

Tanimdan da anlasilacagi gibi miilkiyet hakki sadece mala sahip olmay1
degil prensipte kayitsiz tasarruf hakkini da tazammun etmektedir. Bundan
dolay1 miilkiyet, malin yalin haline (rakabe veya ayn) sahip olma ile ondan
yararlanma ve baskalarin istifadesine sunabilme (menfaat ve intifa‘) hakkini
kastetmektedir.’¢ Ayrica konumuz icin 6nemli diger bir husus ayn miilkiye-
tinin belirli bir siire ile sinirlandirilmamis olmasidir. Bu, miilkiyet hakkini dii-
siirecek satis veya hibe gibi durumlar gerceklesmedigi miiddetce miilkiyet
hakkinin diismeyecegi anlamina gelir.”” Bununla birlikte fakihler olagandisi
durumlarda 6zel miilkiyetin harici bir miidahale sonucunda sinirlandirima-
siin miimkiin olabilecegini séylemislerdir. Ornegin, akli dengesini yitirmis
kisinin, riiste ermemis ¢ocugun, malini asir1 derecede israf eden kisinin (se-
fih) veya baskalarina borcu bulunan miiflisin mallar1 lizerindeki tasarruf
hakkini -sayilan maniler ortadan kalkincaya kadar- engellemek veya sinirla-
mak (hacr) miimkiin goriilmiistir.”8 Peki, kisinin eda ehliyetine ariz olan bu
engeller disinda, 6zel miilkiyet, 6rnegin devletin olaganiistii halleri gerekge
gosterip, kayit altina almasi veya tamamiyla engellemesi s6z konusu olabilir
mi?

Fikhin 6zel miilkiyeti tanimis oldugunu ve koruma altina aldigini yuka-
rida ifade etmistik. Diger tarafta ise devletin 6zel durumlarda kamu masla-
hatini tekrar temin edebilmesi icin 6zel mallara ihtiya¢ duymasi istisnaen de
olsa imkan dahilindedir. Misal olarak, dogal afet veya savas nedeniyle devle-
tin kamu hizmetlerini yerine tam olarak getirememesi veya kendisini miida-
faa edememesi soz konusu olabilir. Iste bu gibi 6zel durumlarda kamu otori-
tesinin 6zel miilkiyete miidahale edip bunlar lizerindeki miilkiyet hakkini si-
nirlama veya kendi lizerine gecirme yetkisi var midir?

74 Seyyid Serif el-Ciircani, Kitabu't-ta rifdat (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1983), 229.

75 Makasidu’s-seri‘a kavrami altinda miitalaa edilen bes temel hak igin bk. Ibrahim b. Musa es-Satibi,
el-Miivafakdt (Kahire: Matbaati’'r-Rahmaniyye, ts.), 2: 8-10.

76 Abdullah bin A. el-Muslih, Kuytidu’l-miilkiyye el-hdssa (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1988), 123,
126; Halit Calis, Islam Hukukunda Ozel Miilkiyet ve Sinirlar1 (Konya: Yediveren Yayincilik, 2004)
59.

77 Abdullah bin A. el-Muslih, Kuytidu’l-miilkiyye el-hdssa, s. 132; Halit Calis, Islam Hukukunda Ozel
Miilkiyet ve Sinirlari, 59.

78 el-Muslih, Kuyiidu’l-miilkiyye el-hdssa, 357-358.
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Tars(si'nin, Hanefi ve Safii mezheplerinin konuya iliskin goriislerine
gecmeden evvel meselenin daha iyi anlasilmasina katki saglayacak bazi hu-
kuki kavramlara yer vermek istiyoruz.

2.1.3.1. Miisadere

Miisadere kavrami genelde mesru olmayan yollarla elde edilmis malla-
rin kamu otoritesi tarafindan kismen veya tamamen haczedilmesini ifade
eder.”9 Bu uygulamanin ilk defa Hz. Omer déneminde uygulandig1 nakledil-
mekle birlikte, biirokraside miisadere edilen mallar icin hazinede ayri bir ka-
lem a¢ilmasinin halife Mansur (6. 158/775) doneminde gerceklestigi ifade
edilmektedir.80

Tarsisi, Memliikler doneminde de uygulandigi anlasilan miisadereyle il-
gili Tuhfe'nin 9. faslinda, mallari1 miisadere edilenler ve bu tiir mallarin har-
canacagl yerler hakkinda bilgi vermektedir. Buna gére miisadereye konu ola-
bilecek mallar vali, vali yardimcilari, kadi ve benzeri makam sahipleri gibi
temsil ettikleri makamlari sayesinde hediye veya riisvet kabilinden temelliik
ettikleri mallardir ve devletin/kamunun mallar1 olarak beytiilmale aktari-
lir.81

2.1.3.2. istimlak

Hukuki bir kavram olarak istimlak ‘kamu otoritesinin, bedelini karsila-
mak suretiyle 6zel bir mali (genelde gayrimenkiiller) kamulastirmasini ifade
etmektedir. Islam tarihindeki ilk uygulama érnekleri Hz. Peygamber ve Hu-
lefayi Rasidin donemine gotiiriiliirse de kavram olarak yaygin bir sekilde kul-
laniminin XIX. ylizyill Osmanlisinda gergeklestigi aktarilmaktadir.82

2.1.3.3. istimval

Dogal afet veya savas gibi 6zel durumlarda meydana gelen zararlarin gi-
derilmesi hedefiyle kamu otoritesinin 6zel kisilerden yardim talebinde bu-
lunmasi veya dogrudan ihtiya¢ duydugu 6zel mallara el koymasina istimval
denmektedir. Miisadere ve istimlaktan farkl olarak Istimval yolula haczedi-
len/alinan mallar ihtiyacin giderilmesinden sonra asil sahiplerine iade edi-
lir.83

79 Cengiz Tomar, “Miisadere”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2004) 32: 65.

80 Celal Yenigeri, Isldm’da Devlet Biitgesi (Istanbul: Samil Yayinevi, 1984), 87. Miisadere kavrami ve
tarihi uygulamasiyla ilgili ayrintili bilgi i¢in bk. Hiiseyin Esen,“Islam Hukuku Agisindan
Miisadere”, DEU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 15 (2002), 191-225.

81 Tarsisi, Tuhfe, 32.

82 Hamza Aktan, “Istimlak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2004)
23: 364-365; Corcis Corcis, Mu‘cemii’l-mustalahti’l-fikhiyye ve’l kdnuniyye (Beyrut: Seriketi’l-
Alemiyye li'l-Kitab, 1996), 51.

83 Ali Safak, Hukuk Terimleri Sézligii (Ankara: Rehber Yaymncilik, 1992), 228; Halit Calis, Islam
Hukukunda Ozel Miilkiyet ve Stmirlar1, 351.
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Konumuzla iliskisi bulunan bu ii¢ kavram temelde, kamu otoritesinin
6zel milke konu olan mallari, sahiplerinin rizasini alarak veya cebren elle-
rinden gecici bir silireligine veya temelli olarak almasini ve devletin/kamu-
nun istifadesine sunmasini tazammun etmektedir. Burada dniimiizde duran
asil mesele bu kavramlarin yukarida da belirtildigi gibi 6zel miilkiin hukuken
korunmus olmasiyla nasil bagdastirilacagidir. Ilke olarak koruma altinda bu-
lunan 6zel miilkiyetin haczedilmesinin/ kismen veya tamamen, muvakkaten
veya kalici olarak kamu otoritesi tarafindan alinmasinin temel mesruiyet ge-
rek¢esi umumun maslahatini temin etme ve zararlarin defedilmesi ilkesine
dayaniyor oldugunu séylemek miimkiindiir.8+

2.1.3.4. Tarsisi’nin Meseleyle ilgili Goriisii

Tarssi, Tuhfetii't-Tiirk'lin on li¢ meseleden olusan birinci boliimiinde
bu konuya deginmekte ve Imam Safii’nin aksine Ebu Hanife’nin kamu otori-
tesine ihtiya¢ halinde (beytiilmalin yetersiz gelmesi durumunda) ordunun
techizati icin varlikl kisilerin (ashabu’l-mal) -rizalari olmasa da- ihtiya¢ du-
yulan miktarda mallarindan alma yetkisi tanidigini bildirmektedir.8>

Gorilsiini kisa bir climleyle aktaran Tarsiisi, buradaki almadan‘ kastinin
ne oldugunu ac¢iklamamaktadir. Dolayisiyla muradinin miisadere, istimlak
veya istimval arasindan hangisi oldugunu kesin olarak tespit edememekle
birlikte devlet baskani (sultan) ordunun takviyesi i¢cin erbab-1 mal’den ken-
disine yetecek kadar alir“8¢ ifadesinden baglamin savas durumu oldugu ve
bundan dolay1 buradaki yetkinin istimval ile ilgili oldugunu diisiinebiliriz.

2.1.3.5. Hanefilerin Meseleye Yaklasimi

Basvurdugumuz klasik Hanefl kaynaklarinda istimval meselesiyle ilgili
yalnizca Serhasi'nin, Siyeru’l-kebir’e yazdig1 serhte bir ifadeye tesadif ettik:
“Esasinda ordunun savas techizi beytiilmalden karsilanir. Bununla birlikte
beytiilmalde yeterli miktarda mal bulunmaz ise devlet baskani (imam) ihti-
yac duydugu meblagi insanlardan toplama yetkisine sahiptir.”87 Serahsi’nin
bu goriisiinden de anlasildig1 iizere savas gibi 6zel durumlarda devlet bas-
kani ihtiya¢ nedeniyle 6zel mallari istimval edebilir. Burada dikkat edilmesi
gereken husus istimval gerekcesinin zaruret olmasidir. Beytiilmalin yetersiz
kalmasi ve ihtiya¢ miktarinca istimval edilmesi sartlar1 da bu ¢ercevede goz-
den kacirilmamasi ve durum keyfilik olarak degerlendirilmemesi gerekir.

84 Halit Cahg, Islam Hukukunda Ozel Miilkiyet ve Sinirlari, 351. Arastirmamiz igin bagvurdugumuz
klasik kaynaklarda konuyla ilgili fukahanin genelde, gerek 6zel miilkiyetin korunmasi, gerekse de
kamu otoritesinin bu tiir uygulamalar suiistimal etmemesi i¢in olsa gerek bu konuda ihtiyath
davrandiklarini, miisadere ve istimval gibi meselelere neredeyse hi¢ deginmediklerini ve bu tiir
uygulamalarin cevazini zor sartlara bagladiklarini gordiik.

85 Tars(si, Tuhfe, 13.

86 i L JW Oyl o sl s s ) 2l 130 0l 01" BR. Tarstist, Tuhfe, 13.

87 Serhasi, Serhu Kitabi’s-siyeri’l-kebir (Kahire: Sirketu {‘1anati’s-Sarkiyye, 1972) 1: 139.
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Ayrica kavramla ilgili agiklamada da gectigi lizere istimval edilen mallar ihti-
yacin goriilmesinden sonra sahibine iade edilmesi gerekir.88

2.1.3.6. Safiilerin Meseleye Yaklasimi

Miiracaat ettigimiz klasik Safil kaynaklarda da konuya iliskin bilgilerin
az olmasi tatmin edici cevap bulmaya engel olmus olmakla birlikte mezhebin
onemli temsilcilerinden Imamu’l-Harameyn Ciiveyni’nin meselemizle alakal
soyledikleri bize bu konuda bir nebze 151k tutacak mahiyettedir.

Ozel miilkiyetin korunmasi noktasinda son derece hassas oldugu anla-
silan Ciiveyni‘nin bunlarin hi¢bir slirette kamu otoritesi tarafindan haczedi-
lemeyecegi kanaatindedir. O, ta‘ziren de olsa 6zel miilkiyete el konmasini tec-
viz etmemistir.8? Ciiveyni, din ve devletin korunmasi noktasinda ordunun
techiz ve terzikinin beytiilmalden karsilanmasi gerektigi goriisiinii savun-
maktadir. O, beytiilmalin bu tiir giderleri karsilayacak durumda olmasi ge-
rektigini ve bunu temin etmenin de kamu otoritesinin gérevi oldugunu be-
lirtmektedir. Ciiveyni bununla birlikte s6z konusu devlet miidafaasi oldu-
gunda kamu otoritesinin zenginleri beytiilmale ilave katki yapmalar1 nokta-
sinda zorlayabilecegini kabul etmektedir.90

2.1.3.7. Degerlendirme

Serahsi ve Ciiveyni’nin konuya iliskin agiklamalari disinda izahat bula-
madigimiz istimval ve benzeri meselelerin klasik fukahanin eserlerine pek
almadiklar1 konular oldugu anlasilmaktadir. Mezkir iki miiellifin ifadelerine
istinaden Hanefi ve Safiilerin, savas gibi 6zel durumlarda kamu otoritesinin
zarurete binaen zenginlerin mallarindan istimval etmesine cevaz verdikleri
sonucuna varabiliriz.

Meselenin bu eserlerde yaygin bir konu olmamasinin bir nedeni, devle-
tin savas ¢ercevesinde ihtiya¢ duyabilecegi agir savas makineleri gibi techi-
zatin heniiz gelismedigi bir dénemden bahsediyor olmamizdir denebilir (ki-
lig, zirh vb. hafif savas aletleri ise genelde askeri sinifin sahip olduklari savas
aletleridir). Nitekim arastirmamizda miiracaat ettigimiz fikih miiellefat1 14.
ylizyila kadar telif edilmis eserlerdir. Bu donem aralig1 heniiz sanayinin ge-
lismedigi zaman dilimini kapsamaktadir. Bu nedenle arastirmanin kapsadigi
donemlerde 6zel Kisilere ait mal olup istimvale konu olabilecek esyalardan
soz edilemeyecegi diislintilebilir. Fakat istimvale konu olabilecek mallari sa-
vas aletleri ile tahdit etmeyip orduya hizmet edebilecek her hangi mali bu
kapsamda degerlendirecek olursak az 6nceki diisiincemizin mutlak manada
gecerli olmadigini diisiinebiliriz. Ozellikle Memliikler devleti baglaminda bu

88 Ali Safak, Hukuk Terimleri Sézliigii, 228; Halit Calis, Islam Hukukunda Ozel Miilkiyet ve Sinirlari,
351.

89 Clveyni, el-Giydsi, 397.

9  Ciiveyni, el-Giydsi, 387.

Miitefekkir 6/12 (2019): 379-406



FIKIH'TA DEVLET BASKANINA TANINAN YETKILER| 403

tiir bir istimvale son derece ihtiya¢ duyuldugunu diistinmek ¢ok yanlis ol-
masa gerektir. Zira Memliklerin hiikiim stirdiigii donem (1250-1517) savas-
larla dolu bir donemi teskil etmektedir. 13. ylizyilda Mogollara ve haclilara
karsi cetin miicadeleler verilmis, 14.-16. ylizyillarda ise Timur, Sah Suvar ve
Osmanliya karsi seferler diizenlenmistir.?! Bu denli yogun ve zorlu olan sa-
vaslarin maddi kilfetinin ¢ok biiyiik olacagi izahtan varestedir. Wan Kamal
Mujani'nin bildirdigine gére savas nedeniyle meydana gelen masraflar bey-
tiilmalin altindan kalkamayacagi boyutlara ulasabiliyordu. Devlet buna kar-
sin basta yiiksek vergiler uyguluyor, bunlarin yetersiz kaldig1 durumlarda
varlikli Kkisilerin mallarina el koyabiliyordu.2 Bu bilgiler esliginde
Tars(is’'nin miisddere ve istimval konularina temas etmesi de yasadig1 do-
nemde bu tiir uygulamalarin var olduguna delalet ettigi sdylenebilir.

SONUC

Modern ifadesiyle devlet bagkani, klasik Islam siyaset diisiincesinde
toplumun imami olarak dinf ve diinyevi isleri yoluna koymakla ytikiimlii olan
erktir. O, basta din{ hiikiimlerin uygulanmasini saglamakla ve bununla irti-
batl olarak toplumun dinin 6ngoérdiigi sekilde yasayabilecegi adil bir diizeni
temin etmekle sorumludur. Ozellikle toplumsal nizamin saglanmasi nokta-
sinda kilit rolii haiz olan devlet baskani gereken biitiin yasal ve yargisal ted-
birleri alir.

Bahsi gecen sorumluklar devlet bagskanina bazi yetkilerin taninmasini
kacinilmaz kilmistir. {lgili literatiirde kamu otoritesinin yetkilerinin genelde
belli bash ilkelerle agiklanmis oldugu goriiliir. Bunlara gére kamu otoritesi
dinf kaynaklara uygun oldugu miiddet¢ce kamu maslahati adina tasarruflarda
bulunabilir. Bu ilke, nasslarin ruhuna ters diismedigi miiddetce tasarrufarin
yine mesru sayilacagi anlayisiyla genisletilmistir. Bu genel ve soyut cerceve-
nin somutlastirilmasini saglamasi bakimindan bu ¢alismada ii¢ fikhi mesele
tizerinden kamu otoritesinin Hanefi ve Safil mezhebine gore yetkileri goste-
rilmeye calisildi.

Yazinin hareket noktasini ve genel ¢ercevesini belirleyen eserin yazari
Tarsisi, kendi yasadigl donemin sosyo-politik durumunu dikkate alarak,
devletin kalkinmasi ve toplumsal diizenin saglanmasi i¢cin Hanefi mezhebinin
devlet baskanina daha ¢ok yetki tanidigin1 savunmustur. Eserinde yer alan
onlarca mesele ve dolayisiyla inceledigimiz ii¢ mesele cercevesinde de bu id-
dianin inceledigimiz kaynaklar itibariyle genelde dogru oldugunu tespit ettik
ve bunu ayrintili olarak géstermeye ¢alistik. Su kadar1 var ki, ligiincli mesele

91 [smail Yigit, “Memliikler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, 29: 90-93.
92 Wan Kamal Mujani, “The Expenses of Mamluk Army during the Burji Period”, Advances in Natural
and Applied Sciences 6/3 (2012): 303-304. Amman 2012, 6/3: 303 vd.
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olarak vaz edilen konuda Tars{isi'nin, 6rnegin Safii mezhebinin gli¢lii temsil-
cilerinden olan Ciiveyni’nin goriisiinden sarfil nazar ettigi ve dolayisiyla bu
konuda $afii mezhebi icindeki baz1 degisimleri degerlendirmelerine katma-
digini soylemek miimkiinddr.

Dinamik yapilara sahip olan siyasi, sosyal ve hukuki alanlar, zaman ve
zemine gore degisikligi beraberinde getirmektedirler. Bu nedenle, birlikte
yuriiyen bu alanlarda tarih igerisinde farkl tecriibelerin yasanmis ve bu tec-
riibeler dogrultusunda farkl uygulamalarin yiiriirliige konmus olmasi ¢cogu
kez kacinilmaz hale gelebilmistir. Fikih ilmi igerisinde prensip olarak fakih-
lerin ictihadina ve /veya kamu otoritesinin kararina birakilan, daha sonra Os-
manli hukukunun temel alanlarindan birini teskil edecek olan 6rfl hukuk ala-
ninin da dinamik yapi igerisinde daima degisen kararlarla gelismesi dikkate
alindiginda, bu ¢alismada ortaya konan meselelere taalluk eden hiikiimlerin
mezkur iki mezhep bakimindan Tars{si’'nin yasadigi donem i¢in gecerli oldu-
gunu sdylemek miimkiin olsa da Hanefi veya Safil mezheplerinin tarih iceri-
sinde bu meselelere farkli yaklasmis olabileceklerini zihinde tutmakta fay-
dali olacaktir. Bu bakimdan 6zellikle devlet baskanina taninan yetkilerin hem
kemiyet hem de keyfiyet bakimindan dénemsel ve bolgesel olarak degisebi-
lecegi hatirda tutulmali ve bu tiir konulara dair genel yargilara ancak tarih
boyunca olusmus ilgili biitiin literatiiriin kapsayici analizlere tabi tutulmasi
neticesinde varilabilecegini ifade etmek gerekir.
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REPRESENTATIVES OF THE ASSERTION THAT THE PROVISIONS OF FIQH
SHOULD BE AMENDED IN THE LATE OTTOMAN EMPIRE: MANSURIZADE
SAID AND MAHMUD ESAD EFFENDI

Abstract

This article investigates how several scholars and intellectuals during the last period of
the Ottoman Empire understood and interpreted Qur’anic verses concerning such issues
as polygamy, monetary interest, and slavery. This period, known as the Second
Constitutional Era (1908-1918) was one of heated debate in which the multifaceted
modernization policies of the time spread its way into religious thought. One of the
scholars whose views will be mentioned in this paper is Mansurizade Said
(b.1864/d.1923), who taught at Dar al-Funiin (an institution of higher learning in
Ottoman Empire) and also was known by the title of “mudarris” (professor), and Mahmud
Esad Effendi (b. 1856/d. 1918) who was mostly known by his jurist identity. In this paper,
we will give some information about the biographies and scientific activities of the above
mentioned scholars, followed by their opinions on the Qur’anic rules.

Keywords: Mansurizade Said, Mahmud Esad Effendi, Polygamy, Interest, Slavery.

Son Donem Osmanli’da Ser’i/Fikhi Hiikiimlerin Degismesi Fikrinin Temsilcileri:
Mansurizade Said ve Mahmud Esad Efendi

Oz

Bu calisma, Osmanli Devleti'nin son déneminde ¢ok yonlii modernlesme politikalarinin
hararetle tartisildig1 ve bu tartismalarin dinf alana da yansidig: II. Mesrutiyet yillarinda
(1908-1918) bazi ilim ve fikir adamlarinin ¢ok eslilik, faiz, kolelik gibi konularla ilgili
Kur’an ayetlerini ne sekilde anlayip yorumladiklarina dairdir. Goriislerini aktaracagimiz
ilim adamlarindan biri Daru’l-Fiinin’da hocalik yapan ve “miiderris” unvaniyla taninan
Mansurizade Said (1864-1923), digeri daha ziyade hukukcu kimligiyle 6ne ¢cikan Mahmud
Esad Efendi’dir (1856-1918). Calismada, ilk olarak anilan iki ismin biyografileri ve ilmi
faaliyetleri hakkinda bilgi verilecek, ardindan Kur’an hiikiimleriyle ilgili cesitli goriisleri
nakledilecektir.

Anahtar Kelimeler: Mansurizade Said, Mahmud Esad Efendi, Cok Eslilik, Faiz, Kolelik.

INTRODUCTION

As it is known, the 19th century was one of the most unfortunate centu-
ries of the Islamic world. The Ottoman Empire, which represented the great-
est power of Islam in the world in that century, tried to take measures to pre-
serve its existing power, however, weakened day after day. As the West in
those times was victorious to the Islamic world in general and to the Ottoman
Empire in particular in many aspects. The Ottoman Empire was in the end of
the road, and unfortunately helpless against the military, technical, political,
intellectual, cultural and economic developments in Europe. It also happened
in the field of ideas, thought and science.

This rather bleak picture led many Muslim scholars and thinkers in im-
portant centers of the Islamic world, particularly in India and Egypt, to assess
the current situation and identify possible solutions. The idea of benefiting
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from the Western experience in the search for a solution, which was ex-
pressed by concepts such as reform, tajdid and tajaddud, mustered a great
deal of support. The Ottoman Empire, which had already, to some degree,
introduced some Western ideas into the empire following the 1839 Imperial
Edict of Gulhane began to further familiarize itself with the political, literary
and philosophical works of the Western world.

The focus of this paper is a scholarly interpretation of Qur’anic verses
relating to issues such as polygamy, monetary interest and slavery during the
last period of the Ottoman Empire, a period known as the Second Constitu-
tional Era (1908-1918). This period saw much heated debate as moderniza-
tion policies came into contact with religious ideas. The two scholars that are
the focus of this study are Mansurizade Said (1864-1923), a teacher at the
Dar al-Funiin (an institute for higher learning), and Mahmud Esad Efendi
(1856-1918) who was prominent in the field of judiciary.

This paper goes into the biographical details and scientific activities of
these two scholars, followed by their interpretation of Qur’anic rules. In con-
sidering the views, their use of style and descriptive style will be focused on
rather than a criticism of their opinions on the subject matter. This study
does not aim to analyze and debate the views of certain scholars but rather
to shed light on the scientific and intellectual environment of the late Otto-
man Empire. A general assessment of what issues in the sphere of religion
was under discussion during the transition period from the Second Constitu-
tional Era to the Republic of Turkey and the extent to which these discussions
were in reconciliation with the figh tradition will be addressed in the conclu-
sion. In this study, the source-centered review method will be followed.

1. MANSURIZADE SAID (B. 1864/D. 1923)

Mansurizade Mehmed Said was born in 1864 in Smyrna/Izmir to Emin
Effendi and Celebizade Elmas Zerafet Hanim. The name “Mansurizade” refers
to the Mansurizade’s, a well-established and influential family of Smyrna. His
great-grandfather Mehmet Emin Effendi worked as the ayan of Smyrna (a
person who was known as regulating the relations between the state and the
people in cities and towns in the Ottoman Empire) during the reign (1808-
1839) of Sultan Mahmud II (d. 1255/1839).

Mansurizade Said completed his education at Hatuniye Madrasa in Sym-
rna where he learned Arabic and Persian and specialized in Islamic sciences,
in Arabic literature and figh. Having taught himself, French, Said began to
teach at the madrasa where he had previously been a student. He later con-
tinued his scientific studies as well as his political activities in Istanbul, be-
coming a figh history teacher in the Faculty of Law at Dar al-Funiin. He died
in 1923 in Symrna.

Mansurizade Said became a member of the Ittihad ve Terakki Cemiyeti
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(The Committee of Union and Progress) for some time following the decision
to declare a constitutional government and was elected as a deputy for Sar-
uhan (Manisa) on behalf of The Committee of Union and Progress. He would
continue his political career as a deputy from Saruhan and Menteshe in the
same party until the end of the First World War.

He served in various official duties; one of which was as the representa-
tive for the Ottoman Empire in talks with the Austro-Hungarian government
over its annexation of Bosnia and Herzegovina. At one point, he was in con-
sideration for the position of Shaykh al-Islam, (chief religious authority in the
Ottoman Empire), but was not appointed. Mansurizade Said was active in le-
gal activities such as the amendment of the Code of Civil Procedure (Usul-i
Muhakemat-1 Hukukiyye Kanunu) as well as the 1917 Decree of Family Law
(Hukiik-1 Aile Kararnamesi). He also wrote a series of books and articles on
Islamic subjects.!

Kesfu'l-gita ani’l-Hata, Tatbikdt-1 Mecelle, Ustil-i Ictihad and Hakikat-i Is-
Idm are some of the published books of Mansurizade Said. A selection of his
articles, most of which are concern Islamic law, are as follows:

“Islam Kadini: Taaddiid-i Zevcat Islamiyet'te Men Olunabilir” (Women
of Islam: Polygamy can be Banned in Islam), Isldm Mecmuasi 1/8 (1330): pp.
233-238.

“Islam Kadini: Taaddiid-i Zevcat Miinasebetiyle”, Isldm Mecmuas: 1/9
(1330): 280-284.2

“Cevazin Ahkam-1 Seriyyeden Olmadigina Dair” (Legality is not Part of
the Islamic Law), Isldm Mecmuasi 1/10 (1330): 295-303.3

“I¢tihad Hatalar1” (Ijtihad/Jurisprudence Errors), Isldm Mecmuasi 2/21
(1331): 535-541.#

“Kamis-1 Felsefe”, (Dictionary of Philosophy), Isldim Mecmuast 4/43

1 Abdullah Kahraman, “Daru’l-Fini(in Hocalarindan MansiirizAde Mehmed Said ve Klasik Fikhin
Sinirlarim Zorlayan Bazi Gériisleri”, Ddriilfiiniin flahiyat Sempozyumu 18-19 Kastm 2009 Tebligleri
(Istanbul, 2010), 405-408. Aysegiil Yilmaz, Manstirizdde Said ve Fikhi Gériisleri (Master’s Thesis,
Marmara Universitesi, 2003), 7-13.

2 The articles published in the V and XI volumes were translated into English by M. Siikri Hanioglu.
See., Charles Kurzman, Modernist Islam: 1840-1940 (New York: Oxford University Press, 2002),
188-191. Said wrote some articles with the same title: “IslAm Kadini: Taaddid-i Zevcat
Miinasebetiyle”, Isldm Mecmuast 1/11 (1330): 325-331;“islam Kadini: Taaddiid-i Zevcat
Miinasebetiyle”, Islim Mecmuast 1/12 (1330): 367-371; “Islim Kadini: Taaddiid-i Zevcat
Miinasebetiyle”, [sldim Mecmuast 2/13 (1330): 397-403.

3 Said wrote some articles with the same title: “Cevazin Ahkdm-1 $eriyyeden Olmadigina Dair”,
Islam Mecmuast 2/14 (1330): 429-432; “Cevazin Ahkam-1 Seriyyeden Olmadigina Dair”, Isldm
Mecmuast 2 /24 (1330): 582-588; “Cevazin Ahkam-1Seriyyeden Olmadigina Dair”, Isldm Mecmuast
2/25(1330): 599-604.

4 Said wrote some articles with the same title: “Ictihad Hatalar1”, Isldm Mecmuast 2 /23 (1331): 564-
566; “Ictihad Hatalar”, Isldm Mecmuasi 3/26 (1331): 616-619; “Igtihad Hatalar1”, Isldm Mecmuasi
3/27 (1331): 636-639; “Ictihad Hatalar1”, [sldm Mecmuasi 3/28 (1331): 647-650.
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(1332): 885-888.5

“Seriat ve Kanun” (Shariah and Law), Ddru’l-Funiin Hukuk Fakiiltesi Mec-
muast 1/6 (1332): 530-535.6

These articles led to a number of angry reactions from conservative Is-
lamist circles of the late Ottoman Empire. Prominent influential scholars of
the time such as Babanzade Ahmed Naim (d. 1934) and Izmirli Ismail Hakki
(d. 1946) found Mansurizade’s views inappropriate.” One view of Man-
surizade’s that attracted a great degree of the heated debate was that of
riba/interest. The further controversy centered on Mansurizade’s opinion
that the rule of legality/permissibility (jawaz) will not be counted as a di-
vine/religious rule. Another issue is his opinion that polygamy can be banned
by the public authority, which is related to the claim that legality is not cov-
ered by the divine/religious rule.

Mansurizade believes that many laws and rules within the fields of ju-
risprudence and shariah could, and even should, be amended in accordance
with the spirit of the time. The general content of his works titled Hakikat-i
Isldm (Truth of Islam) and Usil-i Ictihad (Principles of Reasoning) concern
his ideas regarding the amendment. According to Mansurizade, the famous
principle of the Mecelle/Mejelle civil code (article 39) which states, “As times
change, rules also change” means that “It is necessary for Islam to change the
religious rules in compliance with time.”8

Although this rule simply stressed the fact that renewal was inevitable,
it met with very strong opposition and resistance based on ignorance and
fanaticism.? It is necessary to leave the traditional structure of the jurispru-
dence aside in order to eliminate the mentality that suppresses independent
reasoning (ijtihad) by obstructing the change according to Mansurizade and
to make new juridical laws within the framework of the rules based on the
tabi (natural law) principles of the shariah.10

1.1. The Issue of Polygamy

Polygamy has been the subject of much criticism against Islam in mod-
ern times. According to classical Islamic scholars, polygamy is a provision

5 Said wrote some articles with the same title: “KAms-1Felsefe”, [sldm Mecmuast 4 /44 (1332): 903-
905; “Kams-1Felsefe”, Islim Mecmuast 4/48 (1332): 963-967; “Kamiis-1 Felsefe”, [slim Mecmuast
5/49 (1332): 984-986.

6 He also wrote another article with the same title: Seriat ve Kdnun”, Ddru’l-Funiin Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi 2/8 (1333): 601-606.

7 M. Akif Aydin, Islim-Osmanh Aile Hukuku (Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi
Yayinlari, 1985), 174.

8 Mansurizade Said, Hakikat-i Isldm, publisher: Veliyyuddin (Izmir: Aydin Vilayeti Matbaasi, 1329),
9; Mansurizade Said, Usill-i [ctihdd, publisher: Veliyyuddin (Izmir: Vilayet Matbaasi, n. d.), 2.

°  Said, Usil-i ctihdd, 3.

10 Kagif Hamdi Okur, “II. Mesrutiyet Dénemi islam Hukuku Tartigmalarindan Bir Kesit (Mansurizade
Said ve Seyid Bey Ornegi)”, Dini Arastirmalar 2/ 5 (Eyliil-Aralik 1999): 275-276.
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that can be applied to all times. Since the end of the 19th century, the topic of
attempting to limit polygamy has been discussed extensively. In these de-
bates, figures such as Mansurizade Said, Celal Nuri (d. 1936), Mehmed Ub-
eydullah Hatiboglu (d. 1937) and Mehmet Semsettin Gilinaltay (d. 1961) de-
manded the complete prohibition of polygamy. On the other hand, propo-
nents such as Rashid Riza (d. 1935), Mehmet Akif Ersoy (d. 1936), Musa
Carullah (d. 1949) and Ahmet Hamdi Akseki (d. 1951) consider monogamy
as the basis but advocate polygamy where the necessary conditions have
been fulfilled.11

Mansurizade was highly critical of polygamy, which is indirectly re-
ferred to in the Qur’an (Al-Nisa 4/3) and is accepted as a divine rule in clas-
sical Islamic jurisprudence. The verse on polygamy (Al-Nisa 4/3) is as fol-
lows: “And if you fear that you will not deal justly with the orphan girls, then
marry those that please you of [other] women, two or three or four. But if
you fear that you will not be just, then [marry only] one or those your right
hand possesses. That is more suitable that you may not incline [to injustice].”

Mansurizade believes polygamy to be contrary to the spirit of modern
time. He saw it as a matter categorized as a permissible act, and does not
contain an order or prohibition clause in Islamic law. The public authority
has broad powers in all cases where there are no orders and/or prohibitions
derived from fundamental religious texts. Hence, the public authority may
suspend or abolish the legality of polygamy in accordance with the social and
cultural environment of the time.12 He says:

“Since polygamy is permitted in the Islamic sharia [religious law], Islam can-

notrefuse to accept polygamy.” “In Islam polygamy has to be accepted.” “Po-

lygamy is forbidden in other religions and nations, but in Islam its prohibi-
tion is not possible.” “The religion of Islam is different from other religions

in regard to the issue of polygamy. Because of such wrong opinions and be-

liefs, the Islamic sharia has been subjected to a great deal of criticism on the

1 {smail Yalgin, “Giiniimiiz islam Aile Hukuku Kanunlarinda Cok Eslilik Uzerindeki
Sinirlandirmalar”, Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalari Dergisi 6/3 (2017): 1710.

12 See Mansurizade Said, “Islam Kadini: Taaddiid-i Zevcat Islamiyet'te Men Olunabilir”, Isldm
Mecmuast 1, no. 8 (1330), 234, 236-237.
“Letus then set out a truth which is accepted by the founders of all the [four Sunni] schools of law
and by the jurists at large, one which cannot conceivably be doubted, since it stems, as [ will
explain, from a revealed text. It is this: the verse “obey God and the Messenger and those in
authority amongyou” [Al-Nisa 4/59] commands absolute obedience to the authorities. This verse
states that the authorities should be obeyed regardless of what they order or prohibit. Since the
verse does not mention any restriction concerning the matters in which the authorities should be
obeyed, it follows that, as explained in the relevant science, this is an ordinance of unrestricted
application, and it is thus to be understood that it is obligatory to obey the authorities in whatever
they order or prohibit. Thus the ordinance we learn from this verse is unrestricted and
unconditional.” Mansurizade Sa‘id, “The Muslim Woman: Polygamy Can Be Prohibited in Islam”,
trans. M. Siikri Hanioglu, ed., Charles Kurzman, in Modernist Islam: 1840-1940 (New York: Oxford
University Press, 2002), 189.
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part of Europeans and civilized peoples in general. They imagine that medi-
eval savagery still prevails in the Islamic world as a result of the sharia. Is-
lamic attempts to counter this veritable flood of negative comments serve
only to strengthen the slander, calumny, and baseless accusations directed
against the sharia. These antagonists have been carrying on their hostile
propaganda on the basis of their belief that the sharia contains a legal doc-
trine regarding polygamy. Meanwhile, those who defend Islam, seeking to
preserve this doctrine, never cease to speak of the advantages of polygamy
and to maintain that it is in accordance with reason. The disputes continue
to no purpose, because not one of the defenders of Islam has set out the true
position: that there is no preferred doctrine in the sharia regarding polyg-
amy, thatitis an issue left to the discretion of the rulers, that Islam in no way
hinders the prohibition of polygamy, and that polygamy is not an issue
which raises difficulties from the viewpoint of the sharia, or needs extensive
discussion.1?

In Article 38 of the 1917 Decree of Family Law, to which Mansurizade
made important contributions, significant limitations were imposed on the
practice of polygamy. According to this article, which was framed by using
the Hanbali figh, the woman had the right to expect her husband to remain
monogamous during the marriage, and if he married a second wife, the first

or second wife must be divorced.14

Mansurizade’s thesis on polygamy is based on two fundamental princi-
ples; these being the issue of legality/permissibility (jawaz) and the power
of the public authority in this area.!> Later on, he wrote independent articles
with many tackling these issues in detail. In his article, “Cevazin Ahkadm-1Ser-
iyyeden Olmadigina Dair” (Legality is not Part of Islamic Law), he described
legality as a concept in which there is neither necessity nor prohibition: “If
something is said to be permissible, it does not mean anything except that it
has no obligation and prohibition.” In the same article, he continues: “it is
permissible to travel” means that “there is no necessity and prohibition in
traveling.”16

Mansurizade Said addresses the regulation of the law by the public au-
thorities in two articles titled “Seriat ve Kanun (Shariah and Law).”17 He
draws attention to the relationship between religious and legal judgements
when examining the issue of law and shariah. No distinction exists between
the two in terms of intention and purpose; while legal judgements are made

13 Sa‘id, “The Muslim Woman: Polygamy Can Be Prohibited in Islam”, 188.

14 Kahraman, “Daru’l-Fiinlin Hocalarindan Mansirizdde Mehmed Said ve Klasik Fikhin Sinirlarini
Zorlayan Bazi Goriisleri”, 406.

15 Sa‘id, “The Muslim Woman: Polygamy Can Be Prohibited in Islam”,189.

16 Mansurizade Said, “Cevazin Ahkdm-1 Seriyyeden Olmadigina Dair”, [slém Mecmuast 1/10 (1330):
298-299.

17 Mansurizade Said, “Seriat ve Kanun”, Ddriilfiinun Hukuk Fakiiltesi Mecmuast 1/6 (1332): 530-535;
Mansurizade Said, “Seriat ve Kanun”, Darfilfiinun Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi1 2 /8 (1333): 601-606.

Mitefekkir 6/12 (2019): 407-422



414 | HADIYE UNSAL

through the combined power of the law, religious judgements are not.18

According to Mansurizade Said, law and shariah are separate things.
Law does not include such rituals which can be found in shariah, and it does
not need to include the judgments of the shariah. Thus, law and shariah are
not the same. Had the law been taken from religious rulings, it would not still
be shariah. The law is nothing but the will of the public authority. It cannot
have any other nature, and the law cannot be called shariah or vice versa.
What can be determined is whether the law is in accordance with or contrary
to shariah.1®

In his second article titled “Seriat ve Kanun (Shariah and Law)”, Man-
surizade states: “Shariah is the religious rules prescribed by Allah while law
is the judgments of those entrusted with authority (ulu’l amr). Every govern-
ment is in need of self-regulation of its laws. This is the natural right of a gov-
ernment and it is imperative. Government administration is not possible
without laws. Both the Prophet of Allah and Rightly Guided Khalifs run the
state with their own laws when necessary because they could not confine
themselves to religion and shariah alone. Religion and shariah did not pre-
vent them from making law. Religion/shariah and law are different from
each other. Their status and goals are different. Neither shariah can fully ful-
fill the role of law, nor does the law reach the level of shariah.”20

Mansurizade Said provides an account of certain practices of Khalifa
Umar in order to support his claim. According to Umar it is permissible to
provide zakah to any of the eight categories of people mentioned in the verse
9/60. Therefore, the rule of shariah regarding new converts (muallaf al-
qulib) is only a matter of legality (permissibility). The Prophet used his au-
thority in the field of permissibility and defined all that is legally permissible
to be a rule, which is why it was permissible religiously but binding legally in
Prophet Muhammad’s time to give zakah to new converts. However, during
the caliphate of Umar, this rule changed. New converts were exempted from
zakah and it was religiously permissible but legally forbidden to provide new
converts with zakah. There is no doubt that this was not part of shariah; but
it only functioned as a rule like that of the Prophet’s budget regulation. This
rule was consistent with shariah like the Prophet’s regulation because both
rules used the principle of permissibility while one enforced what was reli-
giously permissible, other prohibited it.2!

If the practice of Umar is evaluated as shariah -not as law-, it will lead to

18 Said, “Seriat ve Kanun”, 531.

19 Said, “Seriat ve Kanun”, 531-532; Okur, “Il. Mesrutiyet Dénemi islam Hukuku Tartismalarindan
Bir Kesit”, 270.

20 Said, “Seriat ve Kanun”, 2/8 (1333): 601.

21 Said, “Seriat ve Kanun”, 602-603.
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serious problems in terms of methodology. In this case, the problem of abro-
gation will come to exist, and “The verse has been abrogated with a ban that
took place on ijtihad of Umar.” must be said (...)%2

Finally, it should be noted under this title that Mansurizade is not the
first author to state that polygamy can be restricted or banned by the head of
the state. Celal Nuri, a prominent journalist, and politician of the Constitu-
tional and Republican era argues in his work named Kadinlarimiz (Our
Women) that in Islam monogamy is preferable and the khalifa is authorized
to ban polygamy.23

1.2. The Issue of Riba (Interest)

The literal meaning of riba is to grow, to increase, to rise, to swell, to
nurture.2* In the figh literature, riba refers to a surplus over a loan that is
arisen after a certain period of time or gaining excess from money lending
when it is not repaid at maturity. Although there is a consensus among schol-
ars that riba/interest is prohibited in Islam, some authors have excluded
some types of interest from this prohibition. The first objection against the
classical stance regarding interest in the Islamic World was made by Abd al-
Aziz b. Halil Cavis (d. 1929) in 1908 in Egypt. The authors, such as Rashid
Riza and Fazlur Rahman (d. 1988), also differ from the classical view on in-
terest.25

Riba is condemned and forbidden in several passages in the Qur’an.26
Numerous traditions forbid riba without defining it more closely; the
Prophet is said to have uttered this prohibition at his farewell pilgrimage.
Riba is one of the gravest sins. All who take part in transactions involving riba
are cursed, the guilty are threatened with hell, various kinds of punishment
are described; in this world also, gains from riba will bring no good. In spite
of all this, tradition foresees that riba will prevail.2”

Mansurizade wrote a number of articles under the title of “I¢tihad Hata-
lar” (Ijtihad Errors) in Isldm Mecmuasi. In one of these articles, he brought a
different approach to the question of riba/interest. According to Said, money
transactions with interest in Islamic shariah is not prohibited in an absolute
sense. What is forbidden is only to make more money by selling money. If it
is not in the form of selling money, but through leasing it, it would not be
forbidden. What is prohibited by religious law is selling money with more

22 Said, “Seriat ve Kanun”, 602-603.

23 Yilmaz, “Mansirizade Said ve Fikhi Gorusleri”, 89.

24 Fazlur Rahman, “Riba and Interest”, Islamic Studies 3/1 (1964): 1-2.

25 [smail Ozsoy, “Faiz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 12:
110, 122-123.

26 See, Al-R(im 30/39; Al-Baqara 2/275-280; Al-Imrén 3/130; Al-Nisa 4/161.

27 Joseph Schacht, “Ribd”, Encyclopedia of Islam, ed. M. Houtsma, T. W. Arnold, R. Basset, R.
Hartmann, https://referenceworks.brillonline.com/entries/encyclopaedia-of-islam-1/*-
SIM_3700.
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money, not leasing it.28

According to Mansurizade it is possible to consider the buying and sell-
ing of money for a certain price and a certain period of time as leasing. Then
the question of “What is the difference between selling money and leasing
it?” may arise. It can be explained as follows: “If a lot of money is taken with-
out taking the amount of money and term into consideration because the
borrower desperately needs it, then it means that money is sold in exchange
for an excessive amount of money. But receiving a reasonable amount of ex-
tra money considering the amount and term would be leasing.”2?

Therefore, Mansurizade regards usury as “selling money with money”
and identifies it with the riba that the primary religious sources forbid. On
the other hand, he claims that interest, which is the renting of money, is le-
gitimate in Islam as understood from his following statements: “In Islamic
law, riba is usury. However, interest is not forbidden in an absolute sense.
Interests designated by law are not prohibited in shariah. Because it is noth-
ing more than money’s rent as long as it is specified according to the amount
of money and term of the transaction.”30

2. MAHMUD ESAD EFENDI (B. 1856/D. 1918)

Mahmud Esad Effendi from Seydisehir, a district of Konya, was born in
Istanbul in 1856 or 1857. His father Giizelzdde Emin Effendi taught a number
of jurists. Mahmud Esad was first educated in Seydisehir and Konya before
moving to Istanbul in the 1870s. There he learned religion and theology from
Elbasanli Abdulkerim Effendi at Fatih Madrasah and also studied traditional
sciences there. In 1881 he became dersiam (a title used for professors who
had the authority to give courses open to public in the mosques and madras-
ahs). He learned logic, the positive sciences (maths, physics, chemistry, and
astronomy), kalam, hadiths, tafsir, figh, and jurisprudence.

During his education in Istanbul, he began teaching the positive sciences
both in Fatih madrasa and a military administrative school. In 1886, he com-
pleted his education at the Faculty of Law of Istanbul Dar al-Funiin. At the
Faculty of Law, he had taken lessons from Hasan Fehmi Pasha (public inter-
national law), Munif Mehmed Pasha (philosophy of law), and Gabriel Noran-
dukyan Effendi (national law). He served in a number of government offices
before becoming the deputy representative of Isparta in 1915. While work-
ing as a deputy, he led the committee responsible for preparing the Decree of
Family Law (Hukiik-1 Aile Kararndmesi) in 1917. He also was a permanent

28 Mansurizade Said, “I¢tihad Hatalar1”, [sldm Mecmuasi 3/28 (1331): 649.

29 Okur, “I. Mesrutiyet Dénemi islam Hukuku Tartismalarindan Bir Kesit”, 273-274.

30 Said, “I¢tihad Hatalar1”, 650; Okur, “II. Mesrutiyet Dénemi islam Hukuku Tartismalarindan Bir
Kesit”, 273-274.
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member of Société Académique d’'Historie Internationale. He gave great im-
portance towards the education of girls and took part in the establishment of
Inas Dar al-Funiin (a 3-year institution of higher education established in Is-
tanbul in 1914-1915 school year for women to have higher education in the
Ottoman Empire). Notable students of Mahmud Esad include Ebululd Mardin
(d. 1957) and Omer Nasuhi Bilmen (d. 1971).

Mahmud Esad’s civil service in [zmir lasted fifteen years. Statements of
his years spent in [zmir may contribute towards his perception of the West-
ern world:

“Izmir has a big impact on my professional and personal life. When I went to

Izmir as an officer, I found myself in a different world. There is a society in

[zmir. Minds are modern, trade is progressive. I found a European setting

here and always had contact with gentlemen educated in a European man-

ner. These helped me to have a broad perspective. When I returned to Istan-
bul, I felt that I wasn’t old Mahmud Esad.”3!

Mahmud Esad, who died in Istanbul in 1918, made translations from
French, English, and German and closely followed scientific activities and
ideological movements of the West in the late 19th century and early 20t cen-
tury. As a prolific author, he wrote and published across a broad range of
subjects. Among works of history Tarih-i Isldm and Téarih-i Din-i Isldm de-
serve mention; while in law, his notable works include Ferdidii’l-Ferdiz, Serh-
i Kdniin-1 Cezd, Usiil-i Fikih, Telhis-i Usiil-i Fikih, Taaddiid-i Zevcat, Hukiik-1
Duvel, KitGbii’n-Nikdah ve't-Taldk, Tarth-i [Im-i Hukik. He is also known for his
Seriat-1 Islamiyye ve Mister Karlayl [Carlyle] and for his articles in the Sirdt-1
Mustakim journal.32

The first chapter of Mahmud Esad’s book Seriat-1 Isldmiyye ve Mister
Karlayl [Carlyle] (This book was written to correct some of the mistakes in
On Heroes, Hero-Worship, and The Heroic in History by Thomas Carlyle (d.
1855), a Scottish historian, philosopher and essayist.) is titled “First Orien-
talists.” According to Esad, though the views of orientalists (a term for West-
ern writers who wrote about Islam and the East) may be distorted, continue
to serve the Truth with or without intent as they introduce Islam to others,
and therefore their work is praiseworthy.33

31 Hasan Basri Erk, Meshur Tiirk Hukukgulart (no broadcast place, 1958), 358-359; Ugur Ding,
“Dogu’dan ‘Dogu Bilimi’'ne Bir Bakis: Mahmud Esad Efendi’nin Seriat-1 [sldmiyye ve Mister Carlyle
Adli Eserindeki Oryantalizm Algis1”, Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi 9/44 (Haziran
2016): 432-433.

32 Ali Erdogdu, “Seydisehri”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlan,
2009), 37: 25-27; Mahmud Esad, Iki Cihan Devleti Arasinda Hz. Muhammed, ed. Seyfettin Ersahin
(Ankara: Otto Yayinlari, 2017), 53; Murtaza Kose, “Osmanli Son Dénem Hukukg¢ularindan
Seydisehirli Mahmud Esad’in Hayaty, Eserleri ve [Imi Kisiligi”, [slam Hukuku Arastirmalari Dergisi
2 (2003): 207-211; Emre Altintas, Mahmud Esad Seydisehri’nin Fikih Diistincesi (Master’s Thesis,
Marmara Universitesi, 2010), 8-29.

33 Ding, “Dogu’dan ‘Dogu Bilimi'ne Bir Bakis”, 435.
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Mahmud Esad, like Mansurizade, was of the opinion that religious law
and Islamic jurisprudence can and should change according to time and
place. Following words of him are noteworthy:

“Even the penal law in the Qur’an with its rules and restraints are based
on customs and traditions. As these customs and traditions change over time,
the relevantlaws also change and the old ones are replaced with new ones.”34
This view of Mahmud Esad can be found in classical figh literature. For in-
stance, Imam Ab{ Yusuf's (d. 182/798, student of Abii Hanifah) view of “re-
ligious rule based on customs” is in line with this position. At this point, it
should be noted that Ab{i Yusuf has interpreted the nass with the custom on
the matter of ribd.35

2.1. The Issue of Slavery

One of the issues discussed in the context of Islam and the Qur’an in the
modern era is the question of slavery. Many verses in the Qur'an refer to
slaves and concubines. While in some of these verses, the status of the slaves
is mentioned indirectly, some others point to the emancipation of slaves as
the atonement of sins and the virtue in setting the slaves free. However, no
verse mentions the abolition of slavery.3¢ The fact that the Qur'an recog-
nized/approved the institution of slavery is generally explained as follows:
Since slavery had a settled and well accepted position in the ancient civiliza-
tions when Islam was born, it did not abolish it unilaterally and definitively,
but it paved the way for its disappearance in time.3?

Mahmud Esad Effendi is particularly noted for his views on Islamic figh
and slavery. Both the Qur’an and the hadith tradition contain various rules in
relation to both slavery and concubinage. None of the rules discuss the pro-
hibition of slavery, but rather maintenance of the practice. Mahmud Esad did
not, however, share this opinion. He argued that captivity law and slavery
existed in all ancient communities and that the time in which Islam first
emerged, captivity law and slavery was common among the Arab tribes. Con-
sequently, Islamic law did not abolish slavery but rather limited the activity,
obstructed it, and made it somewhat more difficult to practice. Islamic law
retained prisoners of war among all forms of captivities, but removed others,
such as the imprisonment of a man for debt. Accordingly, it is not possible to
enact a law of bondage due to indebtedness and any other obligation.38

3¢ Mahmud Esad Efendi, Tarih-i [Im-i Hukuk (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2012), 210.

35 See. Emrullah Dumru, “Ebu Yusuf'un ‘Orfe Dayali Nassin Orf Degistiginde Degisebilirligine’ iliskin
Goriisiiniin Tespit ve Tetkiki”, Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi no: 28 (2016): 81-116.

36 See Al-Nisa 4/25, 92; Al-Maidah 5/89; Al-Nir 24/31-32; Al-Mujadila 58/3; Al-Balad 90/11-13.

37 M. Akif Aydin-Muhammed Hamidullah, “Kéle”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 2002), 26: 238.

38 Mahmud Esad, Tarih-i [Im-i Hukuk, 232.
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On the contrary, anyone who is in war with the Muslims and who is ac-
tually fighting and who does not take refuge to an eman (the security of life
and property were given to a foreigner who wants to enter to the Islamic
country or surrender to the Islamic army) owner can be captured. Since the
law between nations and states at the time when Islam was born was basi-
cally based on war and at the same time there were innumerable reasons for
animosity and hostility, nations and states fighting each other imposed cap-
tivity law. They also exercised the exchange of captives during the ceasefire.
They also released captives in exchange for ransom. So, captivity would end
or the party holding the prisoners would either kill or forgive them. And if
they spared the captives’ lives they would either employ or sell them. More-
over, captivity was transferred from father to son.3?

In the following centuries, government and politics changed, so the law
based on the principle of war was replaced by the law based on the principle
of peace. As a result, historical developments such as the peaceful ending of
wars and return of captives to their homeland, have made the captivity and
slavery law in Islamic shariah ineffective. Hence, the existence of slaves in the
Ottoman territory was inconceivable because liberty was accepted as a basic
human right under the constitution (Kanun-i Esasf). As such, religious rules
concerning slavery have now lost ground for practice.4?

As can be seen, Mahmud Esad says in the last sentence that there is no
ground for the application of the judgement related to slavery, so the provi-
sions on this subject have been costed to history.

2.2. The Issue of Theft and Cutting of the Hand
One of the crimes with a very certain punishment in the Qur’an is theft.

In the 38th verse of the Surah Al-Maidabh, it is said, “Cut off the hands of
the male and/or female thief.” In figh tradition, some restrictions apply to the
punishment of hand-cutting have been mentioned with reference to certain
hadiths and also judgements and practices of a companion like Umar. How-
ever, at the same time, in classical Islamic jurisprudence there is no doubt
that this Qur’anic rule is for all time.

In the modern era, some researchers argue that the punishment for theft
mentioned in verse 38 of the Surah al-Maidah does not always have to be
enforced and it is possible to apply an alternative deterrent punishment for
it.41

39 Mahmud Esad, Tarih-i [Im-i Hukuk, 232-233.

40 Mahmud Esad, Tarih-i [Im-i Hukuk, 233.

41 See. Fazlur Rahman, Isldm, trs. Mehmed Dag-Mehmet Aydin (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari,
2004), 14-15 (preface by translators); Roger Garaudy, “Seriat Nedir?”, trs. Salih Akdemir,
Islamiyat (Seriat Dosyasi) 1/4 (1998): 22.
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Mahmud Esad opposes the classical view in figh regarding theft and cut-
ting off the hand. In his own words, “In the modern era, an Ottoman judge
who tries to cut the thief’s hand off, except for some cases where the ancient
custom about theft remains the same, would not actually do anything other
than cutting the veins of the Islamic state off.42

EVALUATION AND CONCLUSION

Although the process of Ottoman modernization began with its military,
it quickly spread to other fields, such as politics, administration, education,
social order and law, and eventually to religion. The 1917 Decree of Family
Law contains a series of radical changes and innovations, especially with re-
gard to women’s social status, marriage, and family law and gender roles,
when compared with the classical figh tradition. It is necessary to submit the
fact that the cognitive horizon that created this decree is progressive as a
mentality.

Mansurizade Said and Mahmud Esad’s views on the field of figh can be
located within the context of religious manifestations of Ottoman moderni-
zation that date back to the Tanzimat Reforms (political reforms made in
1839). They are one of the representatives of the assertion that the provi-
sions of figh (ahqam) should be amended in the late Ottoman Empire.

The views and interpretations of Mansurizade Said and Mahmud Esad
Effendi may be seen as reviving the spirit/institution of ijtihad. Indeed, the
idea of reviving the spirit of ijtihad has been adopted by many scholars in the
recent Islamic World. In fact, scholars such as Syed Ahmad Khan (d. 1898),
Muhammad Abduh (d. 1905), R. Riza, Muhammad Igbal (d. 1938), Musa
Jarullah Bigiev (d. 1949) have emphasized the importance of ijtihad.

On the other hand, in today’s Turkey, Mansurizade Said and Mahmud
Esad’s views closely resemble discussions about the Qur’an and historicity
attributed to Fazlur Rahman (d. 1988). This is also true for the views of schol-
ars such as Ali Suavi (d. 1878), Ziya Gokalp (d. 1924), Seyyid Bey (d. 1925)
who lived in the last period of the Ottoman Empire.*3

The views of Mansurizade Said and Mahmud Esad Effendi that we men-
tioned in essence/in brief, may be seen in exact and of course can be criti-
cised. Their views can also be evaluated as a result of the defeat of the Islamic
world against the West. It can be said that they adopt an apologetic language
as to polygamy, interest, slavery, social order and legal issues.

It can be said that Mansurizade’s views are relatively closer to the mod-
ernist perspective compared to Mahmud Esad. It is still controversial
whether modernization (Westernization) or ihya, reform, and tajdid are at

42 Mahmud Esad, Tarih-i [Im-i Hukuk, 210.
43 Cf. Okur, “IL. Mesrutiyet Dénemi Islam Hukuku Tartismalarindan Bir Kesit”, 284.
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the center of the idea that provisions of figh should be amended.

Nevertheless, it cannot be denied that the opinions and evaluations of
both Mansurizade and his opponents, like Izmirli Ismail Hakki, were the re-
sult of very deep cultural richness (scientific knowledge) and intellectual
level.
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iLK FIKHU’L-LUGA KiTAPLARINDA SOZDIZiM VE ANLAMSAL YORUMA BiR
BAKIS®

Oz

Bu makalede, deginilen konular ve ele alinan basliklar agisindan modern dilbilim
kitaplarina benzer sekilde hazirlanmis olan ¢ kitapta, sozdizim ve anlamsal yorum
konusu arastirilacaktir. Gagdas sayilabilecek ii¢ dilcinin yazmis oldugu bu kitaplar: ibn
Faris’in (6. 395/1004) es-Sahibf fi fikhi'l-lugati’l-'Arabiyye ve aiineni’l-‘Arabi fi keldmihd
adli eseri, ibn Cinn’nin (6. 392/1002) el-Hasdis ve es-Sealibi’'nin (6. 429/1038) Fikhu'l-
luga ve Sirru’l-‘Arabiyye adli eseridir. Arapga climlelerdeki s6zdizim degisikligi anlamsal
yorumu nasil etkiler? Gériinliste ayni anlama gelen fakat farkli ctimle yapilarindan olusan
climlelerdeki anlam incelikleri nelerdir? sorulari, ¢alismamizin temel problematigini
teskil etmektedir. ilk bakista bu kitaplarda, takdim-tehir, miiennesin miizekker
anlaminda; muzekkerin miiennes anlaminda kullanilmasi; ceminin miifred, miifredin
cemi olarak kullanilmasi gibi bazi ipuclar1 géze ¢arpmaktadir. Buralardan hareketle her
ti¢ kitapta da s6zdizim ve anlamsal yoruma konu olabilecek veriler tespit edilecektir.
Anahtar Kelimeler: Dilbilim, Anlambilim, S6zdizim, Yorum, Yapu.

An Overview to Syntax and Semantic Interpretation in the First Figh al-Lugha Books
Abstract

In this paper, syntax and semantic interpretation will be investigated in three books,
which are prepared in the same way as the modern linguistics books in terms of the titles
mentioned and the topics covered. These books which are written by contemporary
authors are Ibn Faris’ (d. 395/1004) book al-Sahibi fi figh al-lugha, as-SealibT’s (d.
429/1038) book Fighu'l-lugha va sunan al-arabiyya and Ibn Jinni’s (d. 392/1002) book al-
Khasais. In this study, it will be tried to investigate how this is done in the first books of
figh al-lugha which were written in the fourth century and the first half of the fifth century
after the hijra. How do the syntactic changes in Arabic sentences affect semantic
interpretation? What are the meaning subtleties in sentences that seemingly have the
same meaning but are composed of different sentence structures? These questions
constitute the basic problem in our work. At first glance, there are some clues in these
books such as repositioning words in the sentence, to use feminine instead of masculine,
to use masculine instead of the feminine, to use plural instead of singular, to use singular
instead of plural. Moving from these places, the data which can be subject to syntactic and
semantic interpretation will be determined in all three books.

Keywords: Linguistics, Semantics, Syntax, Interpretation, Structure.

GIRIS

Abdulkahir el-Curcani (6. 471/1078-79) Deldilu’l-i‘cdz isimli eserinde
Arapgadaki ciimle yapilarinda meydana gelen takdim-tehir olgusunu ol-
dukga ayrintili bir sekilde ele almistir. Kelimenin irab agisindan ayni ko-
numda olmasiyla beraber, ciimle icerisinde degisik pozisyonlarda bulunmasi
durumunda sadece cimlenin dizilisinin ciimleye kattig1 anlami ortaya ¢ikar-
maya calismistir (el-Curcani, 1992, 106-145). Verdigi 6rneklerden bazilari

* Bu makale ICPESS 2017, Saraybosna/Bosna-Hersek, 2017, Sosyal Bilimler Sempozyumu’'nda
sozlii olarak sunulan ve basilmayan “Arapcada Sézdizim ve Anlamsal Yorumun ilk Fikhu'l-luga
Kitaplarindaki Ipuglar1” baghikl tebligin icerigi gelistirilerek ve kismen degistirelerek iiretilmis
halidir.
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sunlardir:
R SC AN |
55 s i) 2

35 i 18 .3

Goriildiigii gibi her ti¢ climlede de fiil, fail ve meful ayni kelimelerdir. Sa-
dece climledeki siralamalar: degismistir. el-Curcani birinci ciimledeki dizili-
sin sadece ihbar anlami tasidigini soyler. Yani Zeyd hariciyi 6ldiirmiis de ola-
bilir 6ldiirmemis de. Ikinci ciimlede meful fiilin éniine ahnmistir. Bu ciimle
tahsis anlami tasimaktadir. ikinci ciimlenin dizilisi bize muhatabin, Zeyd’in
birini 6ldlirdigini, bildigini gosterir. Ancak kimi 6ldiirdiigii konusunda bir
stiphe vardir. Meful 6ne alinarak bu stliphe izale edilmis olur (baskasini degil
hariciyi). Ugiincii ciimlenin dizilisi ise muhatabin faili 6nemsemedigi, yapilan
isi 6nemsedigini gosterir. el-Curcani bu climle i¢in séyle bir tasavvurda bu-
lunmamizi ister: Harici, insanlar1 rahatsiz eden, onlara huzur vermeyen bir
adamdir. Herkes bu adamin bir sekilde cezasini bulmasini beklemektedir. Bu
durum gerceklestiginde de haber veren faili degil de mefulii 6ne olarak clim-
leyi kurmustur (el-Curcani, 1992, 106-107). Buradan hareketle s6zdizim ve
anlamsal yorumla ilgili bu konun ilk Fihu’l-Luga kitaplarinda nasil ele alindig1
arastirilmaya calisilacaktir.

[k fikhu'l-luga kitaplari ile Ibn Faris’in (6. 395/1004) es-Sahibi fT fikhi’l-
Iuga, ibn Cinni'nin (6. 392/1002) el-Hasdis, ve es-Se'alibi'nin (6. 429/1038)
Fikhu'l-luga ve sirru’l-‘Arabiyye isimli kitaplar1 kast edilmektedir. ibn
Cinn?’'nin eserinin isminde her ne kadar Fikhu'l-Luga terimi bulunmasa da
muhteva ac¢isindan yakin konular islenmistir. Her {i¢ kitabin miiellifi de bir-
birine yakin zamanlarda yasamistir. Vefat tarihleri dikkate alindiginda ayni
ylzyil icindedirler.

Her ii¢ kitap da gliniimiiz dilbilim kitaplarina paralel konular1 icermek-
tedir. Bu kitaplarda Arapga dil agisindan derinlemesine bir incelemeye tabi
tutulmustur. Her kitabin kendine ait bazi baska 6zellikleri bulunsa da kitap-
larin her birinde Gramere dair bazi konular, sdzdizim, semantik, morfoloji,
lehgebilim konular1 Arapg¢a agisindan incelenmistir.

Bu calismada zikredilen ¢ kitap igerisinde s6zdizim ve anlamsal yo-
ruma dair konular ve bilgiler aragtirilacaktir. Oncelikle sézdizim ve anlamsal
yorum konusunda ipugclari olabilecek konular, bu kitaplarda “takdim-tehir”
baslig1 altinda arastirilacak ve tartisilacaktir. Ciinkii bu ¢calismada hedeflenen
climlenin 6gelerinin, climle igerisindeki siralanisinin degismesi durumunda
anlamin nasil etkilenecegidir. Kelimelerin sézliikk anlamlar1 yahut bir baglam
icindeki anlamlarindan dnce salt kelimelerin dizilisinin climlenin anlamina
etkisi nedir? Sorusu temel problematigimizi olusturmaktadir. Bununla bera-
ber S6zdizimin anlamsal yorumuna katki saglayan diger unsurlar takdim-te-
hir basligindan sonra incelenecek ve tartisilacaktir.

Mitefekkir 6/12 (2019): 423-440
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1.SOZDiZiM VE ANLAMSAL YORUM BAGLAMINDA TAKDiM-TEHIR

Bu baslik altinda bir s6zdizimde kelimelerin kendi islevsel anlamlarini
(failiyet, mefuliyet v.b.) korumakla beraber ciimle i¢erisinde yer degistirme-
sinden sonra anlamda nasil bir degisiklik meydana geldigi arastirilmaktadir.
Ornegin, ¥L. )1 355 <& ciimlesi ile 5 Jdu)\ ciimlesi arasinda s6zdiziminden
kaynaklanan bir anlamsal farlilik var midir? Varsa nedir? Bu konu sirasiyla
ibn Faris, ibn Cinni ve es-Sa'lib’de incelenecektir. Bu alimler konuya nasil
yaklasmislar, s6zdizim ve anlamsal yorum konusunu ne seklide islemisler-
dir? Ortaya konulan veriler 1s181nda onlarin goriisleri kategorize edilecek ve
tartismaya tabi tutulacaktir.

1.1. ibn Faris

ibn Faris, Araplarin s6zde bazi lafizlar takdim ettikleri, bazilarini tehir
ettiklerini séylemistir. Ancak mana agisindan takdim edilen lafzin muahhar,
tehir edilen lafzin da mukaddem oldugunu vurgulamistir. Bu dilci takdim-te-
hir konusunu gramer agisindan ele almamis, takdim-tehirin hangi ciimle ya-
pilarinda caiz olduguna veya hangilerinde caiz olmadigina deginmemistir.
Konuyu nahiv agisindan degil de anlam acisindan incelemistir. Ancak bu in-
celeme ciimlede 6nce gelmesi gereken bir 6genin sonra gelmesi durumunda
veya aksi durumlarda nasil bir anlam degisikligi olduguna dair degildir. Or-
neklerin ¢ogunda takaddiim eden kelime aslinda nahiv acisindan lafzen ta-
kaddiim etmemistir. Kelimenin climlede bulundugu konum, nizami bir ciimle
kurulusu goz oniine alindiginda, kelimenin olmasi gerektigi yerdeki konum
oldugu sdylenebilir.

Ibn Faris’in konuyla ilgili baz1 6rnekler sunlardir:

e B oo ol St 2l e Blie U e

Akiyor onlardan sel gibi gézyaslari, Gézlerinin neyi var!
Yirtik bir kirbadan sizan su gibi. (Zurrumme, 1982, 1, 9).

Ibn Faris, ciimlenin [sW L Sy elie JU U] seklinde anlagilmasi gerek-
tigini sdylemistir (Ibn Faris, 412). Car-mecr{irun bu érnekteki takdiminden
dolay1 anlamsal yorumda ne tiir bir degisiklik oldugunu belirtmemistir. Car-
mecrirun ciimle igerisinde basta, ortada ve sonda gelebilecegine dair na-
hivde bir genislik oldugu izaha muhta¢ degildir. Nahiv, car-mecrirun miite-
allakindan dnce gelmesine cevaz vermektedir. Bu dlim tarafindan verilen or-
nekler icerisinde sadece burada nahiv agisindan takdim-tehire deginilmistir.
Bunun disindaki érnekler, nahiv agisindan degil anlam agisindan takdim ve
tehirle ilgilidir.

%wﬁ O 2 \,.b.)\} &35 36 1555 3 o s “(Resuliim!) Telasa diistiikleri za-
man, bir gorsen! Artik kurtulus yoktur, yakin bir yerden yakalanmiglardir”
(Sebe’, 34/51). ibn Faris’e gore ayette kastedilen edilen anlam su sekildedir:

Mitefekkir 6/12 (2019): 423-440
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[ss Mo 3 O oo sdsly 16 3] 55 os]. Clinkii ona gore ayette gecen “kurtula-
mama” ancak “yakalanma” durumundan sonra vuku bulabilir (Ibn Faris, ts.,
412). Bu yiizden «s s ifadesi lafzen takaddiim etmis olsa bile anlam acisin-
dan teahhiir etmistir. Buradaki takaddiim nahiv a¢isindan degil anlamsal yo-
rum agisindan ifadenin 6ne alinmasidir. Ciinkii < : ifadesinin nahiv acisin-
dan takaddiim ettigini, yani nizami ciimle kurulusundan farkl olarak geldi-
gini sdylemek, pek miimkiin géoriinmemektedir. Ayetin mevcut sézdizimiyle
yapilan anlamsal yorumu da miimkiindiir: “Onlar i¢in kurtulus yoktur ¢linkii
artik yakin bir yerden yakalanmislardir”.

it kel dny Sgeasil Lus 4t &b “(Resuliim!) Dehseti her seyi
kaplayan kiyametin haberi sana geldi mi? Ogﬁn bir takim yiizler zelildir, dur-
madan ¢alisir (fakat bosuna) yorulur” (el- Gaslye 88/1-3).1bn Faris’e gore pes
pese gelen bu ayetlerde 6nce %ww Eyas 6 J,a%o ayeti gelmistir. Bu ayet ahi-
retle ilgilidir. Daha sonra e%u,fb- dengs ay—;%o ayeti gelmistir ki bu da ahiretle
ilgilidir. Ibn Faris daha sonra gelen 4i.C il ayetinin ise diinya ile ilgili
oldugunu séyler. Clinkii ayette gecen bir takim ytizler zelildir ifadesi diinyada
calisip, yorulmus olan fakat yapip ettiklerinin kendisine bir faydasi olmayan
kisilerle ilgilidir. Ona gore ayet [axsls il ps si— dtay (Wl (3 2ol Alale 092
seklinde tevil edilmelidir. Ciinkii ondan sonra gelen st s 344% “O giin
bir takim yiizler de mutludurlar” (el-Gasiye, 88/5) ayeti bunun delilidir (Ibn
Faris, ts., 412). Mutlu olan bu yiizlerin diinyada yapip ettikleri bosa gitmemis,
calismalar1 ve yorulmalar1 karsiliginda mutlu olmuslardir. Gortldiigi gibi
ayetlerde nahiv agisindan herhangi bir takdim-tehir s6z konusu degildir. ibn
Faris’e gore ayetlerin siralamasindaki takdim-tehir s6zdiziminden bagimsiz
olarak, anlamsal yorum dikkate alindiginda “calisip, yorulmanin” éne alin-
masi gerekmesidir.

G%L.:.U\ B 3 s el 4 @ 4331 Vg il s Sés “(Ey Muhammed!)
Onlarin mallari ve ¢ocuklart seni imrendirmesin, Ciinkii Allah bunlarla ancak
diinya hayatinda onlarin azaplarini ¢ogaltmayi istiyor” (Tevbe, 9/55). ibn
Faris’e gore ayetin tevili [l sLd1 & w22¥sl Yo Wbisel elws Y] seklinde olmahdir
(ibn Faris, ts., 412). Yani ayet, “onlara diinya hayatinda verilen mallar ve
ogullar seni imrendirmesin” seklinde anlasilmalidir. Diinya hayatinda kendi-
lerine verilen bu nimetlere nankérliik etmeleri sebebiyle ahirette azaplari
daha ¢ok olacaktir. ibn Faris bu ayette de anlamsal yorum agisindan bir tak-
dim oldugunu belirtir. S6zdiziminde nahiv agisindan bir takdim s6z konusu
degildir.

0y 3G PRI Jf‘é ) 6 1is GBS C#3% “Su mektubumu gotiir,
onu kendilerine ver sonra onlardan biraz ¢ekil de, ne sonuca varacaklarina
bak” (Neml, 27/28). Ibn Féris bu ayetin [we Js ¢ Osmmp 13l bil 1l «lb] sek-
linde anlasilmasi gerektigini sdyler (Ibn Faris, ts., 413). Ona gore ayetin an-
lam1 “Mektubu onlara birak, ne sonuca varacaklarina bak, sonra geri cekil

Mitefekkir 6/12 (2019): 423-440



428 | MUHAMMET MUCAHIT ASUTAY

(don)” seklindedir. Bu &lim, 4% L,,u ( ifadesini bir siire geri ¢ekilme anla-
minda degil de geri donup gelme anlaminda diistinmiistiir. Her iki durumda
da sézdizimi agisindan ;&= J% ¢ ifadesinde herhangi bir takdim s6z konusu
degildir. ibn Faris’e gore anlamsal yorum yapilirken bu ifadenin sézdiziminin
sonundaymis gibi diisiiniilmesi gerekir.

§O5i8 o) ) 03238 3 18l Kaks v 8T d 50T 0358 158 2,00 Oy “Inkar
edenlere sdyle seslenilir: Allah’in gazabt sizin kendinize olan kizginliginizdan
elbette daha agirdir. Zira imana davet ediliyordunuz fakat inkdr ediyordunuz”
(Mi'min, 40/10). Ibn Faris’e gore bu ayet oyl 4} s> com Ll 3 oSUL 1 2l
[(Kar 08Tl e oSy OLYI ) e 31 psd) oSl (Kan o 18T 25l (ST sk (2,65 gek-
linde anlasilmalidir (Ibn Faris, ts., 413). Ciinkii ona gore ayetin anlamsal yo-
rumu, “sizin diinyada iken imana davet edilmeniz ve inkar etmeniz netice-
sinde hasil olan Allah’in gazabi, sizin kiyamet gliniinde, diinyadaki bu inkari-
niz i¢in pisman olarak kendinize kizmanizdan daha biiytktiir’ seklindedir.
Goriildiigi gibi burada da nahiv agisindan bir takdim s6z konusu degildir.
Ancak anlamsal yorum yapilirken bazi ifadelerin takdim edilerek diisiiniil-
mesi 6n plana ¢ikmaktadir.

§ A ety G 080 3 & S L Visb “Eger Rabbinden, daha énce sadir
olmus bir séz ve tayin edilmis bir vade olmasaydi (ceza onlar igin de diinyada)
kaginilmaz olurdu” (Taha, 20/129). ibn Faris’e gore bu ayetin tevili 1Sy s
[+ Ll Sldadl 0T —asldl ag b Ogpall oY1 si= e g 2l e i seklindedir.
Ayetin yukarida verilen anlami Ibn Faris’in tevili ile aynidir (Ibn Faris, ts.,
413). Ciimle sonunda gelen i ﬁ}’-b miisemma ifadesi, ayetin anlamsal yo-
rumu yapilirken 6ne alinmistir. Ancak burada yapilan takdim de nahiv agi-
sindan degil, anlamsal yorum ydniindendir.

Ibn Faris’in takdim-tehir konusunda verdigi érneklere baktigimizda,
takdim-tehir konusunu ¢ogu nahivciden farkli olarak ele aldigin goriiriiz.
Clinkii bu konu genellikle mefuliin, fiile veya faile takdimi, haberin miibte-
daya takdimi, car-mecriirun miitellakina takdimi vb. sekillerde ele alinmak-
tadir. Bu dilcinin verdigi 6rneklerde ise nahiv acisindan bir 6genin digerleri-
nin 6éniine alinmasi gibi bir durum séz konusu degildir. Ornekler daha ¢ok
nahiv agisindan yerinde gelen bir ifadenin, anlamsal yorum yapilirken tak-
dim veya tehir edilmesiyle ilgilidir.

1.2. es-Se'ilibi

es-Se'alibi de ibn Faris gibi takdim-tehir konusunu anlamsal yorum agi-
sindan ele almistir. Nahivde takdim sayllmamakla beraber ciimlede 6nce zik-
redilen bir ifadenin anlamsal yorum yapilirken, ctimlede sonra geldigi varsa-
yllmasi gerektigini vurgular. Ayni durum sonra gelen bir ifadenin, anlamsal
yorumda one alinmasi icin de gecerlidir. O konuyla ilgili olarak soyle der:
“Araplar séze bir seyi zikrederek bagslarlar ancak ondan dnce gelen baska bir
sey vardir” (es-Se'alibi, 1998, 559).
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es-Se'dlibi'nin takdim-tehir bashgi altinda verdigi bazi 6rnekler sunlar-
dir:

&S 16 oS5 bl i) 531 254 by “Ey Meryem! Rabbine ibadet et; sec-
deye kapan, (O’nun huzurunda) egilenlerle beraber sen de egil” (Al-i Imran,
3/43). es-Se'alibi bu 6rnekte oldugu gibi diger 6rneklerinin de hemen hemen
hepsinde bir aciklama yapmamistir (es-Se'alibi, 1998, 559). Ayete baktig1-
mizda teknik olarak takdim edilen bir sey de gorilmemektedir. Ancak <55
ifadesi 4213 ifadesinden sonra gelmektedir. Nahiv agisindan 55 fiilinin
<5205 fiiline atfedilmesinde bir takdim veya tehir s6z konusu degildir. Ancak
secde, riik(idan sonra yapildigi i¢in, es-Se'alibi'nin, anlamsal yorum yapilir-
ken ,_5555\5 ifadesinin 44515 kelimesinden sonra gelmesi gerektigi diisiincesine
sahip oldugu anlasilmaktadir.

cé_,n}: ‘;'ﬁf} Yy V‘<""%° “Kiminiz kdfir kiminiz miimindir” (Tegabun, 64/2).
Aym sekilde es-Se‘alibi bu 6rnek i¢in de bir agiklamada bulunmaz (es-
Se‘alibi, 1998, 559). Ancak her iki ciimlede de haber vucuben takdim etmistir.
Bize gore es-Se'alibi bundan daha ¢ok 6nce kafir sonra miimin lafzinin gel-
mesine isaret etmektedir. Ayetin anlamsal yorumu yapilirken ikinci ctimle-
nin birinci ciimleden 6nce zikredilmesinin daha dogru oldugu diisiinmekte-
dir.

%;}’ffm 3ag 2ad S BBy 5Lag ) & “Diledigine kiz cocuklart diledigine de
erkek cocuklart bahseder” (Stra, 42 /49), (es-Se'alibi, 1998, 559). Bu ayette de
nahiv agisindan takaddiim etmis bir unsur goze ¢carpmamaktadir. Ancak ;5
lafzinin 66} lafzindan sonra gelmesi, ona gére bir anlamsal yorumda bir tak-
dim meydana getirmistir. O da anlam dikkate alindiginda ikinci ctimlenin bi-
rinci climleden dnce gelmesidir. Clinki erkek ona gore erkek evlat kiz evlat-
tan daha 6nemlidir.

4565 4 als & ks “0, geceyi ve giindiizii yaratandir” (Enbiy3, 21/33),
(es-Se'alibi, 1998, 559). es-Se‘alibi anlamsal yorum yapilirken, giindiiziin ge-
ceden daha 6nce gelmesinin dogru oldugu kanaatini tasir gibi gériinmekte-
dir.

R AT g el i Ras i W

Onlar (seckin) erdemli kisilerdir. Cafer ve onun anasinin oglu Ali de onlar-
dandir, secilmis olan Ahmet de onlardandir ( Hassan b. Sabit, 1994, 109), (es-
Se'alibi, 1998, 559). Ornek olarak verilen bu beyitte de Hz. Peygamberin adi
en sona birakilmistir. Ona gore beytin anlamsal yorumu Ahmed, Ali, Cafer
seklinde olmalidir. Oysa nahiv agisindan herhangi bir takdim mevcut degil-
dir.

Bizim milletimiz: (Ebubekir) Siddikin ve Peygamberin dini tizere Mtislii-
maniz biz (‘Alavene, 2007, 80), (es-Se'alibi, 1998, 559). Bu beyitte de Hz. Pey-
gamberin ad1 Hz. Ebubekir’in lakabindan sonra zikredilmistir. Siralama Nebi

Mitefekkir 6/12 (2019): 423-440



430 | MUHAMMET MUCAHIT ASUTAY

sonra S1ddik seklinde olmalidir. Ancak burada nahiv agisindan bir takdim s6z
konusu degildir.

es-Se'dlibi takdim-tehir bashig1 altinda verdigi bu 6rneklerden sonra,
takdim-tehir icinde diisiiniilmesi uygun olanlar anlamina gelen bir baslik a¢-
mis ve asagidaki ornekleri vermistir (Ornekler icin bkz. es-Se'alibi, 1998,
560-561).

Ona gore Araplar 4 ST @}T seklinde sozii dizerler ancak anlam dik-
kate alindiginda ciimlenin su sekilde tevil edilmesi gerekir : 4575 1 5057 Bu
climlede her ne kadar fiil ile fail arasina fasila girmis olsa da fail olmasi gere-
ken yerde yani fiilden sonra gelmistir. Yorum anlamla ilgilidir.

grls <& @e\ asled “Getirin bana, iizerine bir miktar erimis bakir dékeyim”
(Kehf, 18/96). Bu ayette de ;s kelimesinin @;ﬁ“‘; kelimesinden sonra gelmesi
gerektigini soyler. Ayni sekilde burada da fiil ile meful arasina fasila girmis
olsa da meful olmasi gereken yerde yani fiil ve failden sonra gelmistir. Yapi-
lan yorum anlamla ilgilidir.

guelsse ot dy o0 s Lo 5 PR LusJ% “Hamd, kendisinde hicbir
(tezat ve) egrilik bulunmayan, kitabt dosdogru olarak kuluna indiren Al-
lah’adir” (Kehf, 18/1-2). Bu ayette de < kelimesinin anlamsal olarak _& g
31 0.2 ifadesinden hemen sonra gelmesi gerektigini ifade eder. Ancak na-
hiv agisindan burada da bir tehir s6z konusu degildir. Araya fasila girmis olsa
da ;»Liﬁ\ kelimesinin hali konumunda bulunan 3 kelimesi, ;»Li/ﬁ kelimesin-
den sonra gelmistir. Yorum anlamla ilgilidir. Yukari da verilen meal de o se-
kildedir.

S e 8 ST g g i 639 anf i B 4

Sayet az bir gecimlik icin ¢alissam bile ki onu da istemem, az bir kazang
bana yeter (imruuw’l-Kays, 2004, 129). Bu beyitte de fiil ile fail arasina b1 {3
ara climlesi girmistir. Aslinda climlenin s6zdiziminde lafzen bir takdim-tehir
mevcut degildir. es-Se'alibi’ye gore climle séyle anlasilmalidir: Sayet az bir
gecimlik igcin ¢calissam bile az bir kazang bana yeter ki onu da istemem.

S 55l CHIS s Dalalll (36 13 5

Korkmus (caresiz) kimse yardim ¢agirdiginda mahmuzlanmis atimla ona
gidisim, Gada' agaci kurdunun suya gidisi gibidir (yardim ¢agiran Kisiye karsi
hissettigim duygu (sefkat), kurdun su i¢cme istegine benzer) (Tarafe, 2002,
25). Bu beyitte s kelimesinin sifati olan #:% kelimesi sifat ve mevsuf olan
iki kelimenin arasina girmistir. Climlenin tevili [5,sdl 22 _i5] seklinde ol-
malidir.

A A D 1 G ey o g B

1 Zararh sineklerin mekan edindigi bir ¢esit agag.
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Onlar (develer) bizi, siiratli bir sekilde gétiirdiikleri icin semerlerin daya-
naklarindan gelen sesler, civcivlerin civiltisi gibiydi (Zurrumme, 1982, 11, 996).
Bu beyitte de muzaf olan u\j»a‘kellmESI ile muzafun ileyh olan f';\ kelimesi
arasina Lg% & ifadesi girmistir. Climle o) L bla) on el 2150 wlsol 01T
[@ 4 seklinde anlasilmalidir.

SR (o e s UL (s glad e o) 2R

Ona, bulutlarin bahgeleri suladigi gibi, aklin suladigi bir bahge (kaside)
gonderdim (el-Miitenebbi, 1983, 228). Bu beyitte de L)l kelimesi muzaf ve
muzafun ileyh olan _i. ve _s=.)l kelimelerinin arasina girmistir. es-
Se'dlibi’ye gore ciimlenin tevili [ (2L} Csl=J 4w seklindedir. Yani anlam yo-
rumlanirken >\ kelimesi sézdiziminin sonunda diistiniilmiistir.

es-Se'dlibinin =Wy c1ad) & <y bashg altinda verdigi 6rneklere bakti-
gimizda, verilen 6rneklerin daha c¢ok birlikte bulunmasi gereken iki unsur
arasina giren kelimeler oldugu goriilmektedir. Sifat-mevsuf, muzaf-muzaf
ileyhin arasina giren kelimeler anlam yorumlanirken bu terkiplerden sonra
diisiiniilmesi gerektigini vurgulamistir. Aslinda bu érneklerde nahiv acisin-
dan takdim yahut tehir edilen kelimeler yoktur. Son drnege baktigimizda
240 kelimesinin _ii mastarinin mamulii oldugunu goriiriiz ve her ne kadar
muzaf ve muzafun ileyh arasinda gelmis olsa da amilinden sonra geldigi icin
climlede teknik olarak bir takdim s6z konusu degildir.

1.3. ibn Cinni

Ibn Cinni ciimle igerisindeki kelimelerin takdim-tehirini sadece nahiv
agisindan ele almistir. Ornegin, mefuliin, fail yahut fiilden énce gelmesinin
caiz oldugunu veya haberin miibtedadan 6nce gelebilecegini soylemistir. An-
cak s6zdiziminde meydana gelen degisiklikten sonra anlamda ne tiir bir de-
gisiklik meydana geldigine deginmemistir. Takdim-tehirin caiz oldugu, caiz
olmadig ve cirkin oldugu yerleri belirtmekle yetinmistir.

Ornegin, 13 sjee & climlesinin g,es 14 o0 Ve sos o2 14 bicimlerinde
soylemenin de caiz oldugunu vurgulamistir. Ancak ii¢ ciimle arasindaki, s6z-
dizimden kaynaklanan, anlam farkliliklarina deginmemistir (ibn Cinni, 2003,
158).

Climledeki anlamsal acgiklamalardan daha ¢ok takdim-tehir yapilmasi-
nin caiz oldugu yerlerde, neden caiz oldugunu irdelemis, bunlarin illetlerini
ortaya koymaya ¢alismistir. Takdim-tehirin caiz olmadigi yerlerde ise neden
caiz olmadiginin gerekgelerini izah etmistir. Bu baslik altinda ele aldig1 konu-
lar1 nahiv agisindan degerlendirmis, lehte ve aleyhte olan gortsleri tartismis-
tir (Ibn Cinni, 2003, 158-164).

2.SOZDiZiMi VE ANLAMSAL YORUMDAKI DiGER UNSURLAR

Climlenin anlamsal yorumu yapilirken dikkate alinmasi gereken, miien-
nes yerine miizekker, miizekker yerine miiennes, miifred yerine tesniye,
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miifred yerine cemi, cemi yerine miifred kullanilmasi vb. hususlarin ¢ogu ko-
numuz olan ti¢ Kitapta da ele alinmaktadir. Bu kullanimlarin sebebinin de bir
sekilde anlamin én planda tutulmasi oldugu vurgulanmaktadir (ibn Cinni,
2003, 11, 180; Ibn Faris, ts., 425).

2.1. Miiennes Lafzin Miizekker Olarak Kullanilmasi

Kur’an ayetlerinden ve Arap Siirinden miiennes lafzin miizekker kulla-
nimi i¢in her ii¢ kitapta da 6rnekler verilmektedir birisi su ayettir:

§531 1 & 14s JB &b ik ol sy “Giinesi dogarken gériince de, “Iste
benim Rabbim! Bu daha biiyiik” dedi” (En‘am, 6/78) ayetindeki _.:.:) kelime-
sidir. Miiennes oldugu halde daha sonra gelen bu kelimeyi isaret eden 1is ke-
limesi miizekker kullanilmistir. Burada anlam dikkate alinarak (/2% 135) bu
sahis veya ({54 135) bu gériinen sey anlaminda diistiniildiigi icin ism-i isare-
tin miizekker olarak kullanildigini seklinde yorumlanmistir (ibn Cinni, 2003,
I1, 181). Yapilan agiklamaya baktigimizda goriinen giines oldugu agikea bilin-
mesine ragmen ism-i isaretin miizekker olarak gelmesinin tevilinde _zszJ! 1is
yahut sl \is ifadelerinin kullanilmasi ¢ok tatmin edici gérinmemektedir.
Clinkii goriinen seyin ne oldugu sarahaten bilinmektedir. Burada ism-i isaret
<, kelimesi dikkate alinarak miizekker olarak getirilmis olabilir. Kelimelerde
disil ve eril kullanim1 olan dillerde tanri i¢in kullanilan zamirin yahut isaret
isminin veya sifatinin miizekker olma ihtimali daha yliksektir.

Konuyla ilgili verilen diger bir érnek de su ayettir: < .» dae3s cls 25%
“Kime Rabbinden bir égiit gelir de...” (Bakara, 2/275) ayetinde k<3 kelimesi
miiennes oldugu halde fiil miizekker olarak gelmistir. Burada ibn Cinni &3
ve k35 kelimelerinin ayni anlama geldigini vurgulayarak s, kelimesinin dik-
kate alindigini belirtmistir (Ibn Cinni, 2003, II, 181). Burada ibn Cinn?’nin
verdigi 6rnek anlam acisindan disiiniildiigtinde iki kelime arasinda fark
yoksa neden ¢ kelimesi tercih edilmistir? Sorusunu akla getirir. Ayrica na-
hiv acgisindan fail ile fiil arasina fasila girmis ise fiilin tezkiri de tenisi de caiz
goriilmiistiir.

§lei ) e Lo &1 235 by “Siiphesiz, Allah’in rahmeti iyilik edenlere cok
yakindir” (A'raf, 7/56) ayetinde &= kelimesi miiennes olmasina ragmen ha-
ber olan .} kelimesi miizekker olarak gelmistir. Burada da miiellif ;L. vez-
ninin, miizekker ve miiennes olarak kullaniminin caiz oldugunu zikretmistir
(ibn Cinni, 2003, 11, 181). Burada da ibn Cinnf anlamsal bir yorumdan ziyade
sarfla ilgili bir yorum getirmistir.

e%ﬁuw @l ufdd 6332'75%0 “Biz ise kiyameti inkar edenler i¢in alevli bir
ates hazirladik” (Furkan, 25/11) ayetinde gecen ( s~.J') kelimesi miizekkerdir.
Ancak es-Sealibi, daha sonraki ayette gelen ..4s5 0SG e 4 S “Bu alevli
ates uzak bir yerden onlari gériince...” (w0 fiilinin miiennes olarak kullanil-
mis olmasini »=.J)) kelimesinin, miiennes olan ,W' ates manasinda kullanilmig
olmasina baglar (es-Sealibi. 1998, 11, 578). Neden ates anlamina miizekker
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bir kelimeden sonra miiennes zamiri miiennes olan bir fiil kullanilmistir. Bu
durumda benzer durumlarin hepsinde bu kullanimin tercih edilmesi gere-
kirdi. Oysa durum bdyle degildir. Yapilan ac¢iklama bir nebze aciklik getirse
de lokal olarak neden bu sekilde kullanilmistir, sorusunu yeterince cevapla-
mamaktadir.

%u 545 4 \MJ-\J% ve onunla (o su ile) élii topraga can verdik” (Kaf, 50 /11)
ayetinde gecen 54k kelimesi miiennes olmasina ragmen sifati olan & kelimesi
miizekker olarak olarak gelmistir. es-Sealibi burada sifatin miizekker olarak
gelisini, 54 kelimesi ile kastedilenin yer (2\<+) olmasina baglar (es-Sealibi,
1998, 578). Diger yandan _>, kelimesini diisiiniirsek, bu kelimede yer anla-
mina gelir ve miiennestir. Neden bu ayette .- sifat1 tercih edilememistir? Bu
sorunun cevabi da doyurucu bir nitelik tasimamaktadir. Ayni sey icin miizek-
ker ve miiennes kullanim oldugu halde yerlesik nahiv kurallarina aykir1 gibi
goriinen bu kullanimlarin asil nedeni gizliligini korumaktadir.

Aym sekilde 4« kil iy “Gokyiizii bile onunla (o giiniin dehsetiyle)
yartlacaktir” (Miizzemmil, 73/18) ayetinde gecen :\L...J kelimesi miiennes ol-
masina ragmen ona haber olarak gelen /i kelimesi miizekker olarak gel-
mistir. Ayetin baglaminda s ..l kelimesi _xi.Ji tavan anlami tasidigi icin haber
miizekker haber gelmistir (ibn Faris, ts., 425; es-Sealibi. 1998, 11, 578). So-
nucta ki~ kelimesi kast edilmis olsa da kullanilmamaistir, :L..J! kelimesi kul-
lanilmistir. Teknik olarak haberin de miiennes olarak gelmesi gerekirdi. An-
cak Cenab-1 Allah bu kullanimi tercih etmistir.

LA:LA)\ JA.;’ J’ Y} L@JJ} w;; AJJA Nu

(Ne yagmur ytiklii) bir bulut yagmurunu birakmis ne de bir toprak bitki-
lerini ¢tkarmuistir.

Beyitte, >, kelimesi, miiennes olmasina ragmen, yeryiizii degil de her-
hangi bir yer kastedildigi i¢in anlam dikkate alinmis ve fiil miizekker olarak
kullanilmistir (ibn Cinni, 2003, 11, 181).

Bir diger beyit de sudur:

Jls 2 BU s A 535 Sl AT

Biz li¢ kigiyiz ve li¢c devemiz var gercekten zaman benim aileme zulmetti
(Hutay’e, 2005, 130).

= kelimesi miiennes oldugu halde burada sahis veya erkek kastedildigi
icin say1 miizekker olarak kullanilmistir (ibn Cinni, 2003, II, 181; ibn Faris,
ts., 425).

Verilen 6rneklere genel olarak baktigimiz zaman ¢ dilci de anlamin
Onemini vurgularken, Arap¢ada anlamin daha 6nemli oldugunu, séylenen ke-
limenin, anlam dikkate alinarak s6ylendigini vurgulamislardir. Zahiren gorii-
nen gramatik zitliklarin anlam dikkate alinarak olusturulan s6zdiziminden
kaynaklandigini belirtmislerdir.
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2.2. Miizekkerin Miiennes Olarak Kullanimi

ibn Cinni, miienneslerin miizekker olarak kullaniminin yaygin oldu-
gunu, bu kullanimda fer‘ olan miiennesin, asil olan miizekkere déniisiiniin
mevcut oldugunu sdylemistir. Bununla beraber miizekkerin miiennes olarak
kullaniminin daha az oldugunu ve pek kabul gérmedigini vurgulamistir (ibn
Cinni, 2003, 11, 184).

ibn Cinni'nin verdigi 6rneklerin bazilari sunlardir: €562 ax dhalsy “Ge-
cen kervanlardan biri onu bulup alsin” (Yusuf, 12/10) ayetindeki 1Ll Keli-
mesi bazi kiraatlerde miiennes olarak okunmustur. Burada fiil, kervanlardan
birinin de sonucta miiennes oldugu icin, =+ kelimesi degil de 3 kelimesi
dikkate alinarak miiennes olarak kullanilmistir (Ibn Cinni, 2003, II, 184). Za-
ten bu tiir ifadelerde muzafin veya muzafun ileyhin dikkate alinarak zamir
gonderilmesini nahiv caiz gormektedir.

Verilen diger bir 6rnek de su beyittir:

il S e Haely Dadl 4 EB jlndly by s

Her tarafi korku ve diismanlar tarafindan kusatilmis olan Hicaz'daki evi
terk mi ediyorsun.

Bu beyitte fail olan s+ kelimesi miizekker oldugu halde, ayni anlama
gelen uu<lkelimesi dikkate alinarak fiil miiennes olarak kullanilmistir (Ibn
Cinnfi, 2003: 11, 184). Bu yorum da konuyu tam olarak izah etmemektedir. Ne-
den sair <2s= kelimesini kullanip da ayn1 anlama gelen = kelimesini kast et-
mistir?

Lehls) Sofe o 13] ase 3306 cilS)y Lgaliy e

Gitti ve onu (esegi kervanin) éne gegirdi, ¢tinkii geri kaldigi zaman, onu
6ne gecirmek onun ddetiydi (Lebid b. Rebi‘a, 2004, 110).

Bu beyitte de #.3 kelimesi, &:.% anlaminda kullanmildig) igin fiil olan <s\s”
miiennes olarak getirilmistir.

Ayni sekilde,

Egall oda b Al & Pl s 23 EST LU

Ey binegini hizli stiren yolcu Benf Esed’e bu sesin ne oldugunu sor.

Beytinde &) kelimesi miizekker oldugu halde ism-i isaret olarak o.i»
kelimesi getirilmistir. &s.2)l kelimesinden kastedilen =) yardim isteme ol-
dugu icin bu durum caiz goriilmiistir (Ibn Cinni, 2003, II, 184; es-
Se'alibi, 1998, 11, 578).

A GBS e b aoly T Sae ods 095 00

Bu Kilab kabilesi on l;oydur. Sen bu on kabileden de berisin.

Bu beyitte ;s kelimesinin miiennes olarak kullanilmasi gerekirken, k.

kelimesinden kastedilen L. oldugu i¢in, miizekker olarak kullanilmistir, za-
ten beytin sonunda kelimenin cemisi a¢ik olarak kullanilmistir (ibn Cinni,
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2003, 11, 185, 186; ibn Faris, ts., 425).

‘ggu/i Jasi &l climlesinde a» kelimesi o) anlamina geldigi i¢in fiil mi-
ennes olarak kullanilmistir (Ibn Cinni, 2003, II, 184).

Konuyla ilgili diger bazi beyitler de soyledir:

ity QS ot 0 B ESTL 0gs 1 0G

Sakmdlgvlm/kimseye karsi zirhim ti¢ kisidir, iki kérpe ve bir geng kiz (Omer
b. Ebi Rebi‘a, 1996, 127).

Bu beyitte B 3% kelimesi ile kastedilenler kadinlardir. Bu yiizden nor-

malde miiennes gelmesi gereken say1 miizekker olarak gelmistir (Ibn Cinni,
2003, 11, 185, 186; Ibn Faris, ts., 425; es-Se'alibi, 1998, 11, 577).

W B 38 ) i GG e o

Onlarin iginde sanki kinali ellerini bégriinde saklayan kizgin bir adam gé-
riiyorum (el-A'sa, ts., 115).

Bu beyitte US kelimesi miiennes olmasina ragmen, sifati olan W22 keli-
mesi miizekker olarak gelmistir. Bunun sebebi ise kastedilenin, organ (s.2=)
olmasidir. Yapilan bu agiklama tatmin edici degildir (es-Se'alibi, 1998, I,
577). Clinkii burada herhangi bir organ degil, avuclar kastedilmistir. Bu a¢ik-
lama kabul edilirse miiennes olan biitiin organlar icin gecerli olmasi gerekir.
Bu yiizden pek makul goriinmemektedir.

Burada verilen ornekleri inceledigimizde de kast edilen anlamdan zi-
yade kullanimda bir genislik var goriinmektedir.

2.3. Ceminin Miifred olarak Kullanim

ibn Faris’in konuyla ilgili verdigi 6rnekler sunlardir:

§ima3t) 5s 0 W213e 3¢3J5h “Miiminlerden bir grup da onlara uygulanan
cezaya sahit olsun” (Nir, 24/2) ayetinde gecen iU kelimesi ibn Faris’e gore
bir, iki veya daha fazla kisiden olusabilir. Cezaya bir kisinin sahit olmasini
yeterli gériir. Bu yiizden iU kelimesinin bazen bir kisi anlamina gelebilece-
gini soyler (ibn Faris, ts., 439). Bu dilcinin konuyla 1lg111 Verdlgl dlger o6rnek
de yine il kellme51yle ilgilidir. Ona gore, &b i (Sw b e L w%
Blnn \}JL{HJL “Sizden bir grubu bagislasak bile, bir gruba da sug¢lu oldukla-
rindan olay1 azap edecegiz” (Tevbe, 9/66) ayetinde gecen il kelimesi de nii-
zul sebebi dikkate alindiginda bir kisiye isaret etmektedir. Oysa daha 6nceki
orneklerde belirtigimiz gibi nahiv alimleri fiil ile fail arasina fasila girdiginde
fiilin tezkiri ve tenisinin caiz oldugunu sdylerler. iU kelimesinin bir kisiden
olusabilecegini sdylemek yerine bu agiklama daha tatmin edici gériinmekte-
dir.

Ayni sekilde, €42 553 3 L0555 sy 5\ “(Ey Resuliim!) Sana odalarin
arka tarafindan bagiranlar...” (Hucurat, 49/4) ayetinde gegen &G,3% 2. ifa-
desinin de miifred anlamda oldugunu séyler. Bunu da ayetin niizul sebebinde
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sadece bir kisinin boyle bagirmasina dayandirir.

Araplar manayi esas aldiklarinda, artik neredeyse lafz1 hi¢ dikkate al-
mazlar, ornegin,a=s e ¢l sl 2s &e ciimlesi bu sekilde sdylenebilecegi
gibi; zamir cogul getirilerek, veks e Ul ;i o Ko seklinde séylenmesi de
caizdir (Ibn Cinni, 2003, II, 188, 189). .- ism-i mevsuliiniin miifret ve cemi
icin kullanilabilecegi aciktir. Neden bu tiir bir aciklama yoluna gidildigi pek
anlasilir gériinmemektedir.

2.4. Miifredin Cemi olarak Kullanilmasi

$305 553 iz Oylaags 0 4k 4 b URN asb “Bir de seytanlardan, Siileyman
icin dalgiclik eden ve daha bundan bagka isler yapanlari..” ayetinde .+ kelimesi
lafzen miifred oldugu halde manasi dikkate alinarak silasinda zamir cemi ola-
rak kullanilmistir (ibn Cinni, 2003, II, 188). Bu kelimenin tesniyesinin ve ce-
misinin (&5 0UGs) kullanildig bazi kabileleri bir yana birakirsak, .+ kelimesi
ile miifret kast edildiginde de cemi kast edildiginde de lafiz miifret olarak gel-
mektedir. Ibn Cinni burada neden bu kelimenin lafzinin miifret olmasina
vurgu yapmistir. Bu durum tam olarak anlasilamamaktadir.

G052 A Yy aele D35 V5 5 Lo 3140 03 5 & 4esg (Lol 55 L “Kim “ihsan”
derecesine yiikselerek éziinii Allah’a teslim ederse, onun miikdfati Rabbinin ka-
tindadir, artik onlara korku yoktur, onlar iiziilmeyeceklerdir” (Bakara, 2/112)
ayetinde :+ kelimesi dnce lafz1 dikkate alinarak miifred olarak kullanilmis
daha sonra anlam dikkate alinarak cemi zamir gonderilmistir (Ibn Cinni,
2003, 11, 188). Ayetlerde cemiden miifrede, miifretten cemiye doniis uslubu
bir ¢ok yerde mevcuttur. Kanaatimize gore burada da yukaridaki ayetle ayni
durum mevcuttur.

406 Budalie &glac st o i

El-Mahlib, el-Kuttebbiyat ve ez-Zeniib (bolgeleri) ahalisiz kald (issizlasti,
bosaldi) (‘Abid b. el-Ebras, 1994, 19).

Ibn Cinni bu beyitte el-Kuttebbiyetu (i.k3)) bélgesinin bilinen bir bolge
oldugunu sdyler. Ancak sair bélgenin ismini cemi yaparak kullanmistir.

B e of ol sl sl il o e

Keske Medinedeki evim Ecfdr-1Felc’de yahut seyf-i kevazim’da olsaydi (Fe-
rezdak, 1983, 11, 557, sairin divaninda beytin bazi kelimeleri farkl sekilde ri-
vayet edilmistir).

Bu beytte de Cefr (i) ve (1Y) Kazime bolgelerinin isimleri cemi ola-
rak kullanilmistir (ibn Cinni, 2003, 11,188).

82 b W ol a5 s Tags

Rameteyn’de (g6¢e hazirlanan) kalabalik gériindii ve terk etti (orayi)

Ne zaman bir yere gig etseler (Rameteyn) sizlanir (Cerir, 1986: 267, di-
vaninda \s=k kelimesi yerine 1545 kelimesi ile rivayet edilmistir).
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Ayni sekilde Rametun (x,) isimli bolge tesniye olarak kullamilmustir (ibn
Cinni, 2003, 11,188).

Kanaatimize gore burada verilen beyitlerde, sairler dildeki bir genislik-
ten yararlamistir. Ornegin dilimizde Istanbul kelimesinin ¢ogulu, gercekten
cogul anlami dikkate alinarak kullanilmaz. Ancak su tiir climleler kullanilir:
“Istanbullardan bizi gérmeye gelmis”. Arap¢ada tesniye diye bir olgu bulun-
dugundan, bu kullanimdan da yararlanilmistir.

& 4> N3sp “Bunlar misafirimdir” (Hicr, 15/68) ayetinde s> kelimesin
miibtedaya uymasi icin cemi olarak gelmesi beklenirken, miifred olarak gel-
mistir. Anlam, ;2> kelimesinin takdiriyle, misafirlerimdir seklindedir (ibn
Faris, ts., 348; es-Sealibi, 1998, 11, 571).

S ¢§>,4 2 “sonra sizi bebek olarak ¢ikaran...” (Mw'min, 40/67) aye-
tinde ki b kelimesi, cogul ve meful olan zamirin hali olmasina ragmen, miif-
red olarak gelmistir, cemi anlamindadir (ibn Faris, ts., 348; es-Sealibi, 1998,
11, 571).

Konuyla ilgili diger bir beyit de sudur:

Sl A Y1 G B 30 R8T B T B

“Teslim olun gergekten biz sizin kardegsiniziz” dedik

Kalpler artik kinlerden kurtulmugstur

Bu beyitte ki vfy‘ kelimesinin iki sekilde diisiiniilmesi miimkiindiir. Miif-
rettir ve cemi anlaminda kullanilmistir yahut salim cemidir ve izafetten do-
lay1 nun diismiistiir (ibn Cinni, 2003, II, 190; ibn Faris, ts., 348).

Araplarin ;&4 8530 % dirhem ve dinar ¢ogaldi s6ziinde dirhem ve dinar
kelimeleri miifred olarak kullanildiklar1 halde cemi anlamindadirlar (ibn
Faris, ts., 348).

ibn Cinntnin burada verdigi érneklerin bazilar zihinde soru isareti
olustursa da climlenin anlamsal yorumu yapilirken hesaba katilmasi gereken
bazi hususlara deginmis olmasi agisindan énem arz eder.

2.5. Tesniyenin Miifred olarak kullanilmasi

§az K s iy “ikiniz, her inatct kafiri... cehenneme atin” (Kaf,
50/24) ayetinde emre muhatap olan melek bir tane olmasina ragmen emir
tesniye siygasiyla gelmistir (Ibn Faris, ts., 363; es-Sealibi, 1998, 11, 572).

Meyye, iki cihanin en gtizel yiizliist, en giizel boyunlusu ve basinin arkasi
en giizel olan kadindir (Zurrumme, 1982, 111, 1521).

Bu beyitte de :»2 kelimesine miifred zamir gonderilmistir, bu agidan
bakildiginda tesniye kelime miifred gibi diisiiniilmiistiir. Diger yandan kaste-
dilen iki diinyadaki kadinlarin en giizelidir ki bu durumda da cemi kullanil-
masi gerekirken miifred kullanildigini géstermektedir (ibn Cinni, 2003, II,
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187).

G g i W 4T 58 i ats

Rameteyn’de (gdge hazirlanan) kalabalik gériindii ve terk etti (orayi)

Ne zaman bir yere gig etseler (Rameteyn) sizlanir (Cerir, 1986: 267, di-
vanda ly45 kelimesi yerine 1543 kelimesi rivayet edilmistir).

Ayni sekilde Rametun (x,) isimli bolge tesniye olarak kullamilmustir (ibn
Cinni, 2003, II, 188).

2.6. Ceminin Tesniye Olarak Kullanilmasi

Diger bir 6rnek olarak da su beyit verilmistir:

Goilaiad s Y1 RS D byl gy Jo Sl

Dagin iki tarafindaki iki diizliige dagin iki komsusu kamp kurdu, (sanki
dagla beraber) iistleri (tam kararmamis) kestane renginde, atese temas eden
kistmlart kapkara olmusg bir (lizerinde yemek pisirilen) iicayak (gibi) tir (es-
Semmah, 1327h., 86).

Sair burada o6vdigi kisinin halkinin dag kenarinda kurmus oldugu
kampi, dagi da igine katarak biiytlik bir sacayagina benzetmekte ve onun co-
mertligini vurgulamaktadir. Bu beyitte cemi olmasina ragmen (=¥ kelime-
sine, anlam dikkate alinarak tesniye zamir génderilmistir (ibn Cinni, 2003, 1],
189). Ancak ibn Cinnibu érnegin bu durumu tam olarak ifade etmedigini sdy-
ler.

2.7. Lafzi Amil Yokken Varmis Gibi S6ziin Dizilmesi

Konuyla ilgili diger bir beyit de sudur:

Uls 013 os e Yy a5 G 800 af J1%

Anladim ki gegip giden bir seyi (yeniden), elde edemem ve (anladim ki)
basima gelecek olan bir seyin de éniine gecemem (Ziiheyr, 1988, 140).

Bu beyitte L. kelimesi, 3,4« kelimesine atfedilerek mecrur okunmustur.
Her ne kadar 4+ kelimesini cer eden bir sey zahiren goriinmese de anlam
itibariyle bu kelimenin basinda, - nin haberinin basina gelen zait bir ba ol-
dugu disiiniilmistir. Lafiz anlam dikkate alinarak, gériiniiste bir sey olma-
masina ragmen degistirilmistir.(ibn Cinni, 2003, 11, 192).

Sonug ve Degerlendirme

Abdukahir Curcani Deldilu’l-i‘cdz isimli eserinde s6zdizim konusuna ge-
nis bir yer ayirmis, sézdiziminde meydana gelen degisiklikten sonra anlamda
nasil bir degisiklik oldugunu ayrintili bir bicimde anlatmustir. ilk fikhu’l-luga
kitaplarinda s6zdizimin anlamsal yorumuna katkida bulunabilecek bilgileri
ararken, es-Sahibi fi fikhi’l-lugati’l-‘Arabiyye ve atineni’l-‘Arabi fi keldmihd, el-
Hasdis, Fikhu'l-luga ve Sirru’l-‘Arabiyye isimli her ii¢ kitapta da 6ncelikle tak-
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dim-tehir konusunu arastirdik. Bu kitaplarda Curcani’ye kaynaklik edebile-
cek bilgilere rastlayamadik. Ibn Faris ve es-Se'alibi’nin konuya yaklagim tarz-
larinin klasik nahiv anlayisindan biraz uzak oldugunu tespit ettik. Klasik na-
hivciler, ‘Araplar énemli gordiikleri unsurlari ciimle icerisinde 6ne alirlar’
anlayisindan hareket etmislerdir. Ozetle miibtedanin takdiminin, mefuliin fa-
ile ve fiile takdiminin caiz oldugu ve olmadig yerleri belirtmisler ancak soz-
diziminde meydana gelen degisiklikten sonra anlamsal yorumda ne gibi bir
degisiklik olduguna dair pek bir sey soylememislerdir. ibn Faris ve es-
Se‘alibi, bu konuyu biraz farkli degerlendirmistir. S6zdiziminde nahiv acisin-
dan herhangi bir takdim-tehir olmamasina ragmen, anlamsal yorum yapilir-
ken ciimlede sonra gelen bazi unsurlarin 6nce, 6nce gelen bazi unsurlarin da
sonra gelmesi gerektigine dikkat ¢ekmislerdir. ibn Cinni ise nahivcilerin yo-
lunu benimseyerek nerelerde takdimin caiz oldugunu, nerelerde olmadigini
ve bunlarin gerekgelerini degerlendirmis, bu baslik altinda anlam {izerinde
hemen hemen hi¢ durmamistir.

Daha sonra her ¢ kitap da “lafzi, anlami dikkate alarak yorumlama” an-
lamina gelen -4 e L+ bashigl altinda bazi bilgiler verdiklerini gordiik. Bir
kismi1 bu baslik altinda bir kismi1 ayr1 bagliklar altinda goriiniiste nahve uy-
mayan ancak anlam dikkate alindiginda aykir1 gériinen bu kullanimin nede-
nini ortaya ¢ikaran konulara deginmislerdir. Bu konular miizekkerin, miien-
nes olarak, miennesin miizekker olarak kullanilmasi vb. konulardir. Bu ko-
nular icinde verilen drneklerin agiklamalarinda miizekker bir kelime ile ayni
anlama gelen miiennes bir kelime kastedildigi veya miiennes bir kelime ile
ayni anlama gelen miizekker bir kelime kast edildigi gibi bilgiler yer almak-
tadir. Kanaatimize gore bunlarin biiyiik bir kismi dildeki genislik ve sairlerin
miitesahil davranmalarindan kaynaklanmaktadir. Ancak bazi beyitlerde bu
durum anlama bir incelik de getirmektedir. Sonug olarak bu bilgiler ciimlenin
genel olarak anlamsal yorumuna katki saglamaktan ¢ok ciimle icerisinde kul-
lanilan baz1 lafizlarin, cinsiyeti ve sayisi agisindan agiklamalar getirmektedir.
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ABBASILER DONEMINE KADAR MISIR’'DA KIPTiLER VE MUSLUMANLARLA
iLiSKIiLERI

Oz

islam’in ilk dénemlerinde Miisliimanlar farkli cografyalara hakim olmuslar ve buralarda
farkl etnik ve dini kimlik sahibi topluluklarla iligskiye girmislerdir. Bu baglamda fetih
oncesinde Bizans i¢in, fetihten sonra ise Miisliimanlar i¢in biliyiik 6nem ifade eden Misir,
Hz. Omer déneminde hakimiyet altina alinmigtir. Fetih sirasinda Misir topraklarinda
genel olarak Kipti yerli halk ve Bizans destekli Rumlar yasamaktaydi. Kiptiler kendilerine
0zgli yasam sekilleriyle yoneticilerinden farkhi 6zelliklere sahiplerdi ve Misir'da ikinci
sinif insan muamelesi gormekteydi. Bu c¢alismada Misir diyarinin yerli halki olan
Kiptiler'in Islam éncesindeki yasantilari ve fetihle birlikte yeni idarecilerle olan iliskileri
Emeviler dénemini de icine alacak sekilde konu edilmistir. ilk fethedilen bélgelerden olan
Misirda gorevli valiler ilk donemlerden itibaren halka daha o6nce yasadiklar
olumsuzluklarin aksine hosgoriiyle yaklasmislar, inang dzgiirligli basta olmak iizere
huzur icerisinde bir hayat yasama imkani sunmuslardir. Kipti Hiristiyan halkin 6nemli bir
kismi fetihten sonraki birkag ytizyil icinde islAm’1 tercih etmis, bir kismi ise cizye vergisini
diizenli olarak 6demislerdir. Ancak 6zellikle baz1 Emevi idarecilerinin vergilerle ilgili bir
kisim uygulamalari yerli halkin 6fkesine ve ayaklanmalarin yasanmasina sebep olmustur.
Buna ragmen genel olarak baktigimizda fethinden Abbasiler dénemine kadar olan
yaklasik yiiz on yillik bir stirede Kiptiler Miisliman idareci ve yoneticilerle huzur
icerisinde yasamislardir. Miislimanlarin Misir’daki Hiristiyan halkla olan iliskileri ilk
donemde Misliman idarecilerin Gayr-1 Miislim tebaaya olan yaklasimi hakkinda da
bilgiler vermesi yoniiyle 6nemlidir. Bu ¢alismada Kiptilerin Misir'in fethinden sonra
ozellikle Emeviler déneminde Miisliiman idarecilerle olan iliskilerinin hangi diizeyde
oldugunun ortaya konulmasi amag¢lanmistir.

Anahtar Kelimeler: {slam Tarihi, Kiptiler, Emeviler, Misir, [slam Fetihleri.

The Relations between Copts and Muslims in Egypt Until the Abbasid Era

Abstract

In the early periods of Islam, Muslims had dominated different geographies and had
intercourse with different ethnic and religious communities. In this context Egypt which
is of high importance for Byzantine before the conquest as well as for the Muslims after
the conquest has been conquered during the time of Omar. During the conquest, Coptic
locals and Byzantine-backed Greeks generally lived on the Egyptian territory. The Copts
had different charagteristics than their rulers with their unique way of life, and they were
treated as second class people in Egypt. In this study, Copticans, who are the indigenous
people of the Egyptian land, have been subjected to the pre-Islamic life and the relations
with the new rulers together with the conquest, including the Umayyad period. In Egypt,
which was one of the first conquered regions, the governors unlike the previous
negativity, approached with tolerance, freedom of belief and peace. An important part of
the Coptic Christian population preferred Islam over a few centuries following the
conquest, while others paid their taxes regularly. However, some of the practices of some
Umayyad rulers related to taxes caused the indignation and resentment of the indigenous
people. Nevertheless, the Copts lived in peace with Muslim rulers over a period of about
a decade, from the conquest until the Abbasid era. In terms of providing information about
the approach of Muslim administrators to non-Muslim citizens, Muslims' relations with
the Christian public in Egypt are important. In this study, it is aimed to reveal the level of
the relationship between Coptic Christians and Muslim administrators after the conquest
of Egypt, especially during the Umayyad period.

Keywords: Islamic History, Copts, Umayyad, Egypt, Islamic Conquests.
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GIRIS

Rasid Halifeler doneminde baslayan fetih dalgasiyla bir¢cok cografya
[slam hakimiyetiyle tanmsirken, Miisliimanlar da fethettikleri yerlerde Arap-
larin disindaki bircok milletle ve inan¢la tanisma imkani buldu. Bu minvalde,
Hz. Omer déneminde Misir topraklarinin fethiyle Kipti Hiristiyanlarin cogun-
lukta oldugu bir halk kitlesiyle karsilasildi. Yeni idareciler daha énceki idare-
den hosnut olmayan yerli halka iyi bir muamelede bulunarak halkin ilgisini
kendilerine ¢cekmeyi basardilar. Bu durum, Misir'da Islamlasma siirecine
olumlu katki sagladi. Zaman zaman kendisini gosteren mali kaynakl gerilim-
lerin disinda Miisliiman idareciler Kiptilerle genellikle baris i¢inde yasadilar.

Arastirma konumuzla alakali olarak son dénemde iilkemizde bir takim
akademik calismalar kaleme alinmistir. Bunlardan Miicahit Yiiksel'in
Emeviler Déneminde Hiristiyanlar adl1 doktora calismasi 6nemlidir. Yiiksel,
calismasinda Emevi idaresindeki Hiristiyan halkin sahip oldugu ozelliklere
ve Hiristiyanlarin islam toplumuna etkilerine dikkat ¢ekmistir. Yine Ekrem
Sert'in Misir Kipti Kilisesi ve Giintimiizdeki Durumu adl yiiksek lisans ¢alis-
mas1 Kipti Kilisesinin tarihini ve Kiptilerin Miisliiman idaresi altindaki du-
rumlarini konu etmektedir. Ayrica Kevser Beyazyiiz'iin Misir'da Toplum,
Sosyo-Kiiltiirel ve Ekonomik Yasam (Fethinden Emeviler Déneminin Sonuna
Kadar) isimli yiiksek lisans tezi de Emevilerin sonuna kadarki siirecte Mi-
sir'da yasayan etnik ve dini topluluklari konu edinmesi yoniiyle arastirma-
mizda kismen faydalandigimiz akademik ¢alismalardandir.

1. KIPTi KAVRAMI

Kipti kelimesinin kékeni hakkinda kaynaklarda farkl bilgiler bulunmak-
tadir. Bunlar icinde bu kelimenin Yunanca “Aigyptos” kelimesinin bazi harf-
lerinin diismesiyle “gypt” seklinde kullanildig1 ve bugiin Avrupa dillerinde
“Egypt” ve “Copt” olarak karsilik buldugu,! eski Misir’da bulunan “Koptos”
sehrinin isminden alindig1 bilgileri kaynaklarda yer bulmaktadir.? Yine bir
kisim Arap miiellife gore ise Nuh Peygamber’in torunlarindan oldugu belirti-
len, Misir krallarindan Kuftaim’in isminden geldigi iddias1 da mevcuttur.3

Yaygin kanaate gore ise kipt ( & ) kelimesi Yunanhlarin Misirlilar ve Nil
deltas: sakinleri i¢in kullandig1 “Aigyptos” kelimesinin kékiinii tegkil eden
“gypt”in Arapga karsiligidir. Hiristiyanligin Misir’a girmesiyle yerli halk olan

Kiptiler bu dine girmis ve Misir’daki Hiristiyan halk bu isimle anilir olmustur.

1 William James Durant, Kissatu’l-haddra (Beyrut, 1988), 12: 125; Aziz Suryal Atiya, Dogu
Hiristiyanhigi Tarihi (istanbul: Doz Yayinlari, 2005), 28.

2 Gaston Wiet, “Kiptiler”, Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Milli Egitim Bakanhg), 1967), 6: 716; DiA,
“Kiptiler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 25: 424.

3 Ebu’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Ali b. Abdiilkadir el-Makrizi, el-Mevdiz ve'l-I'tibar bi Zikri’l-
Hitat ve’l-Asar (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1997), 1: 41; Atiya, Dogu Hiristiyanhgi Tarihi, 28.
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Misliimanlar Misir topraklarini fethettiklerinde de bolgeden Daru’l-Kibt
diye s6z etmislerdir.# Bunlarin disinda kelimenin baska anlamlar1 da bir ki-
sim kaynaklarda belirtilmektedir.5

Kipti kelimesi, eski zamanlardan beri Misir'in yerli sakinleri icin kulla-
nilmistir ancak Kiptiler’in ne zaman Nil vadisine geldikleri konusunda her-
hangi bir bilgi bulunmamaktadir.6 Bu isim Hiristiyanligin bolgeye girmesiyle
diger anlamlarini zamanla yitirmis ve Misir'da yasayan Hiristiyan toplumu
ifade eder olmustur. Bundan dolay1 “Kipti” dinf degil, sosyolojik bir terimdir.”
Bolgenin 642’de Miisliimanlar tarafindan fethedilmesinden bugiine kadar da

bu kullanimi1 devam etmistir.8

2. MUSLUMANLAR TARAFINDAN FETHINE KADAR MISIR’'DA
HIRiISTIYANLIK VE KIPTILER

2.1. Hiristiyanhigin Misir’a Girisi

Hz. Isa’nin davetine baglamasindan sonra onun destekgileri olan havari-
ler, Kudiis disina dagilarak yeni inanglarinin yeryiiziine yayilmasi icin ¢alis-
mislardir.? Bu amagla Hiristiyanlik ilk donemde Antakya, Tarsus, Efes yoluyla
Roma’ya kadar gotiiriilmiistiir.1® Zamanla bu din Misir topraklarina da gir-
mistir. Ancak Hiristiyanligin Misir'a ne zaman girdigi konusu Kiptiler ile
Kiptilerin disinda kalan Hiristiyan diinya arasinda tartismali bir konudur.11

Misir topraklari Hiristiyanlik tarihi agisindan 6nemli topraklardir. Antik
Hiristiyanlik ¢aginin teolojik egitiminde ve arastirmalarindaki en 6nemli ku-
rum olan Iskenderiye Katesizm Okulu iskenderiye’de faaliyet gostermistir.
Bu okulun mensuplari Hiristiyan teolojisinin ilk sistemlerini formiile etmis-
ler ve tefsir alaninda 6nemli eserler ortaya koymuslardir. Bu okul, diinya tlize-
rinde Hiristiyan 6gretisinin anlatilmasina yonelik kurumsal ilk ¢alisma ola-
rak nitelendirilmektedir.12 Okulun Aziz Markos tarafindan kuruldugu yo6niin-
deki Ortodoks kaynaklarda gecen bilgiler ise efsane tiirtindendir. Okulla ilgili
ilk atif MS190 yillarinda 6len Pantaenus’un hayatinda geger.13

Kiptiler'e gére Misir’a ilk defa Hiristiyanligi getiren kisi incil yazar Aziz

4 Ibrahim Sadeddin, el-Milel ve’n-nihal ve’l-a‘rak (Humiimu’l-ekalliyydt fi'l-vatani’l-Arabi) (Kahire,
2018), 3: 8; Yakup Nahle Rufeyle, Tdrihu’l-iimmeti’l-Kiptiyye (Misir: Matbaatii Metropol, 2000), 4.

5 Bk. Mustafa Erdem, “Kipti Kilisesi Uzerine Bir Arastirma”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 36/1 (1997): 143-145; izzettin Artokga, Kiptiler (Ankara, 2013), 4.

6 Artokga, Kiptiler, 4.

7 Erdem, “Kipti Kilisesi Uzerine”, 145.

8  Ekrem Sert, Misir Kipt{ Kilisesi ve Giiniimiizdeki Durumu (Yiiksek Lisans Tezi, Uludag Universitesi,
2017),9.

9 Ahmet Saglam, Tolunogullariin Kurulusundan [hsidilerin Yikihsina Kadar Misir'da Gayr-i
Miislimler (Yiiksek Lisans Tezi, Celal Bayar Universitesi, 2011), 23.

10 Erdem, “Kipti Kilisesi Uzerine”, 148.

11 DIA, “Kiptiler”, 25: 424.

12 [smail Ahmed Anter - Hiisim Abbadi, Delil miiciz li dsari’l-Medineti’l-Iskenderiyye (iskenderiye,
ts.), 7; Artokga, Kiptiler, 10.

13 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 47.
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Markos'tur. Kipti kilisesinin kurucusu olan Markos, yaptig1 calismalar sebe-
biyle bu dine nefretle bakan bir kisim yerli halk tarafindan éldiirtilmiistiir.14
Onlara gére Aziz Markos . yiizyilin ortasinda Iskenderiye’ye gelmis ve MS 68
yilinda putperestler tarafindan sokaklarda siiriiklenerek acimasizca 6ldiirtil-
miistiir.1>

Bu kilise Isa’nin havarilerinden Markos tarafindan kurulmasi sebebiyle
onemli sayillmis ve Kiptiler tarafindan patriklerine “Yeryiiziinde isa'nin Ko-
nusan Sesi” unvani verilmistir.1¢ Kilise ise Afrika’da ilk olmasi hasebiyle “Af-
rika Kiliselerinin Anas1” kabul edilmistir.17 Kiptilerin disinda kalan Batili Hi-
ristiyan kaynaklari ise Hiristiyanligin Misir’'daki durumunun Demetrius
(188-230) zamanina kadar tam olarak bilinemeyecegini ifade etmektedir-
ler.18 Cogu Hiristiyan tarafindan Misir’da ilk kilisenin kurulusunun Demet-
rius doneminde oldugu kabul edilmektedir.1?

Yunan ve Romali yoneticilerin miladi ilk asirdaki zuliim ve iskencelerine
ragmen bu yeni dinin Misir’da hizla yayildig1 anlasiimaktadir. Oyle ki Demet-
rius dénemine kadar organizeli bir yapiy1 meydana getiremeyen Hiristiyan-
lar, bu dénemde teskilath hale gelebilmislerdir. MS II. yiizyilda bu yeni din
ozellikle iskenderiye’de taraftar toplayarak ézel bir yer edinmistir.20 Ancak
Roma Imparatorlari I. Konstantinos ile Licinius'un MS 313 yilinda yayinla-
diklar1 Milan Fermani’'na kadar Misir'da da Hiristiyanlar cogunlukla baski al-
tinda yasamislardir.2!

Sonug olarak Hiristiyanlara yapilan baskilar sebebiyle bu dinin ilk do-
nemlerde Misir’a girdigi, Kilise tesekkiiliiniin ise II. ylizyilin sonlarinda ger-
ceklestigi soylenebilir. Clinki Kiptilere ait en eski kaynaklarin varligi I11. ytiz-
yilin sonu ile IV. yiizyilin basina isaret etmektedir. Hiristiyanlarin Misir’daki
varligina kesin goziiyle bakilan dénem ise III. ylizyil olarak kabul edilebilir.
MS 313 yilindaki Milan Fermani'ndan sonra Misir’da bu din IV. yiizyilda hizla
yayilmus, ayn1 yiizyilin ikinci yarisinda iskenderiye halkinin biiyiik bir kismi
Hiristiyan olmustur. Iskenderiye sehri, Misir Hiristiyanliginin da merkezi ol-
mustur.22

14 Saglam, Tolunogullari, 23; Atiya, Dogu Hiristiyanhgi Tarihi, 40.

15 Aysenur Bas, Papa IIl. Senuda Déneminde Misir’da Kilise-Devlet ve Kipti-Miisliiman Iliskileri
(Yiiksek Lisans Tezi, Sakarya Universitesi, 2013), 7; Sert, Misir Kipti Kilisesi, 6; Atiya, Dogu
Hiristiyanligt Tarihi, 39; Cemal Abdiilhadi, Fethu Misr (Kahire, 1999), 24.

16 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 37.

17 Sert, Misir Kipti Kilisesi, 6.

18 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 42; Erdem, “Kipti Kilisesi Uzerine”, 148.

19 Sert, Misir Kipti Kilisesi, 6.

20 Seyyid Abdiilaziz Salim, Tdrfhu’l-Iskenderiyye ve haddratuha fi'l-asri’l-Isldmi (Iskenderiye: 1982),
41; DIA, “Kiptiler”, 25: 424.

21 DIA, “Kiptiler”, 25: 424.

22 Bas, Papa Ill. Senuda, 7-8.
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2.2. Konsiller Siireci ve Fetih Oncesi Dénemde Kiptilerin
Idarecilerle iliskileri

Miladi ilk asirlarda Roma topraklarinda yeni din Hiristiyanligin ortaya
¢ikisi ve yayilisi ¢ok sancili olmustur. Romali imparatorlar, Hiristiyanhigin ilk
ylzyilinda, halkin sesine kulak vermis goriinerek yasalarin yazil gereklerini
yerine getirerek Hiristiyanligi yasaklamislardir.z3 Misir’da Hiristiyanlar Mar-
kos’tan sonra dikkatleri lizerlerine cekmemek i¢in sakin bir hayat yasamay1
tercih etmislerdir. Kaynaklar bu siire icinde (68-168) on patrigin géreve bas-
lay1s ve oliim tarihlerini vermekle yetinmis ve 12. Patrik Demetrius (188-
230) donemine kadar hi¢bir ayrintiya girmemistir. Bu imparator doneminde
ilk kez idarenin eliyle Misir Hiristiyanlarinin katledilmesine sahit olunmak-
tadir. Imparator Septimius Severus (193-211) Hiristiyanhiga gecisin ne paha-
sina olursa olsun durdurulmasi i¢in ferman ¢ikarmis, onun 202 tarihli fer-
mani Misir’'da, etnik kimligine bakilmaksizin Yunan, Yahudi ya da Misirli her-
kes icin siddetle uygulanmistir. iskenderiye Katesizm Okulu kapatilmig,24
mensuplar1 baska yerlerde toplanmay: siirdiirmiislerdir. Roma imparato-
runa sadakat géstergesi olan Imparator anit1 6niinde tiitsii yakma zorunlulu-
gundan Yahudiler muaf tutulmus ancak Hiristiyanlara boyle bir ayricalik ta-
ninmamigtir. Bu emre uymayanlar Iskenderiye’ye gonderilmis, burada bir
kisminin boynu vurulmus, bir kismi aslanlara atilmis, bazilari diri diri yakil-
mis, agir iskencelerden gecirilmislerdir. Ne var ki imparatorun bu girisimleri
sonug¢suz kalmis, Hiristiyanligin gliclenmesini engelleyememistir.25

Bundan sonra ikinci bir baski dalgas1 Decius’un (249-251) kisa siiren
saltanatinda goriilmistir. Hiristiyanligin hizla yayilmasindan endiseye kapi-
lan Imparator Decius 250 yilinda bir ferman yayinlayarak, her vatandasa, ye-
rel yoneticilerden alinmis, tanrilara kurban kestigine dair bir belge (libellus)
tasima zorunlulugu getirmistir. Emre aykiri hareket edenler agir iskencelere
maruz kalmislar, binlerce Hiristiyan katledilmistir. Bu olumsuz durum Impa-
rator Valerian (252-260) doneminde de araliksiz devam etmis ve bazilari ca-
nini kurtarmak icin din degistirmistir.26

Hiristiyanlar ancak 262’de dinsel hosgérii fermani yayilayan impara-
tor Gallienus (253-268) doneminde rahat nefes almislardir. Bu dénemde ki-
liselerin agilmasina izin verilmis, Hiristiyanlara ait mal ve topraklar sahiple-
rine geri verilmistir. Ancak imparator Diocletian (284-305) déneminde du-
rum tam tersine donmiistiir. Bu yillar Kiptilere yapilan zulmiin zirveye ulas-
t1g1 yillardir.2” Bu sebeple Kiptiler katliamlarin yasandigi 284 yilina “Sehitler

23 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 41.

24 Anter - Abbadi, Delil Miiciz, 7; Artokea, Kiptiler, 10.

25 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 42.

26 Atiya, Dogu Hiristiyanhigi Tarihi, 42.

27 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 43; Sert, Misir Kipti Kilisesi, 6-7.
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Yili” demisler ve bu yili takvimlerinin baslangici kabul etmislerdir.z8 Diocle-
tian, 302 yilinda piyade ve siivarilerden olusan lejyonlarinda Roma tanrila-
rina kurban vermeyi reddeden tiim askerleri isten atmistir. Bir yil sonra ya-
yinladig1 fermanlarla kiliselerin ve yayinlarinin yok edilmesini, Hiristiyanla-
rin mallarina el konulmasini, bir araya gelmelerinin yasaklanmasini emret-
mis ve bunlara uymayanlari idamla cezalandirmistir. Bu ddnemde siddetten
en ¢ok etkilenen bolge Misir olmustur. Kilisenin verdigi resmi rakamlar 144
bin ile 800 bin arasinda degismektedir. Bu sayilar abartili gibi gériinmekle
birlikte, Diocletian’in baslattig1 baski politikasinin, ardindan gelen Maximi-
nus Daia (305-313) tarafindan siirdiiriildiigii unutulmamalidir.2® Miisliiman-
larin idaresindeki Misir’in biitlin tarihinde Diocletian’in yaptig1 zuliim ile mu-
kayese edilebilecek bir uygulamaya rastlanmamaktadir.3°

Diocletian ve Maximinus Daia’dan sonra zuliim dalgas: zayiflamistir.
Bundan sonraki doneme damgasini vuran olay, Biiyiik Konstantin'in (272-
337) 313 yilinda dinsel hosgoriiyii gegerli kilan {inlii Milan Fermani’nin ilani-
dir. Bu tarihten itibaren Hiristiyan halk teskilatlanmaya baslamis, ibadet dili
Yunancadan Kipticeye dénmiis, Hiristiyanlik Misir’da giiglenmistir.3! Kons-
tantin’in bu fermanla amaci imparatorlugu eski gérkemli giinlerine yeniden
kavusturmak ve iilke icinde bozulan dilizeni yeniden tesis etmekti.32 Neticede
herkes istedigi gibi inancini yasama imkani bulmustur.

Ancak zamanla idarenin Misir kilisesine boyun egdirmek i¢in kendi
emirlerini dayatmasi Kiptiler lizerinde baskilarin devam etmesine sebep ol-
mustur. Dénemin patrigi Athanasius (326-373), imparator Konstantin’e bir
mektup yazmis ve mektubunda “Kilise isleri ile kendini yorma” uyarisinda
bulunmustur. Bu mektup tlizerine kendisi i¢in 6lim emri verilmis, patrik
6limden kurtulabilmek i¢in yaklasik yirmi y1l kacak hayat1 yasamak zorunda
kalmistir.33

Konstantin'in Hiristiyanlig1 devlet dini olarak ilan etmesinden sonra du-
rum tersine donmiistiir. Bu kez Hiristiyanlarin pagan azinliga karsi zuliim
donemi baslamistir. Misir’da, Patrik Theophilus (385-412) Serapis tapinak-
larina karsi girisilen yerel ayaklanmalar1 bizzat yonetmistir. Canopus’taki
(Ebu Kayr) Serapis tapinagi 389’da, baskentteki ana tapinak ise 411 yilinda
kusatilarak ele gecirilmistir. Ayrica Iskenderiye’deki bu son olay sirasinda
Hellen kultiiriiniin birikimi olan Ptolema Kiitliphanesi’'nin biiytlik bir kismi
yok edilmistir. 415 yilinda son pagan Yeni Platoncu34 Hypatia adli kadin dii-

28 Erdem, “Kipti Kilisesi Uzerine”, 149.

29 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 43-44.

30 Wiet, “Kiptiler”, 6: 720.

31 Sert, Misir Kipti Kilisesi, 6-7.

32 Mehmet Gelik, Bizans Imparatorlugunda Din-Devlet Iliskileri I (Izmir: 1999), 13-14.

33 Muhammed Moro, Yd Akbdta Misra Intebihti (Kahire: 1973), 111.

34 M.S. 270 yilinda 6len Plotin’in, Eflitun’un ideler nazariyesine dayanarak ortaya attig1 mistik bir
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siiniir taglanarak 6ldiiriilmistiir. Onun o6ldiiriilmesiyle bir dénem son bul-
mustur. 35

Catisacak bir putperest kalmayinca Hiristiyanlar kendi iclerinde siyasi
miicadelelere girismislerdir. Bu minvalde konsiller diizenlenmistir. Hiristi-
yanligin muhtelif merkezlerinde bas gosteren, ortodoks diisiinceye karsi
olan heretik akimlari1 ve doktrin farkliliklarini ortadan kaldirma girisimi ilk
tic konsilde (iznik, Konstantinopol ve Efes) tamamlanmistir. Kipti Kilise’sinin
tarihi acisindan bu konsillerin en énemli 6zelligi, her iiciinde de iskende-
riye’nin ruhani ve entelektiiel 6nderliginin baskin ¢ikmis olmasidir. impara-
tor II. Thedosius’un 6liimii, yerine Marcian'in (450-457) tahta gecmesi so-
nucu sarayin kilise politikasi temelden degismis ve 451 yilinda Kadikdy (Kal-
kedon) Konsili toplanmigstir.36

Kadikéy’de alinan kararlar, Hiristiyanliktaki ilk ciddi mezhep ayriliginin
baslangic1 olmustur. Dogu kilisesi Bati kiliseleri tarafindan Monofizit olarak
tanimlanirken, Bati kilisesi Dogu tarafindan Diyofizit diye adlandirilmistir.
Dogu kiliselerinin yiikselisine Kiptiler énciiliik etmistir. Bu énciiliik, impara-
tor Justinyen (527-565) doneminde doruga ulasan Bizans baskisina karsi Mi-
sir'da bas gosteren milliyet¢i tepkinin ifadesi olarak anlagilmalidir.3”

Kadikdy Konsili, tarihi agidan ¢ok 6nemli bir gelismeye sahne olmustur.
Bu konsille Isa’da insanlik ve ilahlik unsurlarinin es oranda bulundugu sek-
lindeki Ortodoks anlay1s teyit edilmis, Misir Kipti kilisesi itikadi anlamda ana
govdeden ayrilmistir.38 Boylece Misir ekiimenik alanda ilk yenilgiyi almis ve
yerli patrik Dioscorus (444-457) asagilanarak gorevinden azledilip siirgiin
edilmistir.3® Onun yerine askeri kuvvet kullanilarak Bizans’in emrindeki Pro-
terius (452-457) Iskenderiye patrigi olarak patriklik tahtina gecirilmistir.
Misirlilar buna yerli din adami Timothy Aeluru’u patrik secerek karsilik ver-
mistir. Bu olaydan sonra Iskenderiye, iki ayr1 patrigin ayni anda hiikiim siir-
digi bir patriklik boélgesi olmustur.40 Kadikdy Konsili'nin sonuglar1 Misir'da
hemen hissedilmistir. Kiptiler konsil kararlari ile Bat1 Kilisesi'nden ayrilmis
ve alinan kararlari tanimamislardir.4! Boylece Misir Kilisesi 6nderligini kay-
betmis ve Iskenderiye Patrikligi, milli bir kimlik kazanarak Misir Kilisesi’ne
doéniismiistiir.#2 Bu duruma kizan Kiptiler, Monofizitligi milll bir din olarak

felsefe. Bk. Siileyman Hayri Bolay, Felseff Doktrinler ve Terimler Sozliigii (Ankara: Ak¢ag Yayinlari,
1997), 507.

35 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 46.

36 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 73-74.

37 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 87.

38 DIA, “Kiptiler”, 25: 425.

39 Zafer Duygu, Hiristiyanlik ve Imparatorluk (Gec Antikcag’da Kilise-Devlet Iliskileri ve Kristoloji
Paradigmalar) (Istanbul: Divan Kitap, 2017), 341.

40 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 89.

41 Sert, Misir Kipti Kilisesi, 5.

42 Bas, Papa III. Senuda, 11.
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telakki etmis, Kadikody Konsili taraftarlarini “Melkitler”, yani imparator taraf-
tar1 olarak adlandirmislardir. 43 Bu konsil sonrasinda Kipti Kilisesi, Hiristiyan
diinyasinin Dogu Kiliseleri arasinda bulunan Monofizit inanca sahip 6zerk bir
kilisesi olmustur.44 Kiptiler, Kadikéy Konsili'nin Imparator tarafindan Misir
Iskenderiye Kilisesi’ni temsil eden heyetin bu toplantidan cebir kullanilarak
uzaklastirildigini, toplantimin Iskenderiye Kilisesi heyeti olmaksizin icra edil-
digini iddia etmislerdir. Imparatorun baskilarina ragmen Iskenderiye Kili-
sesi heyet baskani L. Dioscorus, bu durumu onaylamamis, askerler tarafindan
darp edilerek 6liimle tehdit edilmistir. Sonunda siirgiin edilmis, bu tutumu
alt1 y1l sonra siirglinde 6liinceye kadar devam etmistir. Konsilde alinan ka-
rarlar Misir’a ulasinca Kiptiler konsil kararlarini tanimadiklarini ilan etmis-
lerdir.4s

Kadikdy sonrasi imparatorlar, Misir’da dinf birligi Kiptilere dayatarak
ayriligin biitlin izlerini silmek icin zuliim kampanyalar1 baslattilar. Misir’a
atanan Kkisiler sivil, askeri ve kiliseye ait yetkileri hem vali hem genel komu-
tan hem de Iskenderiye Patrigi unvaniyla tiim gérevleri yiiriitityordu. Ancak
halk tarafindan kabul gérmeyen bu kisiler sebebiyle ¢ikan olaylarda vahsetin
boyutu Konstantin dncesi donemi aratmayacak niteliktedir. Kiliselerde ta-
vanlara kadar iist liste yi1gilan cesetler, oluk gibi akan kan kaynaklarda yer
alirken 6lii sayisinin yalnizca iskenderiye’de 24.000’i buldugu zikredilmek-
tedir.#6 Biitlin bunlar Misirlilara kendi dindaslari tarafindan ve yine din adina
yapilmistir.

Islam fethinden énce Misir (619-629 yillar1 arasi) kisa bir siire Sasani
hakimiyetinde kaldiktan sonra, Herakleios'un Ninova zaferiyle tekrar Bizans
hakimiyetine girmistir. imparator Herakleios, idaresi altindaki bu toprak-
larda dini problemleri ¢6zerek biitiin Hiristiyanlar1 bir mezhepte toplamak
istemistir. Bu dogrultuda imparator Monofizitlik ile Ortodoksluk’un karisimi
olan Isa Mesih’teki insani ve ilah1 iradenin degisimsiz, uyumlu ve ayni sey ol-
dugu anlami tasiyan (tek iradecilik) bir baska ifade ile Melkitlik’in (Kral Dini)
biitiin Hiristiyanlara benimsetilmesine karar vermistir. Bu gayeyle 6nemli
boélgelere patrikler yollamis, Misir’a da Kyrus (Mukavkis) gonderilmistir. Mi-
sir'daki Monofizitler tarafindan siddetli bir muhalefet ile karsilanan Kyrus,
Monofizit Kiptileri bu yeni anlayisa sevk edebilmek i¢in ne gerekiyorsa yap-
mistir. Misir'in Miisliimanlar tarafindan fethine kadar Kyrus, Misir'da dini ve
mall islerden sorumlu birisi olarak Kipti Kilisesi mensuplarini agir vergilerle
baski altinda tutmustur.4” Istisna dénemler yasanmakla birlikte asir1 vergi

43 Erdem, “Kipti Kilisesi Uzerine”, 156.

4 Sert, Misir Kipti Kilisesi, 16.

45 Sert, Misir Kipti Kilisesi, 15-16.

4% Mehmet Celik, “Siiryani Kaynaklarina Gére imparator Marcian'in iskenderiye Kiitiiphanesini
Yaktirmasi (1 Agustos 455 )”, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 10/1 (2000): 60.

47 Nadir Ozkuyumcu, Misir ve Kuzey Afrika’min Miisliimanlar Tarafindan Fethi (Manisa: Kiiltiir ve
Turizm Bakanligl, 2007), 6-7.
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yiikii ve korkung zuliim 451’den islam fethine kadar biitiin Kiptiler iizerinde
varligini hissettirmistir.*8 Bunun bir sonucu olarak Kipti patrigi [. Blinyamin
(633-662), Misir'daki Dogu Roma egemenliginin son yillarinda Araplar ge-
lene kadar Tebai’in licra manastirlarinda on yil kacak olarak yasamistir. Ky-
rus déneminde halka yapilan zuliimler sebebiyle Kiptiler'in Bizans’tan iyice
koptugu gorilir.

Islam fetihleri sirasinda, Misir’da Melkani Kilisesi’'nin basinda Mukavkis
bulunurken, Monofizit Kipti Kilisesi'nin basinda da yeni anlayisi reddettigin-
den dolayi siirgiin edilen Patrik Biinyamin vardi.4® Bizans’in kendilerine reva
gordiigl bu politika Kiptiler'in Bizans yonetimine nefretle yaklasmasina se-
bep oldu ve Misir bélgesinin fethinde Miisliimanlara 6nemli avantajlar sag-
ladi. Bizans’1 kendilerine diisman ve somiirgeci kabul eden yerli halk, fetih
icin gelen Miisliiman Araplara karsi ¢cok az mukavemet géstermis, hatta za-
man zaman fetihlerde onlara yardimci olmustur.50

3. MUSLUMANLAR TARAFINDAN FETHINDEN ABBASILERE KADAR
MISIR’DA KIPTIiLER

Hz. Omer déneminde IslAm hakimiyetine giren Misir cografyasi Hiristi-
yan Kiptf halkin yogun olarak yasadigi bir bélgeydi. Ancak Kipti halkin idare-
ciler nezdinde gérmiis oldugu deger, onlarin yonetime karsi tavir almalarina
sebep olmustur. Tepkilerini Miisliimanlarin fetih i¢in geldigi donemde ortaya
koyan Kiptiler, fetih siirecinde ve sonrasinda Miislliman Araplarla iyi ge-
¢inme yoluna gitmislerdir. Buna ragmen yaklasik bir asirlik siirecte yeni ida-
recilerle cogunlugu vergilerden kaynakl bazi isyan ve hosnutsuzluk dénem-
leri yasamiglardir.

3.1. Misir'in Fethi Sirasinda Kiptilerin Miisliimanlara Destegi

Fetih dncesinde Misir, farkli inanglarin hayat buldugu bir bolgedir. Bol-
genin tarih 6ncesi inaniglari totem esasina dayanir. Romali idareciler, Hiris-
tiyanlig1 kabul eden putperestlere 313 yilina kadar kot davranmislardir.5?
Zamanla Hiristiyanlig1 kabul edenler arasinda ise mezhep ihtilaflari kendini
gostermeye baslamistir.52 Mezhep olarak Ya'kiibiler ve Melkaniler diye ikiye
ayrilan Hiristiyan halkin ¢ogunlugu Misir Kipti kilisesinin resmi mezhebi
olan Ya’kibilige bagliyd1.53 Ulkedeki Rumlar ise genellikle Bizans’a bagh ola-
rak Melkani mezhebine mensuplardi. Kadikoy kararlariyla daha da giiclenen

48 Saglam, Tolunogullari, 30.

49 Ebu’l-Kasim Abdurrahmanb. Abdillah ibn Abdilhakem, Fiitiihu Misr ve’l-Magrib (Port Said: 1995),
80; Abdurrahman b. Ebi Bekr Celaleddin es-Suyti, Husnii’l-muhddara fi tarih-i Misr ve’l-Kahira,
thk. Muhammed Ebu’l-Fadl (Misir: Daru ihyéi Kiitlibi’l-Arabi, 1967), 1: 107.

50 Eb{ Rebi Siileyman b. Miisa el-Endeliisi el-Kilai, el-iktifd bimd tezammenehii min megazi Rasilillah
ve’s-seldseti’l-hulefd (Beyrut: 1997), 2: 338.

5t Ali Erbas, Hiristiyanlik'ta Reform ve Protestanhk Tarihi (Ankara: Diyanet isleri Bagkanhg
Yayinlari, 2015), 9.

52 Hasan Ibrahim Hasan, Siyas, Dini, Kiiltiirel, Sosyal Islam Tarihi (istanbul, 1985-1987), 1: 298-299.

53 Abdulhalik Seyyid Ebii Rabiye, Amr b. el-As, beyne yedeyi't-tarih (Kahire: ez-Zehra 1i’l-A’lami’l-
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Melkaniler Yakibilere baski uyguluyorlardi.>+

Misir'in sosyal hayatina baktigimizda tabakalar arasinda da problemler
goriilmektedir. Bunlar genellikle halktan alinan vergilerle ilgilidir. Fetih 6n-
cesinde halktan bas vergisi alinirken, Romali, Yunan ve Yahudi olan niifuzlu
kisilerden bu vergi alinmiyordu. 55 Kiptilerin bu konuda bir ayricaligi yoktu
ve bu durum rahatsizliga sebep oluyordu.

Bir kisim Kipti miiellifler eserlerinde yerli halkin fetih icin gelen Arap-
lara ciddi bir yardimlarinin olmadigini iddia etmektedir. Ancak genel kanaat
bu yonde degildir. Kismi bir yardimin oldugu y6niinde goriis belirtenlerden
birisi olan Aziz Suryal Atiya eserinde Araplarin Misir'a girdigi déonemde
Kiptiler hakkinda kaynaklarin farkli gortsler belirttigini ancak cogunlukla
Kiptilerin tarafsizlik politikas: takip ettiginin diisliniildiiglini, yardimin sa-
dece rehberlik boyutunda oldugunu iddia etmektedir.>¢

Buna karsilik Misir sehirlerinin fethi sirasinda Kipti halkin fatihlere ge-
rekli yardimda bulunduklarina yénelik bilgiler de kaynaklarda mevcuttur.
Bunlardan birisi Miisltimanlarin Misir topraklarindaki ilk biiyiik carpismasi-
nin yasandigl Ferma'nin fethi sirasinda Kipti halkin Miisliimanlara yardimci
oldugu bilgisidir. Kipti Piskopos Biinyamin, Amr b. el-As’m Misir’a geldigi ha-
beri kendisine ulasinca, Kiptilere bir mektup yazmis ve bundan sonra Rum-
larin artik giiclerinin kalmadigini belirterek Kiptilerden Amr’a destek olma-
larini istemistir.57

Kiptilerin Miisliimanlara olan destegini Ferma’da oldugu gibi Iskende-
riye’nin fethinde de goriiyoruz. Babilon’un fethinden sonra Amr b. el-As Is-
kenderiye'ye Kiptilerin 6nde gelenleriyle gitmistir. Kiptiler, daha énce yapi-
lan anlasmaya uygun bir sekilde Fustat'la iskenderiye arasindaki yollari1slah
edip koprileri tamir etmek suretiyle Miislimanlara yardimci olmus, yiyecek,
icecek ve diger ihtiyaclarin temininde ¢alismislardir.8

Miislimanlar Misir topraklarina girdiginde asil savas Araplarla Bizans
destekli Melkaniler arasinda gerceklesmistir. Bu savaslarda Kipti halkin
Rumlara destek olduklarini gérmiiyoruz. Bu sebepledir ki Miisliimanlarla sa-
vasan Rumlar konu edildiginde bolge kili¢la fethedilmis kabul edilirken, Miis-
limanlarla savasmayarak fethe yardimci olan Kiptilerden bahisle Misir top-
raklari baris yoluyla alinmis kabul edilir.

Kiptiler hem Biinyamin’in yazdig1 mektubun etkisiyle, hem de Rumlarin

Arabi, 1988), 96.

54+ Ahmet Hikmet Eroglu, “Hiristiyanlarin Boliinme Siirecine Genel Bir Bakis”, Ankara Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi 41 (2000): 314.

55  Abdulhadi, Fethu Misr, 15.

56 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 101.

57 [bn Abdilhakem, Fiitithu Misr, 80; Muhammed Ali Sallabi, Mii’minlerin Emiri Hz. Omer, trc. Mehmet
Akbas (Istanbul: 2008), 623.

58 {bn Abdilhakem, Fiitithu Misr, 95-96; Corci Zeydan, Tdarihu Misri’l-hadis (mine’l-fethi’l-Islamf ila
haze’l-asr) (Misir: Matbaatii Hilal, 1925), 1: 94; Hasan, [sldm Tarihi,1: 151.

Miitefekkir 6/12 (2019): 441-470



452 | MURAT GOK

yerli halka uyguladig1 agir vergiler sebebiyle yoneticilerine destek olmamis-
lardir. Fethi gerceklestiren Miisliimanlar da gerek Kiptilerin yardimlarindan
dolayi, gerekse de Hz. Peygamber (as)’in Misir’in fethi sirasinda Kiptilere iyi
davranmalar1 yontiindeki tavsiyesiyle>? yerli halka olduk¢a iyi muamelede
bulunmuslardir.

Bizans idaresi, Misir'da hem dini hem de siyasi dzgiirliikleri kisitlamak
icin calismisti. Buna karsilik Miisliimanlar, Kiptiler i¢in dinsel hosgorii
umudu demekti. Fetihle birlikte uygulanan politikayla Kiptiler, Bizans done-
minde yoksun kaldiklari bir inang hiirriyetine kavusmuslardir.60

Bu sebeple az sayidaki bir kuvvetle kisa bir zaman araliginda biiyiik
Roma ordularina karsi ¢ok genis bir cografya olan Misir topraklarinda Miis-
limanlarin kazandig1 basarilarda Kiptilerin pay1 unutulmamalidir. Neticede
Kiptiler, uzun asirlar boyunca yabancilarin tahakkiimii altinda bulundukla-
rindan, onlar tarafindan kendilerine karsi yapilan baski ve zuliimden kurtul-
mak maksadiyla Miisliimanlari, kendilerini Rumlardan kurtaracak topluluk
olarak degerlendirmislerdir.6!

3.2. Rasid Halifeler Doneminde Misir’da Kiptilerle iliskiler

Miisliimanlarca Misir'in fethi siireci 639 yilinda baslamis ve 642’de ta-
mamlanmistir. Fetihten sonra Miisliimanlar, Misir'da Rum idareci ve asker-
lerinden olusan Melkitler ile Kiptiler, Habesliler ve diger Hiristiyan topluluk-
lar olmak tizere iki ayr1 grupla karsilasmislardir.62 Bizans baskisi altinda ka-
lan Kiptilerin kimliklerini muhafaza istegi, idarenin onlara agir vergiler yiik-
lemesine ve hiirriyetlerini sinirlamasina sebep olmustur. Kiptilerin icinde
bulundugu bu durum karsisinda, islam’in hosgorii ve adalet anlayisi Misir'in
Miisliimanlar tarafindan fethini kolaylastirmistir.63 Vaktiyle etnik ve dini
problemlerle bogusan bolge topraklarinda, fetihten sonra hi¢ kimse inanci
sebebiyle yargilanmamis, dini gruplardan birinin digerine baski yapmasina
izin verilmemistir. Miislimanlar, Kiptilerin daha énce diizensiz ve adaletsiz
bir sekilde 6demekte olduklar1 vergileri keyfi olarak artirmamaislar, halktan
glcleri nispetinde vergi almislardir.6* Cizye karsiliginda Kiptiler can ve mal
emniyetine kavusmus, askerlik hizmetlerinden muaf tutulmuslardir.65

Amr b. el-As, daha 6nce siirgiin hayati yasamak zorunda birakilan Kipti
lider Blinyamin’i on li¢ y1l siiren esaretten kurtarmis, kendisine eman vermis,

59 Ebu’l-Huseyn Miislim b. el-Haccac el-Miislim, el-Cdmiu’s-sahih (Dimesk, ts.), “Fezdilii’s-Sahdbe”,
Hadis No: 1749.

60 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 101.

61 Murat GOk, [sldm Tarihi ve Medeniyetinde Iskenderiye Sehri (Ankara: Gece Kitaphgi, 2018), 74-75.

62 Erdem, “Kipti Kilisesi Uzerine”, 159; DIA, “Kiptiler”, 25: 425.

63 Erdem, “Kipti Kilisesi Uzerine”, 158.

64 Paul Kahle, Zur Geschichte des Mitelalterlichen Alexandria (Berlin: Der islam, 1922), 29.

65 DIA, “Kiptiler”, 25: 425.
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ayni zamanda daha 6nce kapatilan kiliseleri tekrar agmistir.6¢ Kiptiler bu ta-
rihi “Iyi Cuma” olarak isimlendirmislerdir. Kiptiler, Bizans donemindeki
“kul” statiistinden kurtulmuslar, dini 6zgiirliikleri taninmis bireyler olarak
hayat siirmiislerdir.67

Omer b. el-Hattab’in hilafetinde Amr b. el-As’in valiligi dénemi Kiptiler
tarafindan kendilerinin yasadiklari en rahat donem olarak degerlendirilmis-
tir.68 Hatta Misir'in en biiyiik sehri olan Iskenderiye’'nin 641’deki ilk fethin-
den sonra sehirdeki Rumlarin isyanlari bile Kiptiler nezdinde itibar gérme-
mistir. Oyle ki Miisliimanlarin Misir idaresindeki i¢ cekismeleri sehirde yasa-
yan bir kisim Rumlar icin firsat olmus, onlar Bizans imparatoru II. Kostans’a
(20/48-641/668) mektup yazarak ... Cizye ddeyerek zilleti yasadiklari, se-
hirde az sayida Miisltiman asker oldugu, kendilerine yardim edildigi takdirde
bu durumdan kurtulabilecekleri mesajin1 ulastirmislardir. Mektuba, Bizans
Imparatoru II. Kostans olumlu cevap vermis ve Manuel komutasinda ii¢ yiiz
gemilik bir donanmay1 646 yilinda Iskenderiye iizerine géndermistir. Ma-
nuel, iskenderiye’de buldugu az sayidaki Miisliman askerlerden kagabilen-
lerin disindakileri katletmistir.6® Rumlar, iskenderiye’de yaptiklar1 katliam-
dan sonra kendilerine destek olmayan Kipti kéylerini talan etmisler, yaptik-
lar1 ciirtimlerle Kiptilerin nefretini kazanmislardir.”°

Rum isgali sebebiyle sehrin ikinci kez Miisliimanlar tarafindan fethin-
den sonra Kiptiler, Amr’a gelerek kendilerinin zimmi olduklarini, bu savasta
Rumlara destek olmadiklarini, Rumlar tarafindan mallarinin ve hayvanlari-
nin zarara ugradigini bildirmisler, diismanin yaptig1 zararin tazmin edilme-
sini istemislerdir. Vali Amr da onlarin zararlarini tespit ettirerek tazmin yo-
luna gitmistir.7! Clinkii Yapilan anlagsma geregi buluga eren her Kiptinin yillik
iki dinar cizye 6deyerek korunacaklari kendilerine garanti edilmisti.”2

Rumlardan kurtulan yerli halk uzun siire huzur i¢cinde yasamistir. Ken-
dilerine inang hiirriyetiyle birlikte kilise insa etme izni verilmistir.”3 Bu d6-
nemde Hiristiyan Kiptilerin dinf durumlarindan kaynaklanan isyanlar1 yok-
tur. Ancak bir siire sonra bir kisim halife ve yerel idareci, Hz. Peygamber ve

66 Muhammed Suheyl Takkis, Tdrthu’l-hulefdi’r-rasidin el-futiihdt ve’l-incdzdti’s-siydsiyye (b.y.:
Daru’n-Nefais, 2003), 1: 315.

67 Artokga, Kiptiler, 5.

68 Yuhanna Menessa, Tdrihu'l-keniseti’l-Kiptiyye (Kahire: Mektebetii'l-Mehabbe, 1983), 310.

6 Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belaziiri, Fiitdhu'l-biildan, trc. Mustafa Fayda (istanbul: Siyer Yayinlari,
2013), 253; Ebu’l-Ferecel-Bagdadi Kudame b. Ca’fer, Kitdbu'l-hardc (Bagdat: 1981), 1: 341; Philip
Khuri Hitti, Siyasf ve Kiiltiirel Islam Tarihi, trc. Salih Tug (istanbul: Marmara Universitesi [lahiyat
Fakiiltesi Yayinlari, 2011), 233-234.

70 Salim, Tarthu’l-Iskenderiyye, 69.

71 ibn Abdilhakem, Fiitithu Misr, 203; Sihabuddin Ahmed b. Abdulvehhab en-Niiveyri, Nihdyetii’l-
ereb fi fiintini’l-edeb (Kahire: 2003), 19: 407.

72 {bn Abdilhakem, Fiitithu Misr, 92-93.

73 Makrizi, Hitat, 4: 408.
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Hulefa-i Rasidin donemindeki zimmf{ politikasi yerine birtakim keyfi uygula-
malar sergilemisler ve bu da halkin tepkisine sebep olmustur.

Bizans, fetihten 6nce Misir’dan yilda yirmi milyon dinar vergi alirken, bu
vergi fetihten sonraki ilk ddonemde on iki milyon dinara kadar diismistiir.7+
Fakat Hz. Osman doneminde Amr’'in yerine Abdullah b. Sa’d goreve geldi-
ginde halktan iki milyon dinar daha fazla vergi toplayarak vergi miktarini on
dort milyon dinara ¢ikarmistir.”> Bu durum 6fkeye sebep olmus, halk Filis-
tin’den donen valiyi lilkeye sokmamistir. Misir’daki bu gergin durum Hz. Os-
man’in sehadetine kadar devam etmistir.”¢ Abdullah b. Sa’d dénemini yerli
halk icin ilk ciddi tepki olarak nitelendiren Atiya, Abdullah’in bu uygulamay1
kisisel servetini artirmak i¢in yaptigini iddia eder.”? Fakat bu iddiasini delille
ispat yoluna gitmez.

Bir kisim kaynaklarda Kiptiler'in ibadethane yaptirmalarinin Halife
Omer tarafindan yasaklandig seklinde bilgiler bulunsa da bu dénemde kilise
ve manastirlarin tamir edildigi, yenilerinin yaptirildigi, hatta bu konuda dev-
let imkanlarindan faydalanildigi bilinmektedir. Melkitler tarafindan daha
once Kiptiler'in elinden alinan Kiliseler kendilerine iade edilmistir. Ote yan-
dan Miisliimanlarin fetihten sonra ibadetlerini yerine getirebilmek icin bazi
kiliselerden yararlandiklar1 da olmustur.”8

Miislimanlarin Kiptilerle dini ve ekonomik iliskilerinin disinda bir hu-
sus daha dikkat cekmektedir. O da fetihten sonra Kiptilere birtakim idarf go-
revlerin verilmesi hususudur. Fetihten sonra Yunanl gorevliler devlet kade-
melerinden uzaklastirilirken, yeni eyaletin yonetimi icin ihtiya¢ duyulan me-
murlar Kiptilerden secildi. Bu uygulama, Emeviler déneminde Abdiilmelik b.
Mervan (65-86/685-705) zamanina kadar devam etmistir.7°

Bu zaman araliginda vergilerin toplanmasinda ve kendi aralarindaki
yargiyla ilgili problemlerin ¢oziimiinde Kiptilerden faydalanilmistir. Hz.
Omer déneminde Misir’daki Kiptiler, ceza davalar hari¢ kendi i¢lerinden
Kipti bir kadi tarafindan muhakeme edilmistir. Muaviye, hilafete geldiginde
zimmilerle ilgili durumlar i¢in Kipti kadinin yanina bir de Miisliiman kadi go-
revlendirmistir. Gérevlendirmelere ornek olarak daha sonraki bir donem
olan Abdilmelik b. Mervan déneminde Misir valisi Abdiilaziz b. Mervan'in
Yenas b. Humaye ismindeki katibinin divan Kkatipligi ile iskenderiye patrigi
olan Theodisius'un Emevi halifelerinin hara¢ amili olarak gérev yapmasini

74 Sa’d Zaglll, “el-Iskenderiyyetii’l-Islamiyye”, Tarihu’l-Medine mine’l-fethi’l-Arabt ile’l-asri’l-Fatimi
(iskenderiye: 1963), 246.

75 Hasan, Isldm Tarihi, 1: 333; Omer el-iskenderi, Tarihu Misr ile’l-fethi’l-Usmani (Misir: 1920), 178.

76 Afaf Lutfi al-Sayyid Marsot, Misir Tarihi (Araplarin Fethinden Bugiine), trc. Gil Caglali Giiven
(istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2010), 4-5.

77 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 105.

78 DIA, “Kiptiler”, 25: 425.

79 Ismail Kasif, “Ta’rfbu miictemei’l-Iskenderiyye” (iskenderiye: 1973), 195.
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gosterebiliriz.80

Anlasildig1 kadariyla devlet islerinde tasradaki memurlar, vergi gorevli-
leri ve bolge mahkemelerindeki kadilarin bir kismi Kiptiler arasindan atan-
mistir. Ancak Miisliimanlar, Kiptileri kayirmamislar, herkese adil davranmis-
lardir. Su da kayda deger ki, Araplar sirf Kiptileri memnun etmek i¢in dnde
gelen Yunan yoneticileri isten atmamislar, her seyden 6nce vergilerin diizenli
toplanmasiyla ilgilenmislerdir. Ornegin Heraclius dénemindeki zuliim politi-
kasinin uygulayicisi olarak Kiptilerin derin bir nefret besledigi tist diizeyde
li¢ yoneticiyi Araplar degistirmemistir.8! Yeni diizenin insasinda bu tiir go-
revlendirmeler sliphesiz bir zorunluluktu. Clinkii Misir'da halkin ¢ogunlugu
Hiristiyanlardan olugmaktadir. Onlarin yakinligin1 kazanmak Islam’a ilgi
duymalarina ve vergilerin diizenli toplanmasina imkan verecek, toplumsal
birliktelige katki sunacaktir.

Kiptilerin istihdami sadece devlet gorevleriyle de sinirli degildi. Onlar
sahip olduklar1 6zgiirliik ortaminda istedikleri meslekleri icra ettiler ve hig-
bir meslegi yapma noktasinda engellenmemislerdir. Nitekim Hz. Osman’in
valisi Abdullah b. Sa’d eski Kipti ustalarla tersaneyi genisletmis, burada olus-
turdugu donanmayla Iskenderiye limanini ticari ve askeri bir iis haline getir-
mistir.82

Sonug olarak fetih sonrasi ilk ddnemde Kiptilerin siikinetin devamina
engel bir davranis sergilemediklerini séyleyebiliriz. Onlar Halife Omer ile
yapmis olduklari anlasmaya bagliliklarini devam ettirmislerdir. Vali Abdul-
lah b. Sa’d'in bazi icraatlar1 sebebiyle kotii zamanlar gegiren Kiptiler, onun
yerine Amr’in tekrar goreve gelmesini istemisler ve bu istekleri kabul gor-
miistiir. Misliimanlarin Hiristiyan halka olan davranislarina baktigimizda
genel itibariyle olumlu bir tabloyla Kkarsilasilmaktadir. Bunda Iskende-
riye’nin fethi sonrasi yerli halk ile yapilan anlasma geregi “Miisliimanlarin
kiliselere kars1 olumlu bir politika izleyecegi, Hiristiyanlarin i¢ islerine karis-
mayacaklar1”83 maddesinin etkisi inkar edilemez.

3.3. Emeviler Déneminde Misir’da Kiptilerle iligkiler

Emeviler doneminde Kiptilere gosterilen muameleler halifelere ve vali-
lere gore degisiklik gdstermistir. Abdiilmelik b. Mervan (65-86/685-705) d6-
nemine kadarki siirecte Kipti halka asir1 miisamahali davranildigini, Kiptile-
rin devlet imkanlarindan bolca istifade ettirildigini goriiyoruz. Abdiilmelik
ile birlikte Hiristiyanlara karsi gosterilen muamelede degisiklikler gozlen-
mistir. Velid b. Abdiilmelik doneminde ise Arap olmayanlar idareden uzak-
lastirlmistir.

80 Saglam, Tolunogullari, 33.

81 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 102.

82 Eymen Fuad Seyyid, “iskenderiye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul, TDV
Yayinlari, 2000), 22: 574.

83 Hasan, Isldm Tarihi, 1: 307.

Miitefekkir 6/12 (2019): 441-470



456 | MURAT GOK

Hulefa-i Rasidin doneminde oldugu gibi Emeviler doneminde de Kiptile-
rin inang 6zglirliigii devam etmistir. Piskoposlar ruhani meclislerini toplaya-
bilmisler ve valiler sadece patrik secimini gézetlemislerdir. Fakat devlete za-
rar verme ihtimalinden dolay1 Kipti din adamlarinin baska devletlerle ilis-
kiye girmelerine miisaade edilmemistir.8¢ Terclime ettirilmek suretiyle
Kiptilerin dua ve vaazlarinin igerik olarak islam’a kars1 hakaret bulunup-bu-
lunmadig1 kontrol edilmistir. 85 Bu donemdeki Kipti kaynakl isyanlar inang
hiirriyetinin engellenmesi sebebiyle degil, daha ¢ok vergi miktariyla ilgili d6-
nemsel artislardan kaynaklanmistir.

Har(n er-Resid (170-193/786-809) zamaninda ¢ikarildig1 iddia edilen
bir emirndmeyle Hiristiyanlar Misliimanlardan ayirt edilebilmeleri icin
farkli renkte elbise giyip farkl sarik sarmislar, “giyar” denilen bir bez ve
“ziinnar” adi verilen bir kemer kullanmislardir.8¢ Kipti kesislerin o giinlerin
bir hatirasi olarak bugiine kadar siirdiirdiikleri siyah sarik kullanma adetleri
resmiyette 1807’de Misir valisi Mehmed Ali Pagsa zamaninda yiirtrliikten kal-
dirilmigtir. 87

Hulefa-i Rasidin ddneminde oldugu gibi Emeviler doneminde de Miislii-
man idareciler kilise insa etme ve restore etme konusunda Hiristiyanlara ko-
layliklar saglamistir. Ornegin, Mesleme b. Muhalled (47-62/667-682), yapi-
lan ahitlere aykiri olmasina ragmen Fustat'ta kilise yapilmasina izin vermesi
sebebiyle kendi biirokratlariyla ters dlismiis,®8 buna ragmen verdigi izni iptal
etmemistir.89 Yine iskenderiye’de bulunan Aziz Markos Kilisesi Amr déne-
minde insa edilmistir.?® Aym sekilde Emevi valisi Abdiilaziz b. Mervan done-
minde (65-86/684-705), Babilon’da Mar Corcis ve Eb(i Kayr Kiliseleri insa
edilmistir.o1

Emevl idarecileri genellikle Kipti halkla iyi gecinme yoluna gitmisler,
kargilikl is birliginde bulunmuslardur. iliskiler sadece devlet isleriyle sinirh
kalmamigtir. Ornegin Muaviye kendi ¢ocugu Yezid'in egitimi i¢cin Hiristiyan
bir miirebbi gérevlendirme yoluna gitmistir.92

Fetihten sonra Misir’dan toplanan cizye miktarinin kisi basi yillik iki di-
nar oldugunu belirtmistik. Ancak Muaviye b. Ebi Siifyan, Amr b. el-As’in vefa-
tin1 miiteakip, Misir valiligine tayin ettigi kardesi Utbe b. Eb{ Siifyan zama-

84 Bas, Papa Il Senuda, 19-20; DIA, “Kiptiler”, 25: 425.

85 Erdem, “Kipti Kilisesi Uzerine”, 161; Wiet, “Kiptiler”, 6: 721.

86 DIA, “Kiptiler”, 25: 425; Wiet, “Kiptiler”, 6: 718.

87 Erdem, “Kipti Kilisesi Uzerine”, 159; Wiet, “Kiptiler”, 6: 719.

88 MiicahitYiiksel, Emeviler Déneminde Hiristiyanlar (Doktora Tezi, Necmettin Erbakan Universitesi,
2016), 93.

89 Abdiilhadi, Fethu Misr, 44; Levent Oztiirk, Isldm Toplumunda Hiristiyanlar (Istanbul: 2012), 175.

9 Husni Harputli, el-Isldm ve Ehlii’z-Zimme (Kahire: 1969), 139.

91 [smail Kasif - Cemaleddin Served - Said Abdulfettah Astir, Mevstiatu tdrihi Misr abre’l-usiir (Kahire:
1993), 97.

92 Harputli, el-Isldm, 128.
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ninda Misir hara¢ amilligi yapan Verdan’a yazdigi mektupta, Misir’dan topla-
nan verginin 5 milyon dinara kadar diistiigiinii, Misir Kiptilerinden alinan
cizyenin birer kirat?3 arttirilmasini emretmistir. Verdan ise, halifenin bu em-
rine karsi ¢ikmis ve ona: “Onlarla yapilan anlasmada, vergilerin arttirilama-
yacag1 hiikkmii varken, nasil olur da ben onlarin vergisini artiririm?” seklinde
bir cevap gondermistir.?* Bunun iizerine Muaviye, Verdan’i Misir hara¢ amil-
liginden azletmistir.95> Muaviye doneminde cizyeyle ilgili mutad durumun ak-
sine istisnai bir uygulamayla daha karsilasilmaktadir. Muaviye’'nin, Hz. Pey-
gamber’in Kiptilere iyi davranilmasi yoniindeki tavsiyesi lizerine,% Hz. Pey-
gamber’in oglu Ibrahim’in annesi Mariye’nin kéyiinden daha énce alinan
cizye vergisini kaldirdig1 goriilmektedir.?”

Emevi iktidar1 Mervanilerden olan Mervan b. Hakem’e gecince oglu Ab-
diilaziz b. Mervan 65/685 yilinda Misir’a vali olarak atanmistir. Abdtilaziz va-
liligi doneminde zirai, dini, iktisadl ve bayindirlik alanlarinda Misir i¢in bii-
ylik hizmetlerde bulunmustur.®® Boélgede Abdiilaziz’in valiligine kadar
Kiptilerle yasanan ciddi bir problemle karsilasmiyoruz. Abdiilaziz babasinin
ve babasindan sonra da kardesi Abdiilmelik’in hilafeti déneminde yirmi yili
askin Misir'da valilik gorevinde kalmis,®® goreve geldigi ilk zamanlar
Kiptilere iyi davranmistir. Hatta Misir'da goriilen veba salgini sebebiyle bey-
tiilmali Hulvan’a tasimis,1%0 orada iki Melkadni hizmetgisine “Kenisetii’l-Fer-
rasin” adiyla bir kilise yapimui i¢in izin vermistir.101

Doénem icerisinde Hiristiyanlarin hosuna gitmeyecek birtakim uygula-
malarin varligini da gériiyoruz. Abdiilmelik b. Mervan halifeligi doneminde
Misir valisi Abdiilaziz b. Mervan’a rahipleri tespit ettirerek onlardan kisi ba-
sina bir dinar cizye almigtir. Bu rahiplerden alinan ilk cizye vergisi olup daha
sonra da onlardan cizye vergisi alindig1 olmustur.192 Kanaatimizce devlet ge-
lirlerindeki diisiisler bu tiir uygulamalari glindeme getirmistir.

Rahiplerden cizye alindigina dair bir diger 6rnek ise Halife Abdiilmelik
b. Mervan déneminden baglayarak uzun yillar Iskenderiye patrikligi yapan
Theodisius’un uygulamalarinda goériilmektedir. 81-105/700-724 yillar ara-
sinda Iskenderiye patrikligi ve ayn1 zamanda bdlgesinde, Emevi halifelerine

93 Arabistan, Misir ve Suriye’de 1 kirat, 1/24 miskal ya da 1/16 dirhem’e tekabiil ettigi i¢in 1 altin
kirat=0,176 gr., 1 giimiis kirat=0,186 gr. dir. Bk. Walther Hinz, Isldm’da Olcii Sistemleri, trc. Sevim
Acar (Istanbul: Marmara Universitesi Yayinlari, 1990), 3.

9 Belaziri, Fiitithu’l-biilddn, 248-249; Hasan, Isldm Tdrihi, 1: 180.

95 ibn Abdilhakem, Fiitithu Misr, 110.

% Miislim, Sahfh, “Fezaili's-Sahabe”, 1749; ibn Omer Yasuf b. Abdullah ibn Abdilber, el-Istidb fi
Ma'rifeti’l-Ashdb (Beyrut: 1992), 1: 59.

97 Belazri, Fitdhu'l-biilddn, 250.

9 Bk. M. Ali Kapar, “Emevi Valilerinden Abdiilaziz b. Mervan”, I[STEM 4/8 (2006): 45-46.

99 Eb Omer Muhammed b. Yasuf el-Kindi, Kitdbu'l-vuldt ve kitdbu’l-kudat (Beyrut: Miiessesetii’l-
Kiitiibi's-Sekafiyye, 1987), 49.

100 Ebu’l-Fida ismail b. Omer ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihdye (Beyrut: 1988), 8: 344.

101 Yiiksel, Emeviler Déneminde Hiristiyanlar, 93.

102 Makrizi, Hitat, 4: 408.
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baglh olarak hara¢ amilligi yapan Theodisius, Iskenderiye’deki patrik Enba
Agotha ve onun 6grencileri olan rahip adaylarindan cizye vergilerini toplar
ve bunlar1 Dimesk’te bulunan halifeye gotiirtirdii.103

Yuhanna Menessa halka ytiklenen vergi uygulamalarini farkli bir agidan
degerlendirir. Ona gore Abdiilaziz valiligi doneminde, biitiin gayretini adeta
Kiptilerin ayaklanmasi lizerine harcamistir. Kiptiler Miisliimanlarin vergiden
muaf olduklarini gériince bir kismi cizye 6dememek i¢in Miisliiman olmus-
tur. Yine o valilerin koyduklari vergilerin yapilan anlasmalara uygun olmadi-
gin1 iddia eder. Said valisi Butros ve kardesi Teodors'un, Meryfit liderinin
oglu Safanos ile din adami ve ilmiye siifina mensup sayisiz kisinin kendileri
icin agir yiik olan ekonomik yaptirimlardan kurtulmak i¢in Miisliiman olduk-
larini soyler.1%4 Ancak bunlar ispatt miimkiin olmayacak iddialardir. Eger
vergiden kurtulmak i¢in anilan kisilerin Misliiman oldugu iddia ediliyorsa
bunlarin diisiik miktardaki vergiler sebebiyle din degistirdiklerini séylemek
inandirici olmayacaktir.

Vergilendirmelerin disinda sosyal ve kiiltiirel hayata baktigimizda
Kiptiler lehine olumlu gelismelerle karsilasiriz. Kiptiler fetih sonrasinda Hi-
ristiyanhk icindeki ayrihiklarin1 daha da netlestirmislerdir. Islam éncesi dé-
nemin baskilariyla ortaya ¢ikan milli birlik hareketi gliclenmis, kiiltiir ve iba-
det dili olan Grekge (Yunanca), yerli halkin ve din adamlarinin kullandig dil
karsisinda yok olmaya mahk{im olmustur.195 Kipti dili Grek etkilerinden kur-
tularak edebiyat ve sanat dallarinda benzeri goriilmemis bir canlanma déne-
mine girmistir.106 Hatta Grekce olan mezar kitdbeleri Kiptice yazilir olmus-
tur.107 islam hakimiyetinde Kiptiler éncesine gore ¢cok daha rahat bir hayat
yasamislardir.108

Emevi valisi Abdullah b. Abdiilmelik (86-90/705-708) dénemine gelin-
diginde Arapc¢anin resmi yazi dili olarak kabul edildigini goriiyoruz. 101/720
yilina kadar bazi papiriislerde Grekce ve Arapga yazilara birlikte rastlanil-
mis,109 163/780’de Grekge yazilan papirtsler goriilmiistiir. Bununla birlikte

103 Ozkuyumcu, Misir ve Kuzey Afrika, 106.

104 Menessa, Tdrihu’l-keniseti’l-Kiptiyye, 330.

105 Erdem, “Kipti Kilisesi Uzerine”, 159.

106 Bas, Papa I1I. Senuda, 18-19.

107 DIA, “Kiptiler”, 25: 425; Wiet, “Kiptiler”, 6: 729.

108 Kiptilerin sahip oldugu dini 6zgiirliikler bir kisim Hiristiyan yazarlar1 rahatsiz etmistir. Islam
Ansiklopedisi “Kiptiler” maddesi yazarlari, “Halife Omer'in emirnameleri ¢ok siddetliydi;
Hiristiyanlarin yeni kilise ve manastir yaptirmalari ve harap olmus binalari tamir etmeleri yasak
edilmisti” demektedir. Ancak ayni maddede “Fiiliyatta, Hiristiyanlar para vermek suretiyle,
kiliselerini ve manastirlarini tamir ettirdikleri gibi yeni binalar da yapmaya muktedir oldular ...”
diyerek soylediklerini nakzetmislerdir. Yine ayn1i maddede, “zaten Kiptiler kaydedilecek pek nadir
istisnalarla canlarim1 kurtarmak icgin, dinlerini degistirmege hicbir zaman mecbur
tutulmamiglardir ve Miisliiman Misir'in biitiin tarihinde Diocletian’in yaptig1 zuliim ile mukayese
edilebilecek hicbir tedbire rastlanmaz” denilerek hakikat ifade edilmistir.1%8 Bk. Erdem, “Kipti
Kilisesi Uzerine”, 161; Wiet, Kiptiler, 6: 720.

109 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 102.
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halkin biiyiik bir kismi Kipti dilini glinliik hayatta kullanmaya devam etmis-
tir. Arapc¢anin resmi dil olarak kullanilmaya baglanmasi ve ihtida hareketleri
sonucunda Miisliiman olanlarin Arapg¢ayl 6grenmeye yonelmeleri lizerine,
Kipti dili birkag asir icinde giinliik hayatta kullanilmaz olmus, yalniz kilise-
lerde ibadet dili olarak varligini devam ettirmistir.110

Velld b. Abdiilmelik déneminde Hiristiyanlarin ayricalikli konumlarini
yitirdiklerini ve herkesin kendi haklarina uygun bir hayat1 yasadiklarini go-
riyoruz. Bu noktada Emevi camiinin yapimi 6énemli bir drnektir. Daha 6nce
Muaviye ve Abdiilmelik b. Mervan déneminde giindeme gelen Yuhanna Kili-
sesi'nin Dimesk’teki camiye ilave edilmesi teklifi Hiristiyanlar tarafindan ka-
bul gérmemis, en son olarak Velid b. Abdiilmelik doneminde kilise yikilmis
ve arazi mescid insaatina dahil edilmistir.11! Ancak kilise keyfi olarak yikil-
mamistir. Yan yana olan bu iki mabetten cami Miisliimanlara yetersiz gelince
Hiristiyanlara bir teklif gotiiriilmiis fakat onlar teklifi kabul etmemistir. So-
nunda Miisliman ve Hiristiyanlardan olusan bir komisyon tarafindan yapi-
lan inceleme neticesinde kilise arazisinin kiligla fethedilen topraklara dahil
oldugu tespit edilmistir. Bu kilisenin camiye ilave edilmesi karsiliginda Velid
tarafindan kendilerine dort kilise verilmis ve Biiylik Mar Yuhanna kilisesi
yaptirilmistir.112

Abdullah b. Abdiilmelik’in (86-90/705-709) valiligi doneminde Misir'da
fiyatlarin asin yiikseldigi goriiliir. ilk defa Hz. Omer déneminde alinan meks
vergisi,113 [slam devletine tiiccar olarak giren harbilerden 1/10, zimmf tacir-
lerden 1/20 ve Miisliimanlardan da 1/40 oraninda yilda bir defa olmak iizere
alinmistir. Meks vergisinin miktari vali Abdullah zamaninda artmistir. Bu ar-
tirimlardan sonra, Misir'da enflasyon meydana gelmis, halk da bu duruma is-
yan etmigstir. Bu sebeple Abdullah, mekis diye lakaplanmistir.114 Yine o za-
mana kadar idari ve mali bir¢ok is Antonas!!> isminde bir Kiptinin sorumlu-
lugundaydi. Abdullah bu kisiyi azletmis ve yerine ibn Yerbi el-Fezari diye
isimlendirilen Himsh bir kisiyi getirmistir.11¢ Abdullah Misir'da yasanan bu
olaylarin sorumlusu olarak imran b. Abdurrahman el-Haseni'yi gérmiis ve
89/707’de Imran’1 gérevden almistir.117

110 DIA, “Kiptiler”, 25: 425.

11 Belazari, Fitithu’l-biilddn, 147.

112 Alj el-Tantavi, el-Camiu’l-Umevi fi Dimask (Dimagk: ts), 39.

113 Sozliikte “vergi tahsili, kesinti, gimriik resmi, bac, fiyat indirimi, eksiklik” gibi anlamlara gelen
meks genis anlamiyla “hesap veya kesenek, kesinti, vergi/resim” anlamina gelir. Dar anlamiyla ise
bir iilkedeki mahalli idarelerin kendi bolgelerine giren ticaret mallarindan rihtimlar, sinir
giimriikleri, sehir kapilari, kopriibaslari, derbendler, kapanlar veya pazarlarda aldiklar1 duhfiliye
resimlerini ifade eder. Bk. Cengiz Kallek, “Meks”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28: 583.

114 Kindi, Kitdbu'l-vuldt, 52.

115 Kind{ bu kisinin ismini “Esnas” olarak verir. Bk. Kindi, Kitdbu'l-vuldt, 52.

116 Makrizi, Hitat, 1: 184; Kindi, Kitdbu'l-vuldt, 52; Rufeyle, Tdrihu’l-iimmeti’l-Kiptiyye, 68.

117 Kindi, Kitdbu'l-vuldt, 245-246.
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Abdullah o giline kadar Kiptice olan divanlarin dilini Arapgaya ¢evirmis-
tir. 118 Ayni sekilde sehir ve koylerin isimleri de Kiptice aslindan Arapcaya
cevrilmistir. Menessa, onun Misir’a valilik gorevine geldiginde arsi titretecek
sekilde Hiristiyanlara siddetle muamele ettigini, sofraya oturdugunda
onilinde bir Kiptl'nin kesilmesini emrettigini, Kiptl kaninin aktigini gérmek-
ten haz aldigini belirtir. Ayn1 zamanda idarecilerin Kiptilerin defni i¢in ¢cok
yiiksek meblaglar talep ettigini ve bu yiizden islam’a girmeye mecbur kaldik-
lariny, bir kisminin hicret etmek zorunda kaldigini, bazilarinin da agliktan 61-
diigiinl, cok sayida kilisenin yikildigini, ibadetlerin yapilamaz oldugunu
ifade etmis ve sonunda Abdullah’in azledilerek insanlarin nefes aldigini ekle-
mistir.11° Bu donemde Kiptilere sert davranilmistir. Hiristiyan din adamlari-
nin diger insanlardan ayirt edilebilmeleri i¢in giydikleri kukuletali clibbe-
lerle ilgili bir yasakla da karsilasmaktay1z.120 Ancak Menessa’'nin sézlerini de
gercegi tam olarak yansitmayan abartili ifadeler olarak degerlendirmek ge-
rekir.

Halife Velid b. Abdiilmelik (86-96/705-714) doneminde Misir valisi Ab-
dullah b. Abdiilmelik’in Hiristiyanlara sert muamelelerinden sonra Kurre b.
Serik (90-96/709-715) Misir valisi olmustur. Onun gorev yaptig1 donemde
selefinin yolundan giderek insanlara zulmettigine, kotii ahlakli olduguna, Hi-
ristiyanlara daha dnce esi benzeri goriilmemis bir sekilde siddetle muamele
ettigine dair birtakim bilgiler mevcuttur.121

Kurre, Esk@ (Aphrodito) bolgesi Kiptl din adamlarina yazdig1 mektupta
kendisinden 6nceki vali doneminde bolgeleri i¢in takdir edilen vergilerin ek-
sik génderildigini belirterek bunun tam génderilmesini emretmistir.122 Nite-
kim Misir’da vali olarak bulunan Kurre déneminde rahiplerden cizye alinma-
mis, ancak Sileyman b. Abdiilmelik’in (96-99/715-717) Misir hara¢ amili
olan Usame b. Zeyd et-Tenniihi,123 yeniden rahiplerin sayimin yaptirarak
kisi basina bir dinar cizye almaya devam etmistir.12¢ Boyle bir uygulamaya
gidilmesinin sebebi, pek cok Hiristiyanin cizye vermemek i¢in rahip olmasj,
boylece vergiden muaf tutulmalari olmalhdir.

Menessa, Kurre'nin ruhbanlara cizyeyi agirlastirdigini, iskenderiye di-

van katibinin ve onun disinda 6len bir¢ok kisinin mallarini aldigini, kararlas-
tirllanin disinda 100 bin dinar vergi koydugunu, Kiptilere zulmettigini zikre-

118 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 31.

119 Menessa, Tdrihu’l-keniseti’l-Kiptiyye, 331.

120 Kindi, Kitdbu'l-vuldt, 52.

121 Makrizi, Hitat, 4: 408.

122 Ozkuyumcu, Misir ve Kuzey Afrika,107.

123 Menessa, Usdme b. Zeyd'i Usdme b. Yezid olarak verir. Bk. Menessa, Tdrihu’l-keniseti’l-Kiptiyye,
332.

12¢ Mehmet Erkal, “Cizye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1993),
8:43.
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der. Ayni zamanda Kiptilerin ibadetlerini kiigiimsedigini, zaman zaman mai-
yetindekilerle birlikte kiliselerine girerek onlar1 ibadetlerinden alikoydu-
gunu, baski karsisinda Kiptilerin go¢ etmeye basladigini anlatir. Ve yine o, bu
dénemde iskenderiye kiliselerinin tahrip edildigini, mermer siitunlarin ve
stislemelerin yerlerinden sokiilerek camilerde kullanildigini ifade eder.125

Kurre, kaynaklarda zalim,!2¢ kotii ahlakly, fasik,'27 davullu zurnali icki
meclisleri tertip eden hafif mesrep bir kisi olarak anlatilmistir.128 Yine ken-
disine Iskenderiye’de suikast planlayan Haricileri 6liimle cezalandirarak ne
kadar sert yapili oldugundan bahsedilmistir.12 Ancak islam Tarihi kaynakla-
rinda onun Kiptilere zulmettigine dair bilgi 6nceki donemlere ait eserlerden
sadece Makrizl'nin Hitat'inda mevcut olup diger kaynaklarda yer bulmaz.130
Son dénemde Menessa gibi bir kisim miiellif bu konuyu dillendirmektedir-
ler.131 Zirikli, Kurre’nin Abbasiler donemi tarihcileri tarafindan fasiklik ve za-
limlikle itham edildigini zikretmistir.132 Bu bilgiler, bizim Kurre hakkinda
Kiptilere ¢ok biiyiik zuliimler yaptigina dair zikredilen iddialara ihtiyatla
yaklasmamiza sebep olmalidir.

Emeviler déneminin dikkat ceken bir halifesi olarak Omer b. Abdiilaziz
(99-101/717-720) ile ilgili de birtakim iddialar mevcuttur. Baz1 miiellifler
Omer b. Abdiilaziz donemini Hiristiyanlar agisindan olumsuz bir dénem gibi
gostermeye caligirlarsa da bu gerceklerle bagdasmamaktadir. Omer done-
minde Hiristiyanlar daha 6nceki ayricalikli ve asir1 miisamahali konumlarini
kaybederek islam hukukuna uygun muamele gérmiisler ve bu yasananlar
bazi oryantalistlerin durumu hazmedememelerine sebep olmustur. Zira Ha-
lifenin uygulamalar1 bu iddialar1 bizzat yalanlamaktadir. Daha 6nceki Emevi
idarecileri doneminde Hiristiyanlara ait olup da ellerinden alinmis bazi ma-
betler Omer déoneminde kendilerine geri verilmistir. Bununla birlikte halife
Omer Hiristiyanlara idarf gérevler vermemistir. Fakat bu durum Islam Hu-
kukuna ve kendileriyle yapilan anlasmalara aykir1 degildir. Yine onun déne-
minde Hiristiyanlarin Miisllimanlardan ayirt edilebilmesi i¢in kiyafet diizen-

125 Menessa, Tdrihu’l-keniseti’l-Kiptiyye, 331-332.

126 Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, el-Iber fi haberi men gaber (Beyrut: ts), 1:
78.

127 Semsiiddin Ebi’'l-Muzaffer Ibniil-Cevzi, Mir'dtii’z-zamén fi tevarthi’l-a’ydn (Dimesk: Daru'r-
Risaleti’l-Alemiyye, 2013), 10: 101.

128 Salahuddin Halil b. Aybek es-Safedi, el-Vafi bi’l-vefeydt (Beyrut: 2000), 24: 172; Ahmed b. Yahya b.
Cabir el-Belaziri, Ensdbu’l-esrdf (Beyrut: 1996), 13: 208; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b.
Osman ez-Zehebd, Tarihu’l-Isldm (b.y.: 2003), 2: 1158; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman
ez-Zehebi, Siyeru a’ldmi’n-niibeld (Beyrut: 1985), 4: 409; Safedi, el-Vdfi bi’l-vefeydt, 24: 172.

129 Kindji, Kitdbu'l-vuldt, 56; Hayruddin ez-Zirikli, el-A’ldm (Beyrut: 2002), 5: 194.

130 Makrizi, Hitat, 4: 408; Zehebi, Iber, 1: 78; ibnit'l-Cevzi, Mir'atii’z-zamdn, 10: 101.

131 Menessa, Tdrihu’l-keniseti’l-Kiptiyye, 331.

132 Zirikli, A’ldm, 5: 194.
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lemesi ve evlerinde silah bulundurmamalari yéniindeki uygulamalar hakla-
rin yerine getirilmesine yonelik uygulamalardir.133 Rahiplerden cizye alin-
mas1 konusunda Omer b. Abdiilaziz déneminde 6éncekilerden farkh bir du-
rumla karsilasiyoruz. Halife, rahiplerden daha 6nce birer dinar olarak alinan
cizyeyi iki dinara ¢ikarmistir.134

Omer b. Abdiilaziz halife oldugunda Misirhlar kendisine Usdme b. Zeyd
hakkindaki sikayetlerini iletmislerdir. Omer, Usdme’nin yerine Eyy(b b. Su-
rahbil’i géndermistir. Omer, Eyy(b’a Usame’yi tutuklayip zincire vurmasini,
ellerinden ve ayaklarindan ¢armiha germesini ve kendisine géndermesini
emretmistir. Eyy(b denileni yapmis ancak Usame yar1 yolda élmiistiir. Eyy(b
b. Surahbil halka karsi adil bir kisiydi. Yaptiklariyla UsAime déneminin baski-
larini unutturmustur. Halk tizerindeki vergileri hafifleterek itibar sahibi ol-
mustur.135

Zaman icerisinde halktan alinan vergiler glinden giine azalmistir. IX.
asirda yilda li¢ milyon dinara kadar diismiistiir. Bu gerilemede Hiristiyanla-
rin islam’a girmelerinin de payi biiyiiktiir. Atiya Islam’a olan meylin sebebini
vergiden kagmak olarak degerlendirmis, Miisliiman yoneticilerin bir ara dev-
let gelirlerini korumak icin Islam’a girisleri kisitlama yoluna gittiklerini iddia
etmigtir. 136 Ancak Omer b. Abdiilaziz déneminde yasanan bir hadise o dé-
neme kadar Misir’da Miisliiman olan Kiptilerden cizye vergisinin alinmadi-
gin1 gostermektedir. Bu zaman araliginda Misir'da idareci olarak Hayyan b.
Sureyh vardi. Hayyan’in Miisliiman olan Kiptilerden cizye almak istedigi bil-
gisi halifeye ulasinca o, “ey Hayyan! Senin Miisliiman olan ehl-i zimmeden
cizye alma niyetinde oldugunu duydum. Unutma ki Allah (cc); “Eger tovbe
ederler, namazi dosdogru kilarlar, zekat1 verirlerse onlari kendi hallerine bi-
rak. Siiphesiz Allah bagislayandir, merhamet edendir” (Tevbe, 9/5) buyuru-
yor. Yine bir baska ayette ise; “Kendilerine kitap verilenlerden Allah’a ve ahi-
ret giiniine inanmayan, Allah ve Ras@li’'niin haram kildigin1 haram saymayan
ve hak dini kendine din edinmeyen kimselerle, kiiciilerek elleriyle cizye ve-
rinceye kadar savasin” (Tevbe, 9/29) buyruluyor, diye mektup yazmstir.
Hayyan cizye alinmadig takdirde gelirlerin azalacagi ve buna ihtiya¢ oldu-
guna dair bir cevap gonderince; Omer, “Ben seni Misir’a ordu komutani ola-
rak gorevlendirdim. Durumlari biliyorum. Sen Miisliiman olanlardan cizye
almay1 birak. Allah, Peygamber’i vergi toplayicisi olarak degil yol gosterici
olarak gonderdi” 137 diye karsilik vermistir. Bu mektup tizerine Hayyan Hi-
ristiyanken Miisliiman olanlardan vergi almaktan vazge¢mistir. Onun done-
minde zimmilerle ilgili bir baska uygulama da i¢ki ile ilgilidir. Halife, Misir

133 Yiiksel, Emeviler Déneminde Hiristiyanlar, 78.

134 Ozkuyumcu, Misir ve Kuzey Afrika, 111.

135 Menessa, Tdrihu’l-keniseti’l-Kiptiyye, 333.

136 Atiya, Dogu Hiristiyanligi Tarihi, 103.

137 Eb(t Muhammed Abdullah b. Miislim [bn Sa’d, et-Tabakatii'I-kiibrd (Beyrut: 1990), 5: 299; Makrizi,
Hitat, 1: 147.
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valisine gonderdigi bir mektupla igki satis1 yapilan ve igilen yerlerin yiktiril-
masini emretmistir.138

Philip Hitti, Omer b. Abdiilaziz’i, Hiristiyan tebaayi zelil eden, onlara bir-
takim sinirlamalar koyan Emev{ halifesi olarak nitelendirmektedir. Halifenin
kamu gorevlisi Hiristiyanlarin gorevlerine son verilmesi, kendilerine ait ki-
yafetlerin yasaklanmasi, alinlarindan sarkan ziiliiflerin kestirilmesi, deriden
kusaklari olan ayirici elbiseler giydirilmesi, bineklerine egersiz ve semer tize-
rinde binmeleri, yeni kiliseler bina edememeleri ve ibadet esnasinda sesle-
rini ylikseltmemeleri gibi kurallar koydugunu ilave etmistir.13® Onun
zimmiler hakkinda birtakim diizenlemeler yaptig1 dogrudur. Ancak halife
zimmilere kotii davranmamis sadece yapilan anlasmalara uygun hareket
edilmesi yoniinde valileri uyarmistir. Hatta zimmilere haklarinin verilmesi,
ibadethanelerinin tahrip edilmemesi, kendilerine insanca muamele edilmesi
konularinda da idarecilerini uyarmistir. Halife Omer hakkinda bu sekilde
elestirilerin olmasi onun IslAmlagtirma politikasi yiiriitmesi olmaldir.140

Omer b. Abdiilaziz’'den sonra géreve gelen Yezid b. Abdiilmelik (101-
105/720-724) doneminde, kiliselerden insan tasvirlerinin kaldirilmaya ¢ali-
silmasi problemlere sebep olmustur. Kiptiler arasinda siddet olaylar1 yasan-
mis, vergilendirmelerle ilgili sikintilar da isin igine girince isyanlar ¢ikmis ve
bu isyanlar askeri tedbirlerle bastirilmigtir.141

Makrizi'nin Hitat adl1 eserinde verdigi bilgiye gore Halife Yezid b. Abdiil-
melik (101-105/719-724) déneminde rahiplerden cizye alan hara¢ amili
Usame b. Zeyd et-Tenn(hi; 142 ismi, kilisesi ve tarihi yazil dovmeyi Rahiplerin
ellerine yaptirmis, bunu tasimayanlarin ellerini kestirmistir. Diger taraftan
vergi kaciranlar, ya boynu vurularak ya da darp edilerek 6ldiiriilmiistiir. Vali,
gorevlilere kendisinde mens(r (izin belgesi, imtiyaz berat1) bulunmayanlar-
dan on dinar alinmasini emretmistir. Tiim bolgelerde baski uygulayarak, bel-
gesi bulunmayan ¢ok sayida ruhban yakalanmistir. O, kiliseleri yikmis, hag-
lar1 kirmis, heykelleri yok etmistir. 104/722 yilinda bu tiir olaylara ¢okca
rastlanmistir.143 Kiptiler vergiden kagmak icin ¢ok farkl yollar denemisler,
bulunduklari koyleri terkederek taninmayacaklari yerleri tercih etmislerdir.
Idare bunlar1 6nlemek icin hi¢ kimsenin bulundugu yerden baska bir yere

138 Kindi, Kitdbu'l-vuldt, 58-59.

139 Hitti, fsldm Tarihi, 326-327.

140 Alj Aksu, “Emeviler Déneminde Sosyal Tabakalar”, ISTEM 4/8 (2006): 78.

141Ashihan Arslantirk Simsek, Ortadoguda Kimlik Sorunu ve Kiptiler (Yiksek Lisans Tezi, Marmara
Universitesi, 2010), 42; [smail Hakki Atceken, Devlet Gelenegi Acisindan Hisam b. Abdiilmelik
(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2001), 118.

142 Menessa ve Rufeyle Usame b. Zeyd ismini Usame b. Yezid olarak verir. Bk. Menessa, Tdrfhu’l-
keniseti’l-Kiptiyye, 332; Rufeyle, Tarthu’l-iimmeti’l-Kiptiyye, 71.

143 Makrizi, Hitat, 4: 408-409; Rufeyle, Tdrihu’l-iimmeti’l-Kiptiyye, 69-70; Kevser Beyazyiiz, Misir'da
Toplum, Sosyo-Kiiltiirel ve Ekonomik Yasam (Fethinden Emeviler Déneminin Sonuna Kadar)
(Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, 2015), 52.
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mensir olmaksizin gitmesine miisaade etmemistir.14¢ Usame’nin Siileyman
b. Abdiilmelik zamaninda Misir’dan 12 milyon dinar vergi topladig: rivayet
edilmistir.145

Kiptilerin yogun bir sekilde islam’a girmeleri vergi gelirlerinin diisme-
sine sebep olmustur. Ruhbanlarin sayisini tespit icin harekete gecilmis ve
farkli yerlerde sayimlar yapilmistir. Ozellikle Hubeyb vadisinde alti binden
fazla rahip tespit edilmistir. Her birine bir dinar vergi koyulmus, kendilerine
izin verilmeden hi¢ kimsenin rahip olamayacagi bildirilmistir.146

Vali Eyy(b b. Surahbil’den sonra Misir’da Yezid b. Abdiilmelik tarafin-
dan 101/719’da goreve getirilen Bisr b. Safvan halka miisamaha gdstermis-
tir.147 Bisr’den sonra Hanzale b. Safvan Misir’a vali olmustur. Usdme b. Zeyd
ise hara¢ amilligi gérevine devam etmistir. Hanzale b. Safvan, 102/720’de
Emevi halifesi II. Yezid tarafindan kardesi Bisr b. Safvan'in (101-102/719-
720) yerine Misir valiligine tayin edilmistir. Bu Hanzale’nin (102-105/720-
723) birinci valilik gérevidir. Ug y1l sonra azledilerek yerine Muhammed b.
Abdiilmelik (105/723), onun birkag ay siiren valiliginden sonra da Hiirr b.
Yusuf (105-108/724-727) valilik gérevine getirilmistir.148

Hisam b. Abdiilmelik (105-125/723-742), Yezid b. Abdiilmelik (101-
105/719-723)’ten sonra hilafete geldiginde halka adil davranmistir. Kiptiler
hara¢ amillerinin zulmiinden kendisine sikayette bulunmuslardir. Hisam, va-
lisine yapilan anlagsmaya uygun bir sekilde muamele edilmesi yoniinde tali-
mat vermistir. Fakat bu talimat valilerle hara¢ amillerinin isbirligi sebebiyle
istenilen fayday1 saglamamigtir.149

Hiirr b. Yusufun valiligi doneminde Misir hara¢ amili olan Ubeydullah
ibnt’l-Habhab,50 Hisam b. Abdiilmelik’e mektup yazmig, Misir topraklarinin
daha fazla vergiyi kaldirabilecegini sdyleyerek her bir dinara bir kirat!5! ar-
tirima gitmistir. Boylece toplanan vergide %4 oraninda bir artis s6z konusu
olmustur.152 Mali yiikiimliiliiklerinin arttirilmasinin yani sira vergilerin top-
lanmasi sirasinda kotii muamelelere de maruz kalan ve duruma isyan eden
Kiptiler, vergi 6demeyi durdurarak Tenni, Niimeyy, Kurbeyt, Tarabiye ve
Havfu’s-Sarkiyye bolgelerinde ayaklanmistir. Hiirr onlarin tizerine divana
kayith askerlerden olusan bir birlik géndermis, birgok Kipti ¢ikan olaylarda
hayatini kaybetmistir. 107/725’de ¢ikan bu isyan daha dncesinde sakin bir

144 Makrizi, Hitat, 4: 409; Atceken, Hisam b. Abdiilmelik, 120.

145 Makrizi, Hitat, 1: 185.

146 Menessa, Tarihu’l-keniseti’l-Kiptiyye, 330; Rufeyle, Tdrihu’l-immeti’l-Kiptiyye, 69-70.

147 Menessa, Tdrihu’l-keniseti’l-Kiptiyye, 334.

148 Kindi, Kitdbu'l-vuldt, 60-62.

149 Makrizl, Hitat, 4: 409; Menessa, Tdrithu’l-keniseti’l-Kiptiyye, 334; Rufeyle, Tarthu’l-immeti’l-
Kiptiyye, 72.

150 Makrizi eserinde Ubeydullah’in ismini Abdullah olarak verir. Bk. Makrizi, Hitat, 1: 150.

151 Arabistan, Misir ve Suriye’de 1 kirat, 1/24 miskal ya da 1/16 dirhem’e tekabiil ettigi i¢cin 1 altin
kirat=0,176 gr., 1 giimiis kirat=0,186 gr. dir. Bk. Hinz, Isldm’da Olii Sistemleri, 3.

152 Kindi, Kitdbu'l-vuldt, 62; Atceken, Hisam b. Abdiilmelik, 118.
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hayat yasayan Kiptilerin Misir’daki ilk isyani olmustur.153

Bu olaylar ve olaylarin ¢ikis sebepleri halifeye ulasinca o, giiney ve ku-
zeydeki Kiptilerin hepsinin ayaklanmasindan korkmustur. Mevcut valiyi az-
lederek yerine Hafs b. el-Velid'i getirmistir. Valiye yerli halkin tek tek sayl-
masini ve toplanan verginin adil bir sekilde dagitilmasini emretmistir. Bu sa-
yimda kadinlar, yaslilar ve cocuklarin disinda cizye 6deyen Kiptilerin sayisi-
nin bes milyonu astig1 goriilmiistiir.1>4 Hafs b. el-Velid ve Velid b. Rifaa done-
minde ise Kiptiler rahat bir donem yasamislardir.155

Abdurrahman b. Halid'in valiligi sirasinda Misir’in Bizanshlar tarafindan
isgal edilme tehlikesi belirince Hanzale, Misir valisi olarak Hisam b. Abdiil-
melik tarafindan ikinci kez gorevlendirilmistir.15¢ Hanzale (119-124/737-
741), emir olarak ikinci valiligi ddneminde bolgeye geldiginde Hiristiyanlara
kat1 davranmis ve kendilerine yiiklenen harag vergisini artirmistir. Hanzale,
Halifenin yerli halka yumusaklikla davranin diye emretmesine ragmen ki-
birli, zalimane davranmis ve insanlar i¢cin konulmus belirli miktardaki ver-
giyle yetinmemistir. Topraga, gayri menkullere ve hayvanlara da vergi koy-
mustur. Onun uyguladigi en hafif ceza, lizerinde aslan resmi olan ytiiziigii par-
maginda tasimayan miikelleflerin elini kesmek olmustur.157

Said bolgesi ile bir¢ok sehrin Kiptileri 121/739’da 13 y1l gérevde kalan
patrik Mihail doneminde anlasmayi bozarak Hanzale’nin valiliginde harag
amillerine ikinci kez isyan etti.158 [syancilar harag amillerini topraklarindan
cikardilar. Valinin askerleriyle aralarinda biiylik olaylar yasandi ve ¢ikan
olaylarda ¢ok sayida kisi o6ldiiriilerek isyan bastirilmistir.159 Kiptiler Han-
zale’yi tekrar halifeye sikayet etmisler ve halife de onu gorevinden azletmis-
tir. Yerine Hafs b. el-Velid isminde Misirlilar nezdinde adalet ve giizel haslet-
leriyle bilinen bir kisi gelmistir. Fakat onun valiligi uzun siirmemistir. Bu
arada halife Hisam da vefat etmistir. Halkin ¢ogunlugu, 6zellikle de Hiristi-
yanlar bu duruma ¢ok tiziilmiislerdir.160

Menessa, Hasan b. Ataiyye ve Hafs b. el-Velid donemlerinde de vergilerin
arttigini, Kiptilere eziyet edildigini Piskoposlardan bircogunun bu kat1 uygu-

153 Makrizi, Hitat, 1: 150; Ahmet Abdiirrezzak Ahmet, Tarihu Misr ve Asdruha’l-islami miinzi’l-Fethi’l-
Arabi hattd Nihdyeti’l-Asri’l-Fatimi (Kahire: 1993), 55.

154 Menessa, Tdrihu’l-keniseti’l-Kiptiyye, 334.

155 Rufeyle, Tdarithu’l-immeti’l-Kiptiyye, 73.

156 Kindi, Kitdbu'l-vuldt, 67-68.

157 Makrizi, Hitat, 4: 409.

158 Kindi, Kitdbu'l-vuldt, 68.

159 Makrizi, Hitat, 1: 150; Cemaleddin Yisuf ibn Tagriberd, en-Niiciimu’z-zdhira fi mulitki Misr ve’l-
Kahira (Misir: Daru’l-Kiitiib, ts), 1: 281; Rufeyle, Tdrihu’l-iimmeti’l-Kiptiyye, 73; Atceken, Hisam b.
Abdiilmelik, 120; Menessa, Tdrfhu’l-keniseti’l-Kiptiyye, 335.

160 Rufeyle eserinde Hanzale’den sonra valilik gorevine Velid geldi demekte. Ancak kaynaklar Hafs b.
el-Velid'in ismini zikreder. Muhtemelen Rufeyle yanhs bir bilgi aktarmaktadir. Bk. Rufeyle,
Tarthu’l-immeti’l-Kiptiyye, 74.
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lamalarin neticesinden korkarak halklarini kurtlara kurban edercesine kor-
kudan manastirlara gizlendiklerini iddia etmistir. Ayrica bu dénem arali-
ginda kimi igren¢ zuliimlerden kurtulmak i¢in, kimi de sadece kelime-i seha-
deti sOyledikleri takdirde kendilerini affedeceklerine dair s6z veren valilerin
ayartmalar: neticesinde isim olarak Miisliiman olsa da fiiliyatta Hiristiyan
olarak hayat siirdiirmislerdir, diye ilave etmistir.161 Ancak sadece on alti
giin?62 valilik makaminda kalan Hasan b. Ataiyye’nin bu fiilleri ne zaman is-
ledigi bir soru isareti olusturmaktadir.

Mervan b. Muhammed 127/744’de hilafeti ibrahim b. Velid’den gaspet-
mistir. Mervan Misir’a Havsere b. Stiheyl’i vali yapmistir. Havsere doneminde
Kiptiler biraz rahatlamislardir. Bu dénemde Patrik olan Mihail vaktinin bii-
yuk bir kismini baski donemlerinde mesih inancini inkar edenlerin yaptiklari
tovbeleri kabul etmekle gecirmistir.163

Ancak bu donemde icerde yasanan bazi siyasi kaynakli kaos ortamla-
rinda Kiptiler istemeseler de kendilerini bu olaylarin i¢cinde bulmuslardir.
Emevilerin son zamanlarinda Abbasfi ihtilalcileri ile Emeviler arasindaki ce-
kisme Miisliiman halki oldugu kadar gayr-1 Miislimleri de olumsuz etkilemis-
tir. Son Emevi halifesi Mervan b. Muhammed iilkesinde yasanan sikintilar se-
bebiyle son kale olarak gordiigii Misir'a siginmak istemistir. Ciinkii baska
yerlerde kendisine destek kalmamisti. Fakat Mervan Misir’1 valilerin ve harag
amillerinin kotl yonetimleri sebebiyle karisikliklar icinde bulmustur.164 Mi-
sir'a kacmasiyla yasanan siddetli ¢carpismalarda, ¢ok sayida Kipti hayatini
kaybetmistir. Oyle ki Mervan b. Muhammed’in askerleri Kiptilerin mallarini
zorla almislar ve ruhban smifinin yerlerine zarar vermislerdir. Mervan'in as-
kerleri Said sehrini terk ederken bir¢ok kisiyi 6ldiirmtslerdir. Ayn1 zamanda
buradaki kiliseler de zarar gérmiigtiir.165

Emeviler doneminin sonuna gelindiginde 132/750’de Rasid’de Kiptiler
ayaklanmistir. Mervan b. Muhammed iizerlerine ordu gondermis ve isyani
bastirmistir.166 ibn Hald(in, Mervan b. Muhammed'in halifeligi doneminde Is-
kenderiye ve Misir'da Hiristiyanlarin siddetle karsilastigini, mala hasar taz-
minati aldiklarini ve iskenderiye patrigi Mihail’in tutuklandigini ifade etmek-
tedir.167

Emeviler déneminde oldugu gibi sonrasinda da Misir topraklarinda

161 Menessa, Tdrihu’l-keniseti’l-Kiptiyye, 335.

162 Kindi, Kitdbu'l-vuldt, 72.

163 Menessa, Tdrihu’l-keniseti’l-Kiptiyye, 335-336.

164 Menessa, Tdrihu’l-keniseti’l-Kiptiyye, 336.

165 Saglam, Tolunogullari, 35.

166 Ahmet Abdurrezzak, Tarihu Misr, 56; Salim, Tarihu'l-Iskenderiyye, 119-120.

167 Abdurrahman b. Muhammed Ibn Hald{n, Tdrfhu Ibn Haldin (Beyrut: 1988), 2: 271; Makriz,
Melkani Kilisesi'nin Misir’da Patriksiz 77 yil gecirdigini nakleder. Bk. Makrizi, Hitat, 4: 409.
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Kiptilerin rol aldig1 ekonomik sebepli irili ufakli birgok ayaklanma yasanmis-
tir. Bunlar da 6ncekiler gibi bastirilmistir.168 Agirlikli olarak mali baskidan
kaynakli ayaklanmalarin ilki 107 /725’de olmustur. Daha sonralar1 121/739
ve 132/750’de yasanmistir. Abbasiler doneminde 150/767 ve 156/773’de
de isyanlara rastlanmistir.16® Kiptl ayaklanmalarinin en biiytigii Halife
Me’'miin déneminde 830°1u yillardaki Bagmur{ isyanidir.17° Baskilara boyun
egmek istemeyen Basmuriler’'in isyanini Afsin bastirmistir. Bu Kiptiler'in y6-
netime yonelik son baskaldirisi olmustur.171

SONUC

Eski zamanlardan beri Misir'in yerli halki olarak isimlendirilen Kiptiler,
Hiristiyanligin Misir'a girmesiyle bu dini benimsemeye baslamiglardir. Her
ne kadar Hiristiyanlik ilk ddoneminde Misir’a girmis olsa da bu dinin varligina
bu topraklarda kesin goziiyle bakilan donem III. ylizyil olarak kabul edilir.

Romali idarecilerin asirlar boyunca Misirlilara uyguladiklari dini, mez-
hepsel ve ekonomik baskilar halkin yonetime karsi nefret duymasina sebep
olmustur. Hiristiyan halkin cogunlugu Misir Kipti kilisesinin resmi mezhebi
olan Ya’klbilige bagliydi. Bu durum Roma idaresine baglh Melkdni mezhebi
mensuplarinin Kiptilere kotii davranmasina sebep olmustur. Yerli halkin
icinde bulundugu bu mezhepsel ayrisma Miisliimanlara fetih sirasinda biiyiik
avantaj saglamistir. Kipti halk, idarecilerinin kendilerinden bekledigi destegi
saglamamis, tam aksine bazi yerlerde Miusliimanlara lojistik ve askeri des-
tekte bulunmustur.

Miisliimanlarin Misir’1 fethetmesiyle Kiptiler Islam hakimiyeti altinda
bazi yasaklar haricinde dini acidan herhangi bir kisitlamaya maruz kalma-
mislar, rahatc¢a inanglarinin gereklerini yerine getirmisler, giindelik yasam-
larini devam ettirmislerdir. Ancak Emevi idaresinin ekonomik talepleri ne-
deniyle bir kisim idareciler déneminde zaman zaman vergiler agirlastirilmis
ve magduriyetler yaganmigtir.

Hulefa-i Rasidin donemi dahil Emeviler doneminde Miisliiman idareci-
lerin Hiristiyan halka uyguladiklar1 hosgoriilii yaklasim sebebiyle Kiptiler
arasinda islAm hizla yayilmistir. Bir kissm Batih arastirmaci Kipti halkin
Islam’a yoneligini Kiptilerin 6demekle yiikiimlii tutulduklar verginin agirli-
gina ve Araplarin sosyal hayata hakim olmaya baslamasiyla islerini kaybet-
mek istemeyen Kiptilerin din degistirmek zorunda kaldig1 iddiasina dayan-
dirmaktadir. Ancak vergiler her zaman degil, bazi idareciler zamaninda art-
tirllmistir. Dolayisiyla ekonomik sartlarin her zaman bu kadar zorlayic ol-

168 Makrizi, Hitat, 1: 151.

169 Wiet, “Kiptiler”, 6: 721.

170 Atiya, Dogu Hiristiyanligt Tarihi, 106.
171 Wiet, “Kiptiler”, 6: 722.
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mamasl bu goriise katilmaya engeldir. Diger taraftan sosyal sartlarin degis-
mesinin din degisikliklerine de sebep oldugu iddiasi1 da gercekleri karsilama-
maktadir. Eger dyle olsaydi halkin sadece ciiz’i bir kismi islam’a girer, din de-
gistirmeler kitle hareketine doniismezdi.

Kaynaklarda Emeviler doneminde Kipti halkin maruz kaldiklar1 birta-
kim baskilar sebebiyle idarecilere karsi zaman zaman isyan hareketlerine gi-
ristikleri yonilinde bazi rivayetler bulunsa da, ¢alisma konumuzun tarihleri
araliginda yaklasik bir asr1 asan siire zarfinda Kiptilerin ¢ok rahat oldukla-
riny, inanglarina ve geleneklerine bagh olarak huzurlu bir hayat stirdiiklerini
soylemek mimkiindiir. Agirlikli olarak ekonomi kaynakli ii¢ 6nemli ayaklan-
manin yasandigl bu déonemi sadece gayr-i Miislimlerin degil Miisliimanlarin
da zarar gordigii bazi ara donemler olarak gormek gerekir.
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MUHTAR ES-SEKAFI HAREKETINE DESTEK VEREN UNSURLAR

Oz

Kerbela faciasi, kendisinden sonra pek cok siyasi, sosyal ve askeri hareketin canlanmasina
uygun bir zemin yaratmistir. Muhtar hareketi Kerbela faciasinin bu anlamda basariya
ulasan ilk Grtniidiir denilebilir. Muhtar dnderliginde iki seneye ulasmayan bir 6mre sahip
olan soz konusu hareket, giiciinii Kerbeld’da yasananlarin intikamini almak séyleminden
almis ve taraftar kitlesini Hz. Hiiseyin’in ismini sloganlastirmak suretiyle toplamistir.
Muhtar hareketi, Kfe’deki Yemeni Arap kabileleri, Medain halki, mevali ve sosyo-
ekonomik bakimdan zayif kimselerden olusan bir kitleye sahiptir. Bu kitleyle bir tarafta
Emevi yonetimi, diger tarafta Abdullah b. Ziibeyr’le miicadele ederken ayni zamanda Kiife
halkinin yerli Araplarindan olusan ileri gelenlerinin isyanim bastirmistir. Ozellikle Kiife
halkinin gergeklestirdigi bu isyan, c¢ikis noktasini Muhtar hareketinde yer alanlarin
kimliklerinden duyduklar1 rahatsizliktan almistir. Kisa zamanda icerde ve disarida bu
kadar diisman sahibi olan s6z konusu hareketin kendisine nasil taraftar buldugu, s6z
konusu kitlenin kimlerden olustugu tizere bir fizibilite calismasi yapmak suretiyle
anlagilacaktir. Bu calisma ayni zamanda Muhtar hareketinin amaglarinin daha iyi
anlasilmasina da katki saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: islam Tarihi, Muhtar es-Sekafi, Mevali, Ehl-i Beyt, Hz. Hiiseyin.

Groups Supporting the Mukhtar al-Thaqafi Movement

Abstract

Karbala disaster formed a suitable basis for the revival of many successor political, social
and military movements. It can be said that the Mukhtar Movement is the first product of
the Karbala disaster that has succeeded in this sense. This movement, could not be able
to reach two years under the leadership of Mukhtar, has taken its power from the
expression of taking revenge of the events that took place in Karbala and gathered its
supporters by sloganizing the name of al-Hussain. Mukhtar movement consisted of a
group from Yemeni Arab tribes in Kufa, the Medain people, mawali people and those
consisting of socio-economically weaker people. While the Mukhtar with this group,
struggled with Umayyad administration, on the one hand, Abdallah ibn Zubayr on the
other, it also quashed the rebellion of the notables of Kufa people consisted of native
Arabs. This rebellion, especially performed by the people of Kufa, took its start point from
the disturbance of the identities included in the Mukhtar movement. It will be understood
by the fact that this movement having so many internal and external enemies could be
able to find supporters in such a short period of time by making a feasibility study about
the said mass. This study will also contribute to a better understanding of the aims of the
Mukhtar movement.

Keywords: Islamic History, Mukhtar al-Thaqafi, Mawali, Ahl al-Bayt, al-Hussain.

GIRIS

Yezid b. Muaviye'nin hilafete gegmesinden sonra Kife halki Hz. Hu-
seyin’e yazdig1 mektuplarla ona destek olacaklarini ve onu halife olarak
gormek istediklerini belirtmislerdir. Hz. Hiiseyin bu mektuplardan aldig:
destekle Medine’den yola ¢ikmis ancak Kiife’ye ulasmadan Kerbela deni-
len mevkide sehit edilmistir. Yasanan bu hadiseden yaklasik bes sene
sonra Kiife’de 6nce Siilleyman b. Surad énderliginde Tevvabin hareketi,
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hemen ardindan da Muhtar 6nderliginde bir baska kiyam gerceklesmis
ve ikisi de Hz. Hiiseyin'in intikamini almay1 amacladiklarini1 séyleyerek
taraftar toplamislardir. Muhtar, kiyamina Kiife’de hayat vermistir. Arap
yarimadasinin Giiney Araplari, Kuzey Araplari ve Dogu Araplarinin yasa-
dig1 kentte, Iranlilar, Suriyeliler, Cinliler, Bizanshlar, Necranlilar ve Medi-
neliler bulunmaktadir. Bunlara mevali unsuru da eklenmelidir.! Kiife’de
farkli kesimlerin bir arada yasadig1 bir hayat tecriibe edilmistir. Kiife, ya-
sanan sosyal-siyasal calkantilarin her birinde kendisini ifade edebilen
farkliliklarin bulundugu kozmopolit bir sehirdir. Bu sehirde gerceklesen
Muhtar hareketi, zaman icerisinde artan taraftar Kitlesiyle yaklasik iki
sene hiikiim siirmiistiir. Ilk dénemde Muhtar’a bey‘at edenlerin sayisinin
3.8002-4.000 oldugu zikredilmektedir.3 Kife valilik konaginin kusatmasi
esnasinda ise 6.000 Kkisinin, {i¢ glin Muhtar’la birlikte bekledigi bildiril-
mektedir.# Donemin valisi Abdullah b. Muti’ onlarin sayilarinin az oldu-
gunu vurgulamistir.5 Kife yonetimini ele gecirdikten sonra Muhtar'in
adamlarinin sayisinin 12.000’i gectigi goriiliir.6 Tiim bunlar Muhtar hare-
ketine katilanlarin sayisinin sehrin niifusuna oranla azinlhkta kaldigim
gostermektedir.

Muhtar hareketinde yer alan kesimleri bilmek, Kiife’de cogunluga sa-
hip olmamasina ragmen basariya nasil ulastig1 konusunda diislince zen-
ginligi kazandiracak, donemin ve sehir halkinin anlasilmasina katki suna-
caktir. Bu ¢calismada Muhtar hareketinin taban kitlesi hakkinda bilgiler
siralanmis ve bdylece s6z konusu hareketin daha iyi anlasilmasina katki
saglanmaya calisilmistir.

1. MUHTAR HAREKETINE DESTEK VEREN KUFE'DEKI
KABILELER VE BU KABILELERE BAGLI KiSILERDEN BAZILARI

Giiney, Kuzey ve Dogu Arap kabilelerin bir arada yasadig1 Kife'de

1 Ziyad b. Ebth déneminde divana kayith mukatile ve ailelerinin sayisina bakilarak 140.000’e
ulasan bir niifustan bahsedilmektedir. Genis bilgi icin bk. Mehmet Mahfuz Soéylemez,
Bedevilikten Hadarfilige Kiife (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2015), 107-196.

2 Ebi Ca'fer Muhammed b. Cerir et-Taberd, Tarfhu't-taberf, Tdrihu'r-rusil ve’l-miilitk (Beyrut:
Daru’t-Tiirds, 1967/1387), 6: 23; ibnii'l-Esir, izziiddin b. Ebi’l-Hasen Ali b. Ebi’l-Kerem
Muhammed b. Muhammed el-Cezeri, el-Kamil fi’t-tdarih, thk. Omer Abdiisselam Tedmiiri
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Arabi, 1997/1417), 3: 297.

3 [bn Kesir, Ebu’l-Fida ismail b. Omer, el-Biddye ve’n-nihdye (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1986/1407),
8: 266.

4 Ebu’l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belaziiri, Ensdbii’l-esrdf, thk. Stiheyl Zekkar-Riyad
Zirikli (Beyrut: Daru’l-Fikr 1996/1417), 6: 394-395; Taberi, Tarfh, 6: 33; ibni’'l-Esir, el-
Kamil, 3: 301; ibn Kesir, el-Biddye, 8: 268. ibni’l-Esir, Muhtar'la birlikte carpismaya
girenlerin sayisin1 3.500 olarak kaydeder. Bk. ibni’l-Esir, el-Kamil, 3: 301.

5 Taberi, Tarth, 6: 28. Dineveri ilk donemlerde 7.000 rakamini1 vermektedir. Bk. Eb{i Hanife
Ahmed b. David ed-Dineveri, el-Ahbdru’t-tivdl, thk. Abdiillmiin‘im Amir (Kahire: Daru ihyéi
Kiitiibi'l-Arabi, 1960/), 291. Bagdadi bu sayiy1 miibalagali bulmaktadir. EbG Mansir
Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed et-Temimi el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak ve beyani’l-
firkati’'n-naciye (Beyrut: Daru’l-Afaki’l-Cedide, 1977/1397), 32.

6 Belaziiri, Ensdb, 6: 391; Taberi, Tarih, 6: 23; ibnii’l-Esir, el-Kdmil, 3: 297.
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Muhtar hareketine destek veren kabilelerin genel itibariyle Yemen1 yani
Glneyli olduklari goze carpmaktadir.” Muhtar hareketine bakildiginda te-
melde gii¢ kaynaginin Hemddn kabilesi oldugu dikkat ¢ekmektedir. Hem-
dan kabilesi Hz. Ali taraftarligi ile bilinmektedir.8 Kerbeld’da Hz. Hiise-
yin’e yardim etmek istemisler hatta kabileden bazi kimseler Hz. Hiise-
yin’le birlikte sehit olmuslardir.? Sehirde s6zii gecen bir kabiledir.19 Hem-
dan kabilesinin bir¢ok kolu vardir. Bunlardan Sdkir, Sibdm basta olmak
uizere Nehd,'! Harif, Sevr Muhtar hareketinde en aktif rol oynayan kabile-
lerdir. Emeviler 66/686’da Hicaz'daki Abdullah b. Ziibeyr’in hakimiyetine
son vermek icin harekete gectiginde Muhtar, ibn Ziibeyr’e yardim giicleri
gondermistir. Muhtar'in gonderdigi bu ordunun basindaki Surahbil b.
Vers, Havseb el-Biirsiimi, Kays b. Tahfe en-Nehdi, Abdullah b. Kamil es-
Sakiri, Said b. Miinkiz es-Sevri, Abdurrahman b. Sureyh es-Sibam1!2 cesitli
kollardan olmak iizere hepsi esasinda Hemdan kabilesindendir.

Kife’'de yasayan Becile kabilesi de Muhtar hareketinde yer almis Ye-
meni bir kabile olup Hz. Ali taraftarlig ile bilinmektedir. Hatta Siffin’de
Hz. Ali saflarinda savasmistir. Becile ile kardeslik baglari bulunan Has‘am
ve Becile'nin bir kolu olan Ahmes’de Muhtar hareketine destek vermis-
tir.13 Ahmer b. Sumeyt el-Beceli, Rifaa‘ b. Seddat el-Beceli, Abdullah b.
Kurad el-Has‘ami!4 bu kabilelere ait isimlerden sadece bir ka¢idir.15

Kiife’de Muhtar hareketine katilan Yemeni kabilelerden bir digeri
olan Mezhic, ilk zamanlardan beri Hz. Ali saflarinda yer almakla birlikte
Kerbela’da Omer b. Sa‘d’in ordusunda Hz. Hiiseyin’e kars1 savagmig!6 an-
cak daha sonra pisman olarak Tevvabin hareketine, Tevvabin hareketinin

7 Dineveri, el-Ahbdru’t-tivdl, 291; Belaziiri, Ensdb, 6: 419-421; Taberi, Tdarih, 6: 9, 17, 28-29,
35,41, 49-51,57, 72-75, 83, 422-423.

8 [bn Hazm, Eb Muhammed Ali b. Ahmed b. Said el-Endeliisi el-Kurtubi, Cemheretii ensabi’l-
Arab, thk. Komisyon (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1983/1403), 394-395. Muhtar'in
Kife'yi ele gecirmesi esnasinda yasananlar hakkinda Abdullah b. Hemmam es-Selili'nin
siirinde Hemddn, Mezhic ve Esed kabileleri zikredilmektedir. Bunlardan Hemddn ve Mezhic
Yementi kabilelerdir. Bk. Dineveri, el-Ahbdru’t-tivdl, 291.

9 EbG Muhammed Lisanii’l-Yemen el-Hasen b. Ahmed b. Ya‘’kub el-Hemdani, el-iklil (b.y. y.y.
t.s.), 23-24, 27.

10 Yezid b. Muaviye vefat ettikten sonra Kiife valisi olmasi icin Omer b. Sa‘d b. Ebi Vakkas vali
secilmek istenmis ancak Hemdan kabilesinin itirazlari ile Abdullah b. Ziibeyr yanlisi Amir b.
Mes‘ld vali olmustu. Bk. Taberi, Tdrih, 5: 524. Bu hadise Hemdan'in sehirdeki niifuzunu
gostermektedir.

11 QOzellikle Nehd kabilesi Muhtar hareketinin her asamasinda yer almis ve en aktif rolii
uslenmistir. Bk. Taberd, Tarth, 6: 17, 35, 49-51, 57, 83.

12 Belaziiri, Ensab, 6: 419-421; Taberi, Tarih, 6: 72-75; ibnii’l-Esir, el-Kdmil, 3: 317-318; ibn
Kesir, el-Biddye, 8: 276-277.

13 Jrak topraklarina yerlesen bu kabile Hz. Ali taraftar1 olup Siffin’de Hz. Ali saflarinda
savasmistir. Bk. Taberd, Tarih, 5: 25-27.

14 Taberi, Tdrih, 6: 6-9.

15 Abdullah ibn Hemmam es-Selili, kasidesinde Muhtir’a katilan kisi ve kabileler hakkinda
bilgi vermektedir. Bk. Taberi, Tdrih, 6: 35-36.

16 Taberd, Tdrih, 6: 389-393, 422,468
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maglubiyetinden sonra da Muhtar’a katilmislardir.l” Tay kabilesi de Ye-
meni kabilelerden olup Hz. Ali taraftarligi ile bilinmektedir. Muhtar hare-
ketine destek vermistir.18 Muhtar’a destek veren kabilelerden Miizeyne,
Ahmes ve Bdrik kabilelerini birlikte zikretmek gerekir. Zira bu ii¢ kabile
yerleske itibariyle birbirlerine komsudur.1® Bu ti¢ kabilenin Muhtar hare-
ketinde 6nemli bir yer tuttugu goriilmektedir.20 Kinde kabilesi Yemeni bir
kabile olmakla birlikte Muhtar hareketinde biitiin bireyleriyle yer alma-
mistir. Kinde kabilesinden Ubeyde b. Amr el-Beddj, [smail b. Kesir, el-Es-
ved b. Kurad el-Kindi, Abdurrahman b. Hucr b. Adiyy el-Kindi bu isimler-
den bazilaridir.2! Bununla birlikte Kinde kabilesinden Muhtar hareketine
karsi ¢ikanlarin etkinligi ve sayis1 daha fazladir. Es’as b. Kays el-Kindi ve
oglu Muhammed b. Es‘as Kerbeld’da Ubeydullah b. Ziyad'in tarafinda yer
almis ve Kays b. el-Es‘as komutanlik yapmistir.22 Muhtar’a isyan eden ka-
bilelerden birisi olmus hatta Mus‘ab’in zaferiyle sonu¢lanan Muhtar’la gi-
risilen harpte, Mus‘ab tarafini tutmustur. Esir edilen Muhtar taraftarlari-
nin idam kararlarinin ¢cikmasinda Mus‘ab’a baski uygulayarak onlarin 6l-
diirtilmesini saglayan en etkin kabile Kinde'dir.23 Ezd kabilesi de Ubey-
dullah b. Ziyad'in ordusunda Kerbel&’ya katilmasiyla bilinmekteyken2+ i¢-
lerinden bazi kimselerin Muhtar hareketinde yer aldig1 goriilmektedir.
Humeyd b. Miislim,?> Siifyan b. Yezid2é gibi birkag isim sirlanabilir.

Seyban ve Kudda kabileleri de Muhtar’a destek vermis baska Yemeni
kabileler olup Nu‘man b. Sahban2? ve Abdullah b. Damra bu kabilelerin
kollarindandir.28 Sehirde ¢ok fazla bir niifuza sahip degillerdir.2? Es‘ar ka-
bilesi de Muhtar kiyamina katilmistir. Ornegin es-Saib b. Malik el-Es‘ari
bu kabileden olup Muhtar’a, o heniiz hapiste iken bey‘at etmis ve kiyamda

17 Taberdi, Tdrih, 6: 422-423

18 Omer Rizd Kehhale, Mu‘cemii kab4'ili’l-Arabi’l-kadime ve’l-hadise (Beyrut: Miiessesetii'r-
Risale 1994/1414) 1I: 690-692.

19 Taberi, Tdrih, 6: 28.

20 Taberi, Tdrih, 6: 28-29.

21 Belaziiri, Ensdb, 6: 379-380; Taberi, Tdrth, 5: 578-580.

22 Dineveri, el-Ahbdru’t-tival, 259.

23 Belaziiri, Ensdb, 6: 441-443; Taberi, Tarth, 6: 108-109; ibn A‘sem, Ebli Muhammed, Ahmed
b. Muhammed b. Ali el-Kfi, el-Fiitiih, thk. Ali $ir (Beyrut: Daru’l-Edva, 1991/1411), 6: 292-
293; ibnii'l-Esir, el-Kamil, 3: 336-337; Niiveyri, Sihabiiddin Ahmed b. Abdilvehhab b.
Muhammed b. Abdiddaim el-Kurasi, Nihdyetii’l-ereb fi fiintini’l-edeb (Kahire: Daru’l-Kitiibi
ve'l-Vesaiki'l-Kavmi, 2002/1423), 11: 49.

24 Dineveri, el-Ahbdru’t-tivdl, 259.

25 Belaziiri, Ensdb, 6: 382; Taberi, Tdrih, 6: 9; Ibni’l-Cevzi, Cemaliiddin Ebu’l-Ferec
Abdurrahman b. Ali b. Muhammed, el-Muntazam fi tdrihi’l-iimem ve’l-miiliik, thk.
Muhammed Abdiilkadir Atd ve Mustafd Abdiilkadir Atd (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye
1992/1412), 6: 52.

26 Taberi, Tdrih, 6: 87.

27 Taberd, Tdrih, 6: 50.

28 Taberd, Tdrih, 6: 41.

29 Soylemez, Kiife'nin Siyasi Tarihi, 131.
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aktif gorev almistir.30

Muhtar hareketinin igerisinde yer alan Arap yarimadasinin kuzey ka-
bilelerinden isimlerle de karsilasilmaktadir. Esed kabilesinden Yezid b.
Enes, Verka b. Azib el-Esedi, Abdullah b. Verki el-Esedi bunlardandir.3!
Bir diger Kuzey bolgesi kabilelerinde Kays-Ayldn’dan bazi fertleri Muhtar
hareketi icerisinde gormekteyiz. Muhtar Kays-Aylan'in bir kolu olan Sakif
kabilesindendir. Zaide b. Kudame, Abdurrahman b. Ebi Umeyr Muhtar’'in
kabilesinden olup Muhtar hareketine katilan ender isimlerdendir.32 Sakif
kabilesinden genel anlamda bir destek bulamayan Muhtar, kendi kabile-
sinden olan bu kisilerin bireysel kararlari neticesinde yaninda yer alma-
sina tanik olmustur. Bununla birlikte kendisine destek olmasi i¢in kendi
kabilesine degil Yemeni kabilelere dayanmistir. Abbas b. Ca‘de el-Cedeli,
Kays-Aylan’in bir kolu olan Cedile kabilesindendir.33 Kays-Aylan'in bir di-
ger kolu olan Fezdre kabilesinden Yezid b. Necebe, Miiseyyeb b. Necebe
el-Fezari isimler goze carpar.3*+ Ayni zamanda Muhtar’in eslerinden birisi
de Fezare kabilesindendir. Muhtar’in kayinpederi Muaviye’nin valilerin-
dendir. Azledilmesine kizarak kizin1 Hz. Ali taraftarligi ile bilinen Muh-
tar’la evlendirmis ve onunla iliskilerini kuvvetlendirmeyi amaclamistir.35
Kuzey Arap kabilelerinden birisi olan Ciisem’den Abdullah b. Seddad el-
Ciisemi Muhtar hareketine destek veren isimlerdendir.3¢

Bu isimler nezdinde siralanan bilgilerden baz1 sonuglar dikkat ¢ek-
mektedir. Muhtar kendisi Sakif kabilesinden olmasina ragmen giiciini
Yementi kabilelerden almistir. Kuzey Araplarindan ise katilimlar genelde
bireysel olarak ger¢eklesmistir. Onun Sakif'ten olmasina ragmen Yemeni
kabilelerle birlikte olup huruc etmesi, gerceklestirmis oldugu kiyamini ki-
sisellestirdigi yorumunu3? hakli ¢ikarir niteliktedir. Yemeni kabilelerin
kendilerine liderlik edecek kimsenin Kuzey Arap kabilelerinden Sakifli
bir kimse olmasina riza gostermeleri ise Muhtar’'in kendisini Muhammed

30 Taberi, Tdrih, 6: 9.

31 Taberd, Tdrih, 6: 41.

32 Belaziiri, Ensdb, 6: 376-377; Taberi, Tarih, 5: 570; ibn Asakir, Ebu’l-Kasim Ali b. Hasen b.
Hibetullah b. Hiiseyn, Tdrfhu Dimegk, thk. Amr b. Garame el-Amri (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1995/1415), 18: 295-296.

33 Taberd, Tarih, 5: 369.

34 Belaziiri, Ensab, 6: 367-368; Taberd, Tdrih, 5: 562-563, 580-581; ibnii'l-Esir, el-Kdmil, 3: 252-
253.

35 Taberi, Tdrih, 6: 66; Biinyamin Erul, “Semire b. Ciindeb”, DIA (istanbul: TDV Yayinlar,
2009) 36: 501-502. Biitiin Fezare kabilesinin Muhtar saflarinda yer aldigini sdyleyemeyiz.
Ornegin Esma b. Harice el-Fezari, Muhtar'in emri iizere Kerbeld’da Hz. Hiiseyin’e karsi
savagan bir kimse olmas1 hasebiyle Muhtar'in emri ilizere hakkinda infaz1 ¢ikarilmis bir
kimsedir. Yakalanamadigl i¢in evinin yikilmasi ile yetinilmistir. Bk. Belaziiri, Ensdb, 6: 410-
411; Ibn A'sem, el-Fiitih, 6: 254.

36 Taberd, Tdrth, 6: 9; ibn Kesir, el-Biddye, 8: 265.

37 Mehmet Bahaiiddin Varol, Siyasallasma Siirecinde Ehl-i Beyt (Konya: Yediveren Yaynlari,
2004), 188.
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b. Hanefiyye'nin veziri olarak géstermesine38 baglanabilir. Ayrica Stiley-
man b. Surdd'in Yemeni bir kabile olan Huzda’dan olmas1 hatirda tutul-
malidir. Muhtar'in kendi taraftarlarin1 Yemeni bir lider olan Siileyman b.
Surad’a muhalefet icerisinde toplamasi, Tevvabin hareketinin hezimetin-
den sonra kendisinin tek lider olarak kalmasi, onun Kuzey Araplarindan
olmasi cihetinden yapilacak olasi elestirilerin 6niinii kesmis olmalidir.

Muhtar hareketinde yer alan bu kabilelerden bazilar1 birbirleriyle
cok yakin komsuluk iliskisi icerisindedir. Ornegin Miizeyne-Ahmes-Barik
kabileleri sehirde ayni yerde yasamaktadirlar.3® Bu durumun, onlarin bir-
likte hareket etmelerini saglamis olmasi miimkiindiir. Has‘am ve Becile
kabilelerinin kardes kabileler,*® Mezhic ve Hemdan’'in miittefik olmalari4!
onlarin siyasi hayatta birlikte yer almasini saglamistir.

Yine kabilelerin taraf tutarken birden fazla siyasi gerekcenin etki-
sinde kaldig1 goriilmektedir. Ornegin Becile ile Kelb kabilesi arasinda ca-
hiliye doneminden beri siire gelen diismanliklar, bu iki kabilenin Hasimi-
Emevi cekismesinde karsi taraflarda yer almasina neden olmustur.42 Ye-
meni olan Ezd kabilesinden Muhtar hareketine katilanin az olmasinin en
O6nemli sebebi, onlarin cahiliye doneminde Has‘am kabilesi ile savasmis
olmasidir denilebilir.#3 Kabilelere bakildiginda birgogunun Kerbela hadi-
sesinden daha 6nceleri Emevi yonetim ve siyaseti ile mesafeli olduklarini
goririiz. Bu durum onlarin Kerbeld'nin intikamini almak séylemini kon-
jonktiirel slogan olarak kullandiklarini akla getirmektedir. Neticede Muh-
tar hareketinde yer alan kesimlerin birden fazla siyasi gerekge ile pozis-
yon aldiklar1 anlasilmaktadir.

Muhtar hareketine katilanlardan ibrahim b. Ester, Abdurrahman b.
Sureyh es-Sibami, Eb(i'l-Kalis es-Sibami gibi bazi kisiler, kabile lideri ya-
hut kabilesinde sozii gecen kimselerdir. Ayrica Eb&’'t-Tufeyl Amir b.
Vasile, Ebi Osman en-Nehd1 gibi Hz. Ali taraftarligi ile bilinen ve Rifaa‘b.
Seddad el-Fityani gibi Tevvabin'den hayatta kalan kimseler vardir. S6zii
gecen isimler hakkinda daha fazla bilgi sahibi olmak i¢in Ibrahim b. Ester’i
Muhtar saflarinda savasmak i¢in ikna etmeye calisan heyetteki bireyleri
Sa‘b’nin nasil tanimladigina bakmak gerekmektedir.

Rivayetlere gore 66/686 yilinda Kiife'yi ele gecirmek iizere harekete

gecen Muhtar, adamlarinin da telkinleri ile ibrahim b. Ester’i kendi safla-
rinda savasmaya ikna etmek iizere harekete ge¢mistir. Onu Muhammed

38 Belaziiri, Ensdb, 6: 380; Taberi, Tdrih, 5: 580.

39 Taberd, Tdrih, 6: 28.

40 Aldsi, Ebu’l-Medli Cemaleddin Mahmd Siikrl, Buliigu’l-ereb fi ma'rifeti ahval’l-Arab, thk.
Muhammed Behcet el-Eseri (Misir: Daru’l-Kiitiibi’l-Misri 2012) 2: 72.

41 Kehhale, Mu‘cemii kabd’ili’l-Arabi’l-kadime ve’l-hadise, 1: 306.

42 Alisi, Buliigu’l-ereb fi ma'rifeti ahvdli’l-Arab, 1: 303; Soylemez, Kiife’nin Siyast Tdrihi, 110.

43 Reckondorf, “Ezd”, IA (istanbul: MEB Basimevi, 1987) 4: 430; Séylemez, Kiife'nin Siyasi
Tarihi, 116-117.
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b. Hanefiyye'nin yazdigini iddia ettigi bir mektupla kendi hareketine da-
vet etmistir. Bu mektubun Muhammed b. Hanefiyye’den geldigine Muh-
tar’la birlikte bulunan heyetteki herkes sahitlik etmistir. Ancak yine de
Ibrahim b. Ester bu mektubun Muhammed b. Hanefiyye’den gelip gelme-
digini arastirmak iizere harekete ge¢cmistir. Sa‘bi’'ye bu durumu sordu-
gunda Sa‘bi:

-Bu sahitler kurradandir. Memleketin s6zii en dinlenen yaslilari ve
Arap stivarileridir. Ben simdiye kadar onlarin agzindan dogru sozden
baska bir s6z duymadim, demistir.44

Muhtar kendi adamlar1 hakkinda Allah’in Surtalari4s demektedir. An-
cak bu ifade onlara ait 6zel bir vasiftan dolay niteliksel bir yaklasimdan
ziyade Hz. Hiiseyin’in intikamini almak arzularinin kendilerinin bu kiya-
mini cihat olarak tanimlamalarina neden olmasindan kaynakli oldugu yo-
rumu yapilmaktadir.46

2. MEVALI’NiN MUHTAR HAREKETINDEKI YERI

Muhtar hareketinde yer alan unsurlardan bir tanesi de mevalidir.
Mevali kisaca Arap olmayan Miisliiman halklar olarak tanimlanmakta-
dir.#7 Mevali'nin 6nemli bir kismina el-Hamra denilmektedir.48 Sayilari-
nin ilk zamanlarda az oldugu anlasilmaktadir. Zira Muhtar'in Kife'yi ele
gecirdigi gece donemin valisi Abdullah b. Muti‘ adamlarina yaptig1 son ko-
nusmasinda mevalinin sayisinin az olduguna isaret etmistir.#® Ancak bu
sayinin giin gectikce arttig1 goriilmiistiir. Bunun sebebi sehrin ele gegiril-
mesinden sonra Muhtar’in ilk yaptig1 konusmasinda kendisine katilacak
biitiin kélelerin azat edilecegini séylemesi olmalidir.5° Sadece mevaliden
olusan bir de ath birlik olusturdugu kaydedilmektedir.5! Surta tegkilati-
nin basina kendisi de bir mevali olan Ebli Amra Keysan’t atamas1 mevali
sayisinin artmasinin neticesidir.>2 Dineveri'nin verdigi 20.000 sayisi ise

44 Belaziiri, Ensdb, 6: 385-386; Taberi, Tdrfh, 6: 16-18; ibn A‘sem, el-Fiitith, 6: 230; ibn
Miskeveyh, Eb{i Ali Ahmed b. Muhammed b. Ya'kiib el-Hazin, Tecdribii’l-iimem ve tedkibii’l-
himem, thk. Ebu’l-Kasim imami (iran: Serves, 2000), 2: 144-146; ibni’l-Esir, el-Kamil, 3:
293-294.,

45 Taberd, Tdrih, 6: 92.

46 Hind Gassan Ebu’s-Sa‘r, Hareketi’'l-Muhtdr b. Ebi Ubeyd es-Sekafi fi'l-Kilfe (Amman:
Camiatii’l-Urdiiniyye, 1983), 228.

47 Ebu’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali, Lisdnii’l-mizdn (Beyrut: Dar Sadir
1414) 15: 408-409; Adnan Demircan, Isldm Tarihinin Ik Déneminde Arap-Mevali [liskisi
(istanbul: Beyan Yaymclik, 2015), 16-17; ismail Yigit, “Mevali”, DiA (Ankara: TDV
Yayincilik, 2004), 29: 424-426.

48 Dineveri, el-Ahbdru’t-tivdal, 288.

49 Taberdi, 6: 28-29.

50 Belazuri, Ensdb, 6: 448.

51 Belaziiri, Ensdb, 6: 429-430; Taberd, Tdrih, 6: 95.

52 Taberi, Tdrfh, 6: 33; Ibni'l-Esir, el-Kdmil, 3: 301.
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asagida takdim edilen bilgilerden den anlasilacag iizere miibalagali dur-
maktadir.>3

Muhtar hareketindeki mevali sayisini dogrudan belirten rivayetlerle
neredeyse karsilasilmamaktadir. 66/868’da Emeviler karsisinda Abdul-
lah b. Ziibeyr’e yardim etmek tlizere sevkettigi Surahbil b. Vers’in 6nderli-
ginde Hicaz’'a giden 3.000 kisilik ordudaki 2300 kisinin mevali oldugu ri-
vayet edilmistir ve bunlarin ¢ogu dldiiriilmiistiir.5 Bunun disindaki as-
keri yapilanmalarda mevalinin sayisini tam olarak belirtmek zordur. Or-
nek vermek gerekirse; 66/686 yilinda Yezid b. Enes 6nderliginde Emevi
birlikleri ile karsilasan orduda ve ayni yilda Ibrahim b. Ester énderliginde
Emevi giicleri ile karsilasmak iizere hareket eden ordudaki mevalinin sa-
yisindan bahsedilmemektedir. Bu seferlerde mevali, piyade olan diger
Arap askerlerle birliktedir. Ancak hareketin ilerleyen asamalarinda bu
durum degismeye baslamistir. Ornegin 67/687’deki el-Mezar savasinda
sadece mevaliden olusan bir boliik asker bulunmaktadir. Liderleri de yine
bir mevali olan Ebli Amra Keysan’dir. Bu boligiin biiyiik cogunlugu adi
gecen savasta yok edilmistir. Kalan az bir kisim ise ¢ole kagmistir.5s

Muhtar’in Kife iktidarinin ilk giinlerinde esraf ile olan yakin miina-
sebetleris¢ mevali de yanki bulmustur. Kiyamin basariya ulasmasindan
once Arap olmayan unsurlardan énemli dl¢iide destek bulan ve ezilmis-
lerin haklarini savunacagina yonelik séylemleriyle bu destegin artmasini
saglayan Muhtar'in, sehrin yonetimini ele alinca esrafla daha sik temas
icerisinde olmasi kendi taraftarlarinda endise uyandirmistir. Muhtar’in
esraftan bazilar1 ile konusma yaptigl bir esnada mevéliden birisi Ebi
Amra Keysan’a gelerek, Muhtar’in yaptigi konusmasinin ¢ogu boliimlerini
mevaliye dogru degil de Esrafa yonelerek icra etmis olmasini elestirmis-
tir. Bundan haberdar olan Muhtar, Ebi Amra’ya: “Esrafiile olan yakinligim
sizi endiselendirmesin. Clinkii ben sizdenim, sizler bendensiniz,” demis-
tir. Muhtar sadece bu sdziiyle mevalinin kaygilarim1 bastiramayacagini
diistindiigi icin konusmasi esnasinda ve muhtemelen yine esrafa done-
rek: “Muhakkak bizler giinahkarlardan intikam alicilariz” (es-Secde
32/22) ayetini okumustur. Bunun iizerine mevali kendi aralarinda:

-Miijde! Muhtar bu ayeti okumak suretiyle esrafa: “Vallahi siz (Ehl-i

53 Dineveri, el-Ahbdru’t-tivdl, 288.

54 Belaziri, Ensdb, 6: 419-421; Taberi, Tdrih, 6: 72-75.

55 Belaziiri, Ensab, 6: 430-431; Taberi, Tdrfh, 6: 95-97; ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 2: 200;
ibni’'l-Esir, el-Kamil, 3: 332. El-MezAr savasl Abdullah b. Ziibeyr’e bagh Basra valisi Mus’ab
b. Ziibeyr ile Muhtar arasinda 67/687’de ger¢eklesmis ve Mus’ab b. Ziibeyr kuvvetlerinin
galibiyetiyle sonuglanmis bir savastir. Genis bilgi i¢in bk. Belaziri, Ensdb, 6: 430-431;
Taberd, Tdrih, 6: 95-97.

56 Belaziiri, Ensab, 6: 395; Taberd, Tarih, 6: 33; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 3: 301; Ibn Kesir, el-Biddye,
8: 268.
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Beyt'in) kanini doktiinliz” demektedir, s6zleriyle sevinmislerdir.5? Muh-
tar'1 boyle bir davranisa iten saik mevali destegini kaybetmeme cabasidir.
Mevali tarafindan izlenmekte olan Muhtar zaman igerisinde onlara daha
yakinlasmistir.

Mevali'nin Muhtar’a son derece bagli olduklar1 ve Muhtar’in yaninda
tlim glicleri ile ve her seyi goze alarak savastigi rivayet edilir.58 Watt'a
gore, Arap olmayan unsurlar1 kiyaminda gorevlendirerek mevaliyi boy-
lesi bir hadisenin icine dahil etmekte Muhtar, bir ilktir.59 Muhtar’in, hare-
ketinde mevaliye yer vermesinin mevaliyi kendisinden sonraki bircok is-
yana karsi cesaretlendirdigi yorumu yapilmaktadir.60

Muhtar’a katilan kimseler hakkinda bilgi edinmek i¢in su hadiseye
dikkat ¢ekmek istiyoruz. 66/686 yilinda Muhtar Kife'yi ele gecirmisti.
Sam ordulari ile karsilasmak tizere gli¢lerinin 6nemli bir kisminin sehir-
den ayrilmasini firsat bilen esraf, isyan etmeye karar verdi. Isyan hazir-
liklari siirecinde esraf, Abdurrahman b. Mihnef’e gitmistir. Abdurrahman
b. Mihnef'in esrafa sdyledigi sézler arasinda Muhtar'in adamlar1 hakkinda
kullandig1 ifadeler dikkat cekmektedir. Ondan kendilerine katilmasini is-
tediklerinde Abdurrahman b. Mihnef: “Bu isten vazgecin. Ben, béliinme-
nizden ve ayriliga diismenizden korkuyorum. En kahramanlariniz, ata en
iyi binenleriniz, falanca falanca kisiler Muhtar’in yanindadir. Ayrica kole-
leriniz ve azathlariniz da Muhtar’la birliktedir. Hepsi ayni1 amagla hareket
etmektedir. Azatlilariniz ise size karsi diismanlarinizdan daha ¢ok kin
duymaktadir. Hepsi size karsi Araplarin kahramanligiyla ve Acemlerin
diismanlik duygulariyla savasacaklardir” demistir.61

Muhtar'in mevallye karsi tutumunun Kife’deki hurucundan once
menfi oldugu ifade edilmekte ve bu durum, asagida bir 6zet olarak vere-
cegimiz rivayete dayandirilmaktadir.62

Mekke savunmasi esnasinda Abdullah b. Ziibeyr saflarinda ¢arpisan
Muhtar, Mekke sokaklarindan Sam ordusunu ¢ikardiktan sonra miibare-
zeye ¢ikmistir.63 Bu miibarezede Muhtar’in bir kisi 6ldirdiigiinden bah-
sedilir.64 Carpismadan sonra Muhtar, arkadasinin siyahi, kendisinin be-
yaz bir Rum kdleyi 6ldiirmiis oldugunu 6grenince arkadasina donerek:

57 Dineveri, el-Ahbdru’t-tival, 292; Taberi, Tarth, 6: 33; Ibn Hazm, Cemheretii ensdbi’l-Arab,
397; ibnit'l-Esir, el-Kamil, 3: 301; ibn Kesir, el-Biddye, 8: 268.

58 Taberd, Tdrih, 6: 25-26.

59 William M. Watt. Isldm Diistincesinin Tesekkiil Devri, trc. Ethem Ruhi Figlah (Ankara, 1981),
53-54.

60 Tman Ali bi’'n-Nar, Devru’l-mevali fi siikiitu’d-devleti’l-Emevi (41-132/ 661-750) (Libya:
Camiatii Gariyunus, 2008), 143.

61 Taberi, Tdrih, 6: 44-45; ibn A‘sem, el-Fiitith, 6: 260-261; ibnit'l-Esir, el-Kdmil, 3: 305.

62 Hind Gassan, Hareketii’'l-Muhtdr b. Ebi Ubeyd es-Sekafi fi’l-Kiife, 225.

63 Taberd, Tdrih, 5: 576-577; Ebu’l-Arab, Muhammed b. Ahmed b. Temim et-Temimi, el-Mihan,
thk. Omer Siileyman el-Ukayli (Riyad: Daru’l-Ulim, 1984/1404), 204.

64 Ebu’l-Arab, el-Mihan, 204.
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“Zannimca iki koleyi 6ldiirdiik. Yenilmis olsaydik bize giivenenler ve biz-
lerin kabileleri bizleri ayiplarlardi. Bu ikisinin benim nazarimda iki ko-
pekten farki yoktur. Bundan sonra kim oldugunu bilmedigim birisiyle
asla carpismaya ¢ikmayacagim” dedigi kaydedilir.5 ilerleyen zamanlarda
mevaliden gli¢ alan ve sdylemlerinde mevalil haklarinin savunulmasinin
gerekliligini vurgulayan birisinin bu sé6zleri sarf etmesi yadirganacak bir
tutumdur. Ayrica Ibn Ziibeyr, o esnada kendisine gelecek her yardima
muhtac¢ oldugu bir dénemdedir. Bundan dolay1 ordusunda mevali ve ko-
leler bulunmaktadir. Onlarin yaninda boylesi ciiretkar sozler etmesi pek
makul goriinmemektedir.

Yukarida da izah ettigimiz iizere esasinda Muhtar'in ordusundaki
mevall sayisi Arap askerlere nispetle azdir. Buna ragmen bu hareketin
mevali ile anilmasinin nedeni Muhtar'in mevali soylemleri ve sehirde
kendisine muhalif olan kesimin, onun mevalil politikalarina yonelttigi
elestirileri olmalidir. Zira o, mevalinin durumunu diizeltmeye yonelik
soylemlerde bulunmustur. Mevall Hz. Ali déneminde oldugu gibi fey ve
ata paylarinin dagitiminda Arap halkla esit tutulmustur.6¢ Ayrica Muh-
tar'in mevalinin ata binmesine miisaade etmesi¢’ ve bazi 6zel gorevlere
mevaliden olan kimseleri getirmesié8 buna eklenmelidir. Muhtar’in bu ta-
sarruflarinin mevcut sayisini arttirmaya yonelik oldugu anlasilmaktadir.
Sehir esrafi ise Muhtar’'in basta mevaliye karsi tutumu olmak iizere diger
bazi politikalarini gerekge gostererek isyan etmis®® ve Kiife disinda yii-
ruttiikleri propaganda siirecinde Muhtar yonetimine olan elestirilerinin
en basina onun mevali politikalarin yerlestirmislerdir.70 Mevaliye tani-
nan haklardan Muhtar hareketinde olan bazi kimselerin de rahatsizlik

65 Taberd, Tarih, 5: 577.

66 Dineveri, el-Ahbdru’t-tival, 306; Taberi, Tarth, 6: 96; ibn Miskeveyh, Tecaribii’l-limem, 2:
200; ibni'l-Esir, el-Kamil, 3: 332. Mevalinin atiyye dagitimindaki konumu ile ilgili genis bilgi
icin bk. Adnan Demircan, Islam Tarihinin Ilk Déneminde Arap-Mevali Iliskisi, 45-48.

67 Taberi, Tdrih, 6: 43-44; Ibn A'sem, el-Fiitiih, 6: 260; Ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 2: 167-
169; bniv'l-Esir, el-Kamil, 3: 304-305.

68 Taberi, Tarth, 6: 33; ibni’l-Esir, el-Kamil, 3: 301. Muhtar adli islerle ilgilenmesi i¢in Kadi
Sureyh’i atamak istemistir. Bu gorevi cesitli bahanelerle reddeden Kadi Sureyh,
mevalidendir. Bk. Belaziiri, Ensdb, 6: 395-396; Taberi, Tarih, 6: 34-35; ibn Kesir, el-Bidaye,
8: 268.

69 Taberi, Tarth, 6: 43-44; ibn A'sem, el-Fiitith, 6: 260; ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-limem, 2: 167-
169; ibni'l-Esir, el-Kdmil, 3: 304-305.

70 Belazuri, Ensdb, 6: 428; Dineveri, el-Ahbdru’t-tivdl, 304; Taberi, Tdrih, 6: 94.

70 Belaziiri, Ensdb, 6: 428; Dineveri, el-Ahbdru’t-tivdl, 304-305; Taberi, Tdrih, 6: 94. Muhtar'in
mevaliye tanidig1 6zgilir ortam kendi adamlari tarafindan da olumlu karsilanmamaktadir.
Ornegin, Mezar savasinda mevali siivariler, atlarindan indirilerek piyade olarak savasmalar
saglanmis ve beklide savasi kaybetmelerine neden olan en biiytik hatay1 yapmislardir. Bk.
Dineverd, el-Ahbdru’t-tivdl, 306; Taberi, Tdrfh, 6: 96; ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-iimem, 2:
200; ibni’'l-Estr, el-Kdmil, 3: 332. Genis bilgi i¢in bk. Yasin Kurnaz, Muhtdr b. Ebi Ubeyd es-
Sekaft’'nin Hayati, Siyast ve Askeri Faaliyetleri (1/622-67/687) (Doktora Tezi, Necmettin
Erbakan Universitesi, 2018), 226-227.
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duydugu goriilmektedir. 67/687 yilinda Basra’dan gelen Mus‘ab b. Zii-
beyr giicleri ile carpisacak orduda mevali ath birliklerinden rahatsiz olan
Abdullah b. Vuheyb, ordu komutan1 Ahmer b. Sumeyt’e mevaliyi piyade
olarak savastirmasini telkin etmistir.’! Mevalinin savastan kagabilecegi
iddiasiyla ortaya attig1 ve belki de savasin kaybedilme sebebi olan bu
kusku, esasinda mevalinin siivari olmasindan duyulan rahatsizliktan iba-
rettir.’2 Muhtar hareketinin mevali ile anilmasinin bir diger sebebi de
Muhtar 6ldiirtildiikten sonra Kiife vali konaginda muhasara edilen ve sa-
yilar1 3.000 ile 7.000 arasinda zikredilen taraftarlarindan biiyiik cogunlu-
gunun mevali olmasidir.”3

3. KUFE DISINDAN MUHTAR’A DESTEK OLAN UNSURLAR

Muhtar hareketi esas itibariyle Kife sehrinin sinirlari icersinde ha-
yat bulmustur. Bununla beraber sinirh sayida rivayetlerde Kiife disindaki
bazi sehirlerde Muhtar hareketine destek cikildigina dair bilgilere rastla-
nilmaktadir. Ibnii’l-Cevzi'nin aktardigina gére Medain bu sehirlerin ba-
sinda gelmektedir.”* Ancak onun bu rivayetini teyit eden baska bir bilgi
bulunmamaktadir. Muhtar'in Medain’de yasadigi, amcasi Sa‘d b.
Mes‘d’'un orada bir dénem valilik yaptig1 géz 6niinde bulunduruldu-
gunda Medain ile Kife arasindaki bu yakin temasin Muhtar hareketine
destek olmak tizere bazi kimselerin katilimini saglamasi neticesi, tabii go-
rinmektedir. Ayrica Kiife’deki halktan bir kesiminin Medain’e yerlestigi,
Kife'ye gelip giderek Kiife ile ticari ve siyasi iliskilerini korumakla bera-
ber Medain’de yasadigl bildirilmektedir.”s Kiife ile Medain arasindaki ya-
kin iliskiye bir diger 6rnek Tevvabin hareketine Medain’de saglanan ka-
tilimdir7¢ ki bu durum iki sehir halkinin birlikte hareket etme yoniinii
daha iyi anlamamiz1 saglar. Bunlara ragmen Muhtar'in Medain’de hare-
ketine destek icin bir davette bulunduguna dair herhangi bir rivayetle
karsilagsilmamaktadir. Ancak Muhtar’in béyle bir ¢agrida bulunmus ol-
mas! muhtemeldir.

Bazi rivayetlere gore Basra’da da Muhtar hareketine destek arandigi

71 Dineveri, el-Ahbdru’t-tivdl, 306; Taberi, Tdrth, 6: 96.

72 Genis bilgi i¢in bk. Yasin Kurnaz, Muhtdr b. Ebi Ubeyd es-Sekafi'nin Hayati, Siyasi ve Askert
Faaliyetleri (1/622-67/687), 225-226.

73 Belaziiri, Ensdb, 6: 445, 452; Dineveri, el-Ahbdru’t-tivdl, 309; Taberi, Tarth, 6: 116; ibn
Abdiirabbih, Ebii Omer Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed el-Endeliisi, el-ikdii’l-ferid
(Beyrut: Déru'l-Kﬁti’lbi’l-ilmiyye, 1404), 5: 154; Makdisi, EbG Nasr Mutahhar b. Tahir, el-Bed
ve't-tarth (by. y.y. ts.), 6: 23; Askeri, Eb( Hilal el-Hasen b. Abdillah b. Sehl, el-Evail (Tanta:
Daru’l-Besir, 1408), 315; ibn Kesir, el-Biddye, 8: 320. Muhasara edilen bu kimselerin tamami
oldirilmiistiir. Genis bilgi i¢in bk. Yasin Kurnaz, Muhtdr b. Ebi Ubeyd es-Sekafi’'nin Hayati,
Siyasi ve Askeri Faaliyetleri (1/622-67/687), 239-242.

74 Sibt ibni’l-Cevzi, Ebu’l-Muzaffer Semsiiddin b. Kizoglu et-Tiirki el-Avni el-Bagdadj,
Tezkiretii  havdssil-eimme fi  hasd’isi’l-eimme  (Necef: el-Matbaati’l-Haydariyye,
1964/1386), 283.

75 Taberd, Tarih, 5: 557.

76 Belazuri, Ensdb, 6: 367.
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aktarilmaktadir. Basra’da yasayan ve siki bir Ehl-i Beyt taraftari olan Mii-
sennd b. Mahrebe tarafindan bu isin yiiriitiildiigii anlasilmaktadir. Mii-
senna b. Mahrebe Siileyman b. Surad’la birlikte Tevvabin’e katilmis ve he-
zimete ugrayan Tevvabin ordusundan kalanlarla birlikte Kiife'ye gelmis-
tir. Muhtar’a gizlice bey‘at etmis, ona Basra’da faaliyet yiiriitmesini teklif
etmis ve Muhtar'da buna izin vermistir. Muhtar heniiz Kife'yi ele gecir-
meden Basra’da calismalarini baslatmistir. Kife'nin ele gecgirilmesinde
sonra Miisenna Basra’da ¢alismalarinin yogunlugunu arttirmistir. Hatta
burada bir mescit edindigi belirtilmektedir. Abdullah b. Ziibeyr’e bagh
Basra valisi ise onun bu ¢alismalarina kayitsiz kalamayarak Miisenna’nin
lizerine adamlarini géndermis, catismada yenilen Miisenna kendi kavmi
oldugunu anladigimiz Beni Abdilkays’a siginmistir. Basra valisi ile yapilan
miizakereler neticesinde Miisenna ve arkadaslarinin Kiife’ye gitmelerine
miisaade edilmistir. Miisenna Kife‘ye gelince kendisini koruyan kabile li-
derleri hakkinda 6vgiiyle bahsetmistir. Bunun iizerine Muhtar onlar1 bir
mektupla hareketine katilmaya davet etmistir. Onlar ise Muhtar’i ciddiye
almamislardir.”” Muhtar'in davetine verdikleri tepkiye bakildiginda onla-
rin, Miisenna ve adamlarina sadece kabilevi duygularla yaklastiklar1 an-
lasilmaktadir.’® Muhtar hareketine Basra’dan destek c¢ikilmamis,
Basra’'dan gercgeklesen katilimlar bireysel girisimler olarak kalmistir.

4. SOSY0-EKONOMIK BAKIMDAN ZAYIF OLAN KiMSELER

Muhtar’in, Kife'de faaliyetler yiiriitirken propagandasinda kullan-
dig1 argiimanlarindan birisi de zayifkimselerin savunulmasi ve korunma-
sidir. Icerisinde kendilerini ifade edebileceklerini diisiindiikleri siyasal
olusumlarda yer almasi tabii olan bu kesimler icin de Muhtar, kendi ha-
reketinde bir yer acmistir. Esasinda Kiife’deki bu kesimin siyasi olaylarda
kendisini gosterdigi yeri, Siffin Savasi olarak belirtebiliriz. Kiife halkinin
Hz. Ali'ye Siffin Savasi oncesinde yazdig1 mektupta aralarinda bu zayif
kimselere isaret edildigi zikredilmektedir.”?

Muhtar 61/680 yilinda Emevi yonetim tarafindan Kife'den siiriil-
miis 64/684 yilinda tekrar Kife'yve donmiistiir. Siirgiinden dondiigii za-
man ¢esitli kabilelerin ileri gelenleri ile yaptig1 6n goriismelerde kendisi-
nin Muhammed b. Hanefiyye tarafindan génderildigini ve Muhammed b.

77 Belaziri, Ensdb, 5: 415-417; Taberi, Tdrih, 6: 66-68.

78 Zehebi Muhtar'in faaliyetlerine destek aramak i¢in Basra’ya bizzat kendisinin gittigini, Hz.
Hiiseyin ve Katillerini orada zikrettigini ardindan ibn Ziyad tarafindan yakalanarak 100
degnek cezasina carptirildigini ve Taif'e straldiigini soylemektedir. Bk. Eb(i Abdillah
Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman et-Tiirkmani el-Fariki ed-Dimaski ez-Zehebi,
Siyeru a‘ldmi’n-niibeld, thk. Suayb Arnait (b.y. Miiesseseti’r-Risale, 1980/1405), 4: 507.
Anlasildigina gore Zehebi, Muhtar'in Miislim b. Akil’e destek vermesi neticesinde Ktfe’den
stirlilmesi hadisesi ile yukarida zikredilen olay1 karistirmistir. Bk. Belaziiri, Ensab, 5: 385;
Taberd, Tdrih, 5: 571.

79 Taberi, Tdrih, 5: 79.
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Hanefiyye'nin kendisine isgalcilerle ve miilhidlerle c¢arpismayi, Ehl-i
Beyt'in8 temiz kanini akitanlardan intikam almayyi, zalimleri ezilenlerin
tizerinden uzaklastirmay1 emrettigini séylemistir.8! Temel amaglarindan
birisi olarak ilk etapta ortaya koydugu birkag hareket noktasindan birisi-
nin toplumda var olan ve zayif kimseler olarak adlandirilabilecek kesimi
kendi yanina cekme girisimi olarak géze carpmaktadir. Yine Muhtar,
Kufe'yi ele gecirdigi gecenin sabahinda, lizerine bey‘at aldig1 konulardan
bir tanesini de zayiflari korumak olarak tayin etmistir.82 Kiife’de boyle bir
zayif kesimin varligi ve Muhtar'in onlar1 koruyacagina s6z vererek Hz.
Hiiseyin'in intikamini almak i¢in onlari érgiitledigi anlasilmaktadir.83

Hind Gassan Kitabii'l-Ahdas’tan naklen Mustazaflarin Emeviler do-
neminde Kife yoresinde baska bir anlam kazandigini, Ehl-i Beyt taraftar-
larinin sirf Hz. Ali taraftar1 olduklari icin Emevi idarecilerin kendilerini
divan listelerinden ¢ikarmalarindan korktuklarini, dolayisiyla boyle bir
uygulamanin varligl miinasebetiyle Mustazaf kavraminin Ehl-i Beyt taraf-
tarlarina miiteallik oldugunu séyler. Bu kesime ilaveten toprak is¢isi olup
iktisadi durumlar1 kotii olan kimselerin varligini da inkar etmez.8* Haki-
katen Muhtar doneminde ekonomik ve sosyal zayifliklari itibariyle bu ha-
rekete katilmis kimselerden birinin adini tam olarak zikretme imkani go-
riilmemektedir. Bu itibarla Hind Gassan’in yorumu haklilik kazanmakta-
dir. Ancak her sosyal-siyasal harekette oldugu gibi, yasam sartlari itiba-
riyle hayatindan memnun olmayip Muhtar hareketinde kendini ifade
etme imkanini hisseden bazi mutsuz kesimlerin var olma ihtimali yok sa-
yllmamalidir. Zayif kimseler denince akla Arap olmayan mevaliden miite-
sekkil zayif kimseler gelmemelidir.

Kife’'deki biitlin mustazaflarin Muhtar saflarinda kendisini ifade ede-
bildigini s6ylememiz ise mimkin degildir. Zira Ubeydullah b. el-Hurr
Muhtar o6ldiriildiikten sonra kdle ve mevaliler hakkinda ne yapilacagi
tartisilirken bu kimselerin 6ldiirtilmemesini onlarin bir kisminin Muhtar
hareketine katilmayan zayif kimselere verilebilecegini teklif etmektedir.
Ubeydullah b. el-Hurr’'un Mus’ab tarafindan dikkate alinmayan bu tekli-

80 Ehl-i Beyt ibaresi hakkinda kavram olarak genis degerlendirmeler i¢in bk. Mehmed
Bahaiiddin Varol, Ehl-i Beyt Kavramsal Boyut (Konya: Yediveren Yayinlari, 2004.)

81 Belaziiri, Ensab, 6: 379-380; Taberi, Tarth, 5: 578-580; ibn A‘sem, el-Fiitiih, 6: 207-208; ibn
Miskeveyh, Tecdribii’l-limem, 2: 110; ibn Kesir, el-Biddye, 8: 248; Mustafa Asim Koksal, Hz.
Hiiseyin ve Kerbeld Faciasi (istanbul: Koéksal Yayincilik, ts.), 300-301.

82 Taberd, Tdrih, 6: 31-32; Ibni'l-Esir, el-Kamil, 3: 300-301; ibn Kesir, el-Biddye, 8: 267-268. ibn
A'sem Muhtar’a ait daha uzun ve daha belig bir konusma aktarir. Bk. ibn A'sem, el-Fiitiih, 6:
240-241.

83 {bn A'sem, el-Fiitih, 6: 225, 240.

84 Hind Gassan, Hareketii’l-Muhtdr b. Ebt Ubeyd es-Sekafi fi'l-Kiife, 223. ibn A‘'sem Muhtar'i
Kife'yi ele gecirdikten sonra yaptigi konusmasinda onun Ehl-i beytten ve Ehl-i Beyt
taraftarlarindan zayif konumda bulunanlar1 korumanin siyasi ilkelerinden birisi oldugunu
vurguladigini aktarmaktadir. ibn A‘sem, el-Fiitiih, 6: 240.
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finden Kife’deki muhalif kanatta da zayif kimselerin varligi anlasilmakta-
dir.85

Esrafin Muhtar’a karsi ¢ikarttigi isyanin bastirilmasindan sonra idam
edilme vaktini beklemesi icin hapse gonderilen Siiraka b. Mirdas Muh-
tar'in karsisina ¢ikinca, kurtulmak icin Muhtar’a okudugu siirinde Muhtar
ve adamlarinin zayif kimselerden olduklarini diisiindiiklerinden dolay1
ne kadar biiyiik bir hata ettigini ifade etmistir.8¢ Muhtar ve adamlarinin
muhalif olan kimseler tarafindan nasil tanimlandigin1 anlamamizi bir aci-
dan izah etmektedir.

5. ZENCILER

Muhtar’in taraftar kitlesini anlamaya ¢alistigimiz bu calismamizda
karsimiza bir rivayette ¢ikan Zencl unsurunu da belirtmeliyiz. Yalnizca
Eb( Hilal el-Askeri’'nin kaydettigi rivayette “Muhtar Zencileri (Zenci)
sevdi. Islerini onlarin iizerine bina etti ve kolelerin kalbini fethetti” denil-
mektedir.87 Sayica az kalan ve ekonomik ve sosyal bakimdan kendisini
zayif hisseden bir kesim olarak bu kiyamda yer almis olabilir. Bolgedeki
kole istihdaminin fazlalilig1 nedeniyle ilerleyen yillarda daha fazla tarih
sahnesinde yer alacak olan zencilerin bolgedeki birgok isyana destek ver-
mis olmalari, Muhtar es-Sekafl hareketinin de bunlardan birisi olmasi188
miimkiindir. Ancak diger kaynaklarda, Eb Hilal el-Asker'nin kaydettigi
rivayeti dogrulayabilecek ya da destekleyebilecek herhangi bir bilgiye
rastlanilmamaktadir.

SONUC

66-67/685-687 yillar arasinda Kiife'de iktidari ele gegiren Muhtar,
Hz. Hiiseyin'in sehit edilmesinin intikamini almak ilizere propaganda ge-
listirmistir. Ayn1 sdylemlerle hareket eden Siilleyman b. Surad hareketinin
maglubiyetine ragmen Muhtar basariya ulasmistir. Bunun en énemli se-
bebi Muhtar’in birden fazla politik davranis sergilemesidir. Zira Tevvabin
hareketinin neredeyse tek propagandasi Kerbeld'nin intikamini almak
iken Muhtar buna zayiflar1 korumayi, mevali haklarin1 savunmayi, hatta
kendisine katilacak tiim koleleri azat edecegini eklemek suretiyle basa-
riya ulasmistir. Muhtar hareketinin taban kitlesi lizerine gerceklestirdigi-
miz ¢alismamizda bazi noktalar géze carpmaktadir. Muhtar’in kiyamina
katilan kabileler Yemeni kabilelerdir. Bu kabilelerin 6nceden beri Kuzey

85 Taberd, Tarih, 6: 116.

86 Taberd, Tdrih, 6: 54; ibn A'sem, el-Fiitiih, 6: 264; ibn Miskeveyh, Tecdribii’l-imem, 2: 178;
ibni’'l-Esir, el-Kamil, 3: 310; Hind Gassan, Hareketii’l-Muhtar b. Ebt Ubeyd es-Sekafi fi'l-Kiife,
223.

87 el-Askeri, el-Evdil, 312.

88 Mustafa Demirci, Siyah Ofke Ortacag Islam Diinyasinda Zenci Kélelerin Isyani (869-883), 2.
Baski (Konya: Cizgi Kitabevi, 2017), 86.
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kabileleri ile sorunlar1 bulunmaktadir. Bastan beri politik tercihleri itiba-
riyle farkli goriislere sahip bu kesimler, karsi1 hissettikleri cenahta bir top-
lanma egilimine ¢ok cesitli sebeplerden dolayi sahiptirler. Kuzey Arapla-
rindan olan kabilelerden bazilarinin da bu harekette gorev aldiklarin
gormekle birlikte bu durumun daha ¢ok bireysel kaldig1 gbze carpmakta-
dir. Ornegin Muhtar, Kuzey Araplarindan olan Sakif kabilesindendir. Oysa
Sakif kabilesi genel itibariyle Emevi saflarinda yer alan Kays-Aylan kabi-
lesinin bir koludur. Ancak Muhtar Kiife’de degil, Medain'de yasamaktadir
ve Hz Ali'nin valisi olan amcasinin yaninda yetismistir. Bu durumun onun
tercihine etkisi oldugu kanaati hasil olmaktadir. Onun, kabilesinden gor-
diigii destegin bireysel kalmasi, Emevi valisi Ubeydullah b. Ziyad’dan is-
kence goren Muhtar'in, Emevi dismanhigin kisisellestirdigi yorumunu
hakl ¢ikarir niteliktedir.

Muhtar’a katilan kesimlerden bir tanesi de mevalidir. Muhtar’'in
mevillye fey ve atadan hisse vermesi, onlarin ata binmelerine miisaade
etmesi, hatta kendisi icin ¢alisan 6zel atlh muhafiz birligi olusturmasi sa-
ylarinin artmasinit saglamistir. Yine de el-Mezar savasina kadar
mevaliden miitesekkil bir boliik kuruldugunu séylemek zordur. Arap ka-
bilelerin asker sayisina oranla mevali sayisi az kalmaktadir. Buna ragmen
Muhtar’'in mevali ile birlikte anilmasinda sebep, esrafin Muhtar'in mevali
politikalarina getirdigi elestiriler olmaldir.

Muhtar’1 diger Ehl-i Beyt yanlis1 hareketlerden ayiran bir diger soy-
lemi ise onun sosyo-ekonomik bakimdan zayif olan kimseleri koruma
va‘didir. Bu propagandanin Ehl-i Beyt yanlilarinin Emevi yonetimden ay-
rimciliga maruz kalanlarin kastedildigi yorumu yapilmaktadir. Ancak biz
bu politikanin, Muhtar’in taraftar sayisini arttirmak i¢in tiim zayif kesim-
lere yonelik bir cagrisi oldugu ve bu ¢agriya sehirdeki sosyo-ekonomik
bakimdan zayif olanlarin ¢ogunun katildigi kanaatindeyiz. Muhtar’a
Kife'nin haricinde Medain’den de katilim gerc¢eklesmistir. Basra’dan ise
umdugu destegi buldugunu soylemek giictiir.
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MEVLANA MUZESi HAZIRESINDEKi MEZAR TASLARINDAN ORNEKLER

Oz

Mevlana Miizesi haziresindeki mezar taslarindan érneklerin bulundugu bu ¢alismada,
hazirede yer alan 71 adet mezar tasindan 16 tanesi ele alinmistir. 71 adet mezar tasinin
incelenmesinin bu makaleye sigdirilmasinin miimkiin olmamasi nedeniyle, baslik, form
ve slisleme 6zellikleri acisindan tekrara girmeyen ve nitelikli olan 16 mezar tasi kataloga
dahil edilmistir. Katalogda bulunan o6rneklerin tiimi fotograflanarak belgelenmistir.
Mezar taslarinin kitabeleri okunmus, bashk tipleri, formlar1 ve bezeme o6zellikleri ele
alarak Tiirk mezar tasi sanati icindeki yerleri belirlenmeye calisilmistir.

Konya Mevlana Dergahi Miize'ye doniistiiriildiigiinde dergahin haziresinde bulunan
mezar taslari yerlerinden sokiilerek mezarlik alam1 bozulmustur. Mezar taslar1 miizeye
kaldirildiginda bazi mezarlarin bas ve ayak taslar1 birbirine karismistir. Mevlana
Miizesi'nde bulunan taslarin biiyiik bir kismi da yalmiz bas tasidir. Buna gore
giinlimiizdeki hazirede yer alan mezar taslarindan 10 tanesi toprak mezar tasi, 2 tanesi
cerceveli mezar tasi, 3 tanesi kapak tasli mezar ve 1 tanesi de Sandik(lahit) tipi mezar
tagidir.

Anahtar Kelimeler: Mevlana, Hazire, Mezar, Mezar Tasi, Kitabe.

The Examples of Gravestones in the Mawlana Museum's Cemetery

Abstract

In this study, which was titled “The Examples of Gravestones in the Mawlana Museum's
Cemetery”, 16 gravestones were studied from 71 gravestones in the cemetery. Due to the
fact that it is not possible to examine 71 gravestones in this article, 16 gravestones, which
are not repeated in terms of title, form and ornament features, are included in the catalog.
All the samples in the catalog are documented by photographs. The inscriptions of the
tombstones were read, and the title types, forms, and decoration features were examined
and their place in the art of Turkish tombstone was determined.

When Konya Mawlana Dervish Lodge was turned into a Museum, the gravestones on the
grave of the Dervish Lodge were moved and their cemetery was destroyed. When the
tombstones were removed to the museum, the head and footstones of most graves were
mixed. Most of the stones in the Mawlana Museum are only the headstones. Accordingly,
10 of the tombstones in the present are soil tombstones, 2 are framed tombstones, 3 are
cover-tombs and 1 is sarcophagus tombstone.

Keywords: Mawlana, Cemetery, Grave, Tombstone, Inscription.

GIRIS

Tirklerde mezar gelenegi Tiirk tarihinin baslangicindan giiniimiize ka-
dar degisik donemlerde farkliliklar gdstermis olsa da kesintisiz olarak devam
eden bir olgudur.! Tarihin en eski dénemlerinden bugiline kadar atalara du-
yulan saygi nedeniyle mezar yapilarina ayri bir 6nem verilmistir.2 Tiirk se-
hirlerinin ge¢gmisine bir bakima sahitlik ederek birer belge 6zelligi tasiyan
mezar taslari, yapildiklar1 dénemin inanglar, sanati, gelenekleri ve iktisadi

1 F.Karaca, “Oliimle ilgili Davranis Oriintiileri Acisindan Modern Bati ve Tiirk islam Kiiltiiri”, A.U.
Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Dergisi 12 (1999): 65-76.
2 S.V. Ornek, Yiiz Soruda ilkelerde Din, Biiyii, Sanat, Efsane (istanbul: Bilgesu Yayincilik, 1988), 93.
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sartlarinin baslica ortak eseridir. Bu sebeple mezar taslar1 yapildiklari: done-
min sanat zevki ve kiiltiirinii yansitirlar. Ayrica mezar taslar1 bulunduklari
yerin sosyal, kiiltiirel, dinsel, ekonomik ve ticari durumlarini 6grenmede ver-
digi bilgiler nedeniyle de oldukca dnemlidirler. Bu a¢idan basta dil, tarih ve
sanat tarihi olmak iizere bir¢ok bilim dalindaki arastirmalar i¢in kaynak ni-
teligine sahiptir.

Tiirklerin islamiyet’e gecmeleri mezar tagi geleneginde énemli degisik-
likleri de beraberinde getirmistir. Bununla birlikte anit mezar gelenegi Kara-
hanlilar, Gazneliler ve Biiyiik Selguklular'da devam etmistir. Ozellikle bu do-
nemde biiyiik boyutlu tiirbeler yapilmaya baslanir. Olen bir kiginin anisina
yapilan tiirbeler etrafinda zamanla olusturulan biiyiik boyutlu hazireler za-
manla Tiirk mezar taslarin gelisimi ve ¢esitliligi agisindan biiyiik 6nem tasi-
mistir. Bu yerlerden bir tanesi de XIII. yiizyillda Anadolu Selcuklu Devleti Sul-
tan1 Alaaddin Keykubad tarafindan Konya'ya davet edilen Sultaniil'l-Ulema
Bahaeddin Veled'in sagliginda “ Benim ve benim ¢ocuklarimin ve onlarin ev-
lat ve ahfadinin mezarlar1 burada olacaktir” seklindeki vasiyet gibi algilanan
sozleri dergahin ilk temel tasini olusturmustur.3

Gilinlimlizdeki Mevlana Kiilliyesi icerisindeki yapilarin cekirdegini
Mevlana Celaleddin-i Rimi'nin tiirbesi olusturmakta; semahane, mescid,
matbah-1 serif, meydan-i serif, dervis hiicreleri, avlu ve haziredeki binalar bii-
yuk bir kiilliye meydana getirmektedir.

Mevlana Dergadhina ilk defin 1231 yilinda Mevlanda'nin babasi Bahaiid-
din Veled'le baslamistir. ilk giinden baglayarak ziyaretgdh durumuna gelen
bu mezar, Mevlana Kiilliyesi'nin ¢ekirdegi olmustur.*

17 Aralik 1273 tarihinde vefat etmis olan Mevlana da babasinin basu-
cuna defnedilmistir. Boylece 6len Mevlevi biiyiiklerinin de zamanla buraya
defnedilmesi ile tiirbenin dis1 da mezarlik alani haline gelmistir.

Mevlana Dergdhinin bati girisinde Neyzenler Mezarligl, gliney bahce-
sinde Hamusan mezarligl, dogu boliimde Huz{r-1 Pir mezarlig, kuzeyinde ise
Valideler mezarlig1 olarak isimlendirilen mezarlik alanlari bulunmaktadir
(Fotograf 1-2-3-4).

Calisma giris, katalog, degerlendirme ve sonug boliimlerinden olusmak-
tadir. Katalog boliimiinde her bir mezar tasi icin ayr1 ayr1 gézlem fisleri olus-
turulmus, mezar yapilari iizerinde yer alan bas ve ayak sahidelerinin detayh
tanimlar1 yapilmistir. Degerlendirme baslig1 altinda ise incelemis oldugumuz
mezar ve mezar tasi tipleri, baslik tipleri, siisleme ve sembolik anlam, mal-
zeme ve teknik ile kitabe metinleri hakkinda bilgi verilmistir. Sonug béli-
miinde ise calisma kapsaminda tespit edilen bilgiler aktarilmistur.

3 E. Erol, Meviana’nin Hayati, Eserleri ve Mevlana Miizesi ( Konya: Anadolu Manset Gazetesi Kiiltiir
Serisi, 2004). 12-13
+ H. Ozénder, Konya Mevldnda Dergdhi (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1989), 7.
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KATALOG

Katalog No: 1

Fotograf No: 5

Bulundugu Yer: Mevlana Miizesi Ham{isan Haziresi
Tarihi: 1163/1749-50

Kime Ait Oldugu: El Hac Musa

Formu: Govdesi diisey dikdortgen prizmal, bashiklh
Baslik Tipi: Serdengecti Kavuks

Olgiisii: 132x30x15 cm.

Yaz Tiirii: Celi Talik

Dili: Osmanh Tirkcesi

Malzeme ve Teknigi: Mermer/Zemin oyma

Ayrintili Tanim: Diisey dikdortgen prizmal formlu gévde, uzun bir bo-
yunluk ve serdengecti kavuk basliktan olusmaktadir. Kavugun sag ucu yu-
karda, sol ucu da asagida olup tepesi ters “U” seklindedir. Govde kisminda
soldan saga dogru egimli enine silmeler ile alt1 kartus olusmustur. Son kartus
icinde geometrik ge¢meli siislemeye verilmistir. Boyunluk boliimii ve gévde
kisminin en alt kdse boliimleri pahlanmistir. Bashik kismi ise geleneksel bir
tipte kavugun, sarigin disina ¢ciktig1 ve tepe boliimiiniin yuvarlaklastig goriil-
mektedir.

Kitabe Metni:
Hiive’l-hayyu’l-baki SU A s
Merhim ve magfiir 2584 9 Py
El-Hac Misa rithuna wimyy nsn b
El-fatiha I
Sene 1163 YATY

Katalog No: 2
Fotograf No: 6
Bulundugu Yer: Mevlana Miizesi Ham{isan Haziresi

5 Laqueur’in siniflandirmasina gore E-14 tipi kavuk grubuna girmektedir. Bu tiirde basliklar daha
yiiksek ve tepe bélimii yuvarlaktir. Bk. H. Peter Laqueur, Hiive’l- Baki, Istanbul’da Osmanlt
Mezarliklar1 ve Mezar Taslari, trc. Selahattin Dilidiizgiin (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
1997), 147. Serdengecti Kavugu hakkinda ayrintili bilgi icin Bkz. M. Zeki Pakalin, Osmanli Tarih
Deyimleri ve Terimleri Sézliigii (Istanbul: M.E.B. Yayinlari, 1993), 182.
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Okursun rithuna aya okurlar rithuna her an

Gelirsin dkibet bir giin heman sen de bu
araya
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Tarihi: 20 Ramazan 1208/21 Nisan 1794

Kime Ait Oldugu: Bostan Efendi

Formu: Govdesi diisey dikdortgen prizmal, bashikli
Baslik Tipi: Orfl destarh kavuk

Olgiisii: 133x33x17 cm.

Yaz Tiirii: Celi Siiliis

Dili: Osmanh Tiirkeesi

Malzeme ve Teknigi: Mermer/Zemin oyma

Ayrintih Tanmim: Diisey dikdortgen prizmal gévde ve koseleri pahl
uzun bir boyunluk bélimiinden bashk boéliimiine gecilmektedir. Baslik, ic¢
basligin tepesi acik kalacak sekilde ince ve genis sarik dilimleri ile sarilmistir.
Form olarak diizgiin ayrica geleneksel bir baslik tipidir. Celi siiliis hatli kitabe
boliimii on satirdan olusmaktadir. Yazi egik ve hafif istifli olarak islenmistir.

Kitabe Metni:

azret-i Mevlana

Duyunca kalbime ilka olundu rif'aten tarih

Fenadan azm edip Bostan Efendi gecti uk-

baya

Fi20 n sene 1208

Katalog No: 3

Fotograf No: 7

Bulundugu Yer: Mevlana Miizesi Ham{isan Haziresi
Tarihi: 1232/1816-17

Kime Ait Oldugu: Serife Aise Hanim

Formu: Govdesi diisey dikdortgen prizmal, bashkh
Baslik Tipi: Kademeli Hotoz Baslik

Olgiisii: 117x28x13 cm.
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Yazi Turii: Celi Siiliis
Dili: Osmanh Tiirkcesi
Malzeme ve Teknigi: Mermer/Zemin oyma

Ayrintili Tanim: Diisey dikdortgen prizmal formlu gévde, uzun bilezikli
bir boyunluk ve kademeli hotoz basliktan olugsmaktadir. Gévde kismi enine
silmeler ile alt1 kartusa ayrilmistir. G6vdenin alt iki kdsesi kademeli ve pah-
lanmistir. Bir bayan mezar tasi olmasina ragmen siisleme goriilmemektedir.

Kitabe Metni:
El-Baki S
Asc1 basi Ali Dede’ o33 e L mis
nin kerimesi cennet-mekan Firdevs- 93 Oz o 45,5 L
asiyan merhiim Serife Aise asile ady B pg e OLAT
Hanim rihuna fatiha 4Z6 amy, Fls
Sene 1232 YYTY a

Katalog No: 4

Fotograf No: 8

Bulundugu Yer: Mevlana Miizesi Huzur-1 Pir Haziresi
Tarihi: 1234/1818-1819

Kime Ait Oldugu: Dervis es-Seyyid Muhammed Alaeddin Molla
Formu: Goévdesi diisey dikdortgen prizmal, bashkl
Baslik Tipi: Orfi destarh kavuk

Olgiisii: 81x21x11 cm.

Yaz1 Tiirii: Celi Stlis

Dili: Osmanh Tirkcesi

Malzeme ve Teknigi: Mermer/Zemin oyma

Ayrintili Tanim: Boyuna dikdértgen prizmal formlu govde ile késeleri
pahli boyunluk ve baslik béltimlerinden olusmaktadir. Baslik boliimii, diiz-
giin bir oval seklinde olup alt tarafinin tgte ikilik boéliimiine yassi bir sarik
sarilmistir. Ustte, sekiz dilimli bir takkenin tepe kismi gériilmektedir. Kitabe
ince silmelerle sekiz panoya ayrilmistir. Yazida istif kullanilmamistir. Kita-
bede tirnak isaretleri kullanilarak bazi bosluklar doldurulmaya ¢alisiimistir.
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Kitabe Metni:
Al-i Hazret-i Uveys el-Karanf SA sl @ T
ve evlad-1 himmetten Konya g O Yl o
naibi el-Hac Eblbekir sl gW st
Efendinin mahdimu PISC RO tE
Dervis es-Seyyid Muhammed NNV AP
Alaeddin Mollanin b s el e
Rihiciin fatiha a2l Ogmepmy,
Sene 1234 VYT § i

Katalog No: 5

Fotograf No: 9

Bulundugu Yer: Mevlana Miizesi Hami{isan Haziresi
Tarihi: 1245/1830

Kime Ait Oldugu: Seyyid Ahmed Efendi

Formu: Govdesi diisey dikdortgen prizmal, bashikl
Bashk Tipi: Mahmdi Fes

Olgiisii: 86x24x10 cm.

Yazi Tiirii: Celi Siiliis

Dili: Osmanh Tiirkcesi

Malzeme ve Teknigi: Mermer/Zemin oyma teknigi.

Ayrintilh Tanim: Diisey dikdortgen prizmal formlu gévde, kisa bir bo-
yunluk ve Mahmdi Fes basliktan olusmaktadir. II. Mahmud déneminin fesi
baslik olarak kullanilmis olup bu fes donem 6zelligidir. Sultan II. Mahmud
doneminde 1829 yilinda fes giyilmesi mecburi hale getirilmistir.1808-1839
yillarinda ¢okg¢a kullanilmistir. Mahmidi Fesler alt1 dar iist tarafi daha genis-
tir ve piiskiillii olarak kullanilmistir. Bashigin alt kisminda genisce bir bitkisel
kusak dikkati cekmektedir. Kitabe yatay ince silmelerle yedi satira ayrilmis-
tir. Kitabe kisminda istif gdze carpmaktadir. Harf aralarinda kalan bosluk-
larda tirfil, med ve tirnak isaretleri kullanilmistir.
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Kitabe Metni:
Hiive’l-baki S sa
El-Hac Ali Pasa L e o3
Hazretlerinin kethiidalar: R O P
Dergah-1ali kapici s Jls ol
Basilarindan Seyyid Omer Aganin S as dew OL LS
Mahdumu Seyyid Ahmed Efendi ruhuna wimgy (GBS Lo o9l
Fatiha sene 1245 VY§o aww aZls

Katalog No: 6

Fotograf No: 10-11

Bulundugu Yer: Mevlana Miizesi Valideler Haziresi
Tarihi: 1257/1841-42

Kime Ait Oldugu: Aise Kamer Sah Hanim

Formu: Diisey dikdortgen prizmal, tepelikli.

Bashk Tipi: Bitkisel Tepelikli

Olgiisii: Bas Tas1: 196x56x6 cm / Ayak Tasi: 205x48x6 cm.
Yazi Tiirii: Celi Siiliis

Dili: Osmanl Tiirkcesi/Arapca

Malzeme ve Teknigi: Mermer/Zemin oyma

Ayrintilh Tanim: Bas Tasy; diisey dikdortgen prizmal formlu goévde ve
stilize bitkisel tepelik béliimlerinden olusmaktadir. i¢ biikey ve dis biikey bir
silme kusagl metnin etrafin1 sinirlandirmistir. Kitabe yatay silmeler ile alti
satira ayrilmistir. Metinde istif sanati giizel bir sekilde kullanilmistir. Govde-
nin alt kisimlarinda kurdele ile baglanmis stilize bitkisel siisleme ve donem
6zelligi olarak kivrik dallar gériilmektedir.

Ayak tasi: Diisey dikddrtgen prizmal formlu goévde, stilize bitkisel tepe-
lik béliimlerinden olusmaktadir. i¢ biikey ve dis biikey bir silme gévdeyi si-
nirlandirmaktadir. Govdede vazodan ¢ikan lale ve stilize bitkisel dallar gortil-
mektedir. Lale vahdet-i viicudu simgelemektedir.
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Kitabe Metni:
Inna ileyhi racitin Ogaarly 4l Gl
Hazret-i Mevlana Kaddesene’lldhu sirrahu’l- eVl e dll s Vs
a’la 3L S g 20 S 250
Efendimizin hankahlarinda post-nisin-i irsad G sl o drr Ao
Muhammed Said Celebi Efendinin haremleri Z0 Oy, S oli ab atyle
Aise Kamer Sah hanimin rihiciin fatiha VYoV aiw
Sene 1257 Wb i S e asS”

AN v

Ketebehli Muhammed Er-Recat gufira lehuma

Katalog No: 7

Fotograf No: 12-13

Bulundugu Yer: Mevlana Miizesi Huzur-1 Pir Haziresi
Tarihi: 23 Ramazan 1234/14 Eyliil 1846

Kime Ait Oldugu: Mevlevi Muhammed Stdi Dede
Formu: Goévdesi diisey dikdortgen prizmal, bashkl
Baslik Tipi: Destarli Mevlevi sikkesi

Olgiisii: Bas Tas1: 133x29x12 cm / Ayak Tas1: 140x30x10 cm.
Yaz1 Tiirii: Celi Stlis

Dili: Osmanh Tirkcesi

Malzeme ve Teknigi: Mermer/Zemin oyma

Ayrintili Tanim: Bas tasy; baslik, boyunluk ve gévde olarak ii¢ boliimli
bir mezar tasidir. Govde yiizeyini kaplayan kitabe yatay silmeler ile bes satira
ayrilmistir. Govde bolimiinde serlevhanin oldugu panoya oval bir bi¢im ve-
rilmis ve kose kademeleri ile sinirlandirilmistir. En alt tarihin diistldigi sa-
tir ise bicimsel bir siisleme ile sinirlandirmaya gidilmistir. Kisa bir boyunluk-
tan, destarli Mevlevi sikkesine gecilerek sonlanmaktadir. Harf aralarinda ka-
lan bosluklarda med ve tirfil isaretleri goriilmektedir.

Ayak tasi; Diisey dikdortgen prizmal bicimli ayak tas: sivri kemerli bir
tepelik ile sonlanmaktadir. Tasin gévdesinde u¢ kismi saga dogru hafifce egil-
mis selvi motifine yer verilmistir. Selvi agacinin iki yaninda madalyonlara yer
verilmistir.
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Kitabe Metni:
Hiive’l-baki
Ser tarik-i Hazret-i
Mevlevi Muhammed Sdi
Dede riihigiin
Fatiha
F1 23 Ramazan sene 1262

Katalog No: 8

Fotograf No: 14

Bulundugu Yer: Mevlana Miizesi Him{isan Haziresi
Tarihi: 1269/1853

Kime Ait Oldugu: Riibabi Dervis Ali

Formu: Goévdesi diisey dikdortgen prizmal, bashkl
Baslik Tipi: Mevlevi sikkesi

Olgiisii: 136x31x10 cm.

Yazi Tiirii: Celi Talik

Dili: Osmanh Tiirkcesi

Malzeme ve Teknigi: Mermer/Zemin oyma

S
N it 3 2
S Aa (Sslge

Oge>9) 033

(AR IIINE § I PEE

Ayrintili Tanmim: Diisey dikdortgen prizmal formlu gévde kismindan
kisa boyunluk kismina ve daha sonra Mevlevi sikkesine gecilmektedir. Ki-
tabe, yatay silmeler ile birbirinden ayrilmis dokuz satirdir. Yazi hafif egik ola-
rak islenmistir. Serlevhanin yazili oldugu yer Mevlevi basligina benzetilmeye

calisiimistir. Herhangi bir slisleme 6gesi yoktur.
Kitabe Metni:
Ya Ha
Selanik Mevlevihanesi
Seyhi merhlim seyh
Ali Efendinin hafidi
Huzur-1 Hazret-i Pir
Hiicre-nisinlerinden
Riibabi Dervis Ali
Rihigiin el-fatiha
Sene 1269
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Katalog No: 9

Fotograf No: 15-16

Bulundugu Yer: Mevlana Miizesi Him{isan Haziresi
Tarihi: Ramazan 1270/ Mayis-Haziran 1854

Kime Ait Oldugu: Hidimi-zade Ahmed Racih
Formu: Govdesi diisey dikdortgen prizmal, bashikli
Baslik Tipi: Destarli Mevlevi sikkesi

Olgiisii: Bas Tas1: 102x27x9 cm / Ayak Tas1: 100x27x10 cm.
Yaz Tiirii: Celi Talik

Dili: Osmanh Tiirkcesi

Malzeme ve Teknigi: Mermer/Zemin oyma

Ayrintili Tamim: Baslik, boyun ve gévde boliimlerinden olusmaktadir.
Diisey dikdortgen prizmal gévdesinin kenarlari girintili ¢ikintili olmasi ve bu
girinti ¢ikintilarin i¢ kisimlarinda bordiir seklinde stilize yaprakl kivrik dal
motiflerinin metin kismini sinirlandirmasi dikkat ¢ekicidir. Enine silmeler ile
sekiz satira ayrilmistir. Metinde li¢lincii satirda istif dikkati ¢cekmektedir.
Kisa bir boyun boliimiinden destarli Mevlevi sikkesine gecilmektedir.

Ayak tasi; Bas tasi gibi gévdenin de kenarlari girintili ¢ikintili ve bu gi-
rinti ve ¢ikintilarin orta kisminda stilize yaprakl kivrik dal motiflerinden bir
bordiir olusmustur. Tepelik boliimiinde sua motifi goriiliir, sua motifinin or-
tasinda yedi yaprakl bir ¢cicek bulunmaktadir. Sua motifinin alt iki kenarinda
stilize palmetler goriilmektedir. Gévde kisminin merkezinde stilize kivrik
dallar ve dort yaprakl cicek motifi bulunmaktadir.

Kitabe Metni:
Hiive’l-baki S ss
Hala post-nisin-i dergah-1 o533 i gy Y
Hazret-i Mevlana kuddise sirruhu’l-a’la eV oy s BVgn i
Resadetli Mehmed Said Celebi o e e il
Efendi Hazretlerinin hafidleri SN 2y e (sl
Hadimi-zade Ahmed Récih =l A o3y asl>
Celebi’nin ruhiciin fatiha Wb Oammgy Sl
Ramazan sene 1270 VYV aw Olas,

Katalog No: 10

Fotograf No: 17-18

Bulundugu Yer: Mevlana Miizesi Neyzenler Haziresi
Tarihi: 4 Zilhicce 1280/11 Nisan 1864
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Kime Ait Oldugu: Karamani Ali dede

Formu: Govdesi diisey dikdortgen prizmal, bashikli

Baslik Tipi: Destarli Mevlevi sikkesi

Olgiisii: Bas Tas1: 116x34x9 cm / Ayak Tasi: 110x34x9 cm.
Yaz Tiirii: Celi Talik

Dili: Osmanh Tiirkcesi

Malzeme ve Teknigi: Mermer/Zemin oyma

Ayrintili Tanim: Bas tasi; diisey dikdortgen prizmal formlu gévdeden
kisa bir boyun béliimiinden destarli Mevlevi sikkesine gecilmektedir. Govde
kisminda metin boliimii yatay silmeler ile birbirinde ayrilmis 8 satirdir. Me-
tin kisminin etrafi stilize bitkisel bir kusakla kusatilmistir. Govde kisminin
st koseliklerinde stilize palmet motifleri goriilmektedir. Govdenin st ke-
mer kisminin lizerinde ise stilize bitkisel bir kusak géze carpmaktadir.

Ayak tasi; yukaridan asagi hafifce daralan diisey dikdortgen prizmal
formludur. Ayak tasinin tepelik kismi cesitli yaprak motiflerinden miitesek-
kil olup sua motifini hatirlatmaktadir. Tepeligin ortasinda stilize bir giil mo-
tifi bulunmaktadir. Tepeligin govde ile birlestigi iki yanda stilize bitki motif-
leri goriilmektedir. Tasin kenarlari diiz silme ile sinirlandirilmistir. G6vdenin
orta kisminda tepesi egik selvi agac1 bulunmaktadir. Selvi agacinin etrafinda
ise asma agaci ve salkim tiztimler bulunmaktadir.

Kitabe Metni:
Hi S
Kudema-y1 tarikat-i ey b sl
Aliyye-i Mevleviyyeden 03 aygles sade
Tiirbedar-1 Hazret-i Mevlana bNgo @ ls 45
Kuddise sirruhu’l-a‘la eV o s
Merhiim ve magfiirun leh Karamani TRy PUSIV RN YE
Ali dedenin ruhigiin fatiha a2l Ogmeemgy S 03> e
F1 4 zilhicce sene 1280 Fakir Aziz 5 VYA e andl (63 ¢ B

Katalog No: 11

Fotograf No: 19-20

Bulundugu Yer: Mevlana Miizesi Him{isan Haziresi
Tarihi: 15 Ramazan 1291 / 26 Ekim 1874

Kime Ait Oldugu: Muhammed Semai Celebi
Formu: Govdesi diisey dikdortgen prizmal, baslikli
Baslik Tipi: Mevlevi sikkesi

Mitefekkir 6/12 (2019): 489-516



MEVLANA MUZESI HAZIRESINDEKI MEZAR TASLARINDAN ORNEKLER | 501

Olgiisii: 91x28x14 cm. / 87x26x12 cm.

Yazi Tiirii: Celi Talik

Dili: Arapc¢a / Osmanl Tiirkcesi

Malzeme ve Teknigi: Mermer / Zemin oyma teknigi.

Ayrintilh Tamim: Bas tasy; diisey dikdortgen prizmal formlu gévde, bo-
yunluk ve Mevlevi sikkeli basliktan olugsmaktadir. Yatay silmeler ile 8 satira
ayrilmistir. Boyunluk ile serlevhanin arasinda kalan alinlik béliimiinde, mer-
kezde birbirine bitisik biiyiik iki giil motifi ve etrafinda doért yaprakl ¢icek
motifleri goriilmektedir. Metin boéliimi kivrik dallardan olusan bitkisel bir

kusak ile cercevelenmistir.

Ayak tasi; Diisey dikdortgen prizmal gévdesi ve dilimli kemer kisminin
istlinde agmamis giiller ve stilize yapraklardan bir celenk olusturulmustur.
Govdede ise bes yaprakli ¢iceklerden ve kivrik dallardan bir kompozisyon

olusturulmustur.

Kitabe Metni:
Ha
Sabikan mesned-aray-1
Resadet Muhammed Said
Hemdem Celebi kuddise sirruh
Hazretlerinin kerime-i

Muhteremeleri zade el-merhlim
Muhammed

Semai Celebinin rihigiin el-fatiha
F1 15 Ramazan sene 1291

Katalog No: 12
Fotograf No: 21

i s Mosly (g anis
G O gz il ol
VYA) a0 Vo b

Bulundugu Yer: Mevlana Miizesi Him{isan Haziresi

Tarihi: 1306/1888-89

Kime Ait Oldugu: Siileyman Efendi

Formu: Govdesi diisey dikdortgen prizmal, bashikh

Baslik Tipi: Azizi Fes
Olgiisii: 123x28x12 cm.
Yazi Tiirii: Celi Talik
Dili: Osmanh Tirkeesi

Malzeme ve Teknigi: Mermer/Zemin oyma teknigi.
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Ayrintilh Tanim: Diisey dikdortgen prizmal formlu yukardan asagi
dogru daralan govde, pahli bir boyunluk ve Azizi tipi fes bagliktan olugsmak-
tadir. Govde kisminda soldan saga dogru egimli enine silmeler ile on satir
olusmustur. Baslik kismi iist kismi dar, alt kismi ise genis oldugu goriilmek-
tedir. Ayrica bashigin piiskiilii de goriilmektedir. Mezar tasinin lizerinde bu-
lunan tarih II. Abdiilhamid dénemi olmasina ragmen Sultan Abdiilaziz done-
minde kullanilan Azizi fes tipi goriilmektedir. Bu durumda bir 6énceki do-
nemde kullanilan kilik kiyafet ve basliklarin diger dénemlerde de azalarak
kullanimina devam edildigini gostermektedir. G6vdenin alt kismina i¢ biikey
bir kavis verildigi goriilmektedir.

Kitabe Metni:
Hiive’l-baki S ss
Bu cihan bir kimseye baki degil yok istibdh = olzal 35 JS5 3L 4 4S5 Ol 5
Akibet mevtin sarabin niis eder abdal sah ola JIT Ll gy phd s cuile
Simdi biz olduk dua muhtic-1 ferman-1 ilah Ol et Les Gyl 5 s
Ey Muhammed timmeti gecme idiiben... e et aamST el de ()
Fatiha oku bagisla kabriye diistiik¢e rah oy axSli 9> 4,3 alibl gigl 4416
Geldi gecti 0mriimiiz bir glin gibi diinyada oy e3lis S 055 1 8ee S AS
vah sl (A JO ) ai slals Sles
tAastz)ﬁllfrir-i sahane-i Konya redif-i tali birinci W flr sl 00alslSs

afls aimg, Sludid) Olaghes
Binbasiligindan miitekdiden ¢erag el-Hac N
Siileyman Efendinin rithuna fatiha

Sene 1306

Katalog No: 13

Fotograf No: 22-23

Bulundugu Yer: Mevlana Miizesi Him{isan Haziresi
Tarihi: 1313/1895-96

Kime Ait Oldugu: Hatice Nadire Hanim

Formu: Govdesi diisey dikdortgen prizmal.

Baslik Tipi: Giines tepelikli

Olgiisii: Bas Tas1: 87x31x7 cm / Ayak Tas1: 80x35x7 cm.
Yaz Tiirii: Celi Talik

Dili: Osmanh Tirkeesi

Malzeme ve Teknigi: Mermer/Zemin oyma

Ayrintili Tanim: Bas tas, i¢ blikey ve dis buikey girintili siislemeli bir

Mitefekkir 6/12 (2019): 489-516



MEVLANA MUZESI HAZIRESINDEKI MEZAR TASLARINDAN ORNEKLER | 503

govde ve sua motifli bir tepelikten olusmaktadir. Sua motifinin ortasinda bes
yaprakli ¢cicek motifi ve iki yaninda ge¢ donem o6zelligi bitkisel iri kivrik dal
ve yapraklar goriilmektedir. Tepelik kismi ile govde arasinda bitkisel ¢elenk
motifi goriilmektedir. Metin kismi yatay silmeler ile soldan saga egimli alti
satira ayrilmistir. Metin kisminin kenarlarinda kivrik dallar gévdeyi sekillen-
dirmistir. Tipik bir kadin mezar tasidir.

Ayak tasi1 da bas tasi ile ayni form ve stlislemelere sahip olup, gévde kis-
minin kenarlarinda iri dal ve yapraklar goriilmektedir. Govdenin merkezinde
dort yaprakh cicek ve dallar goriilmektedir. Tepelik ile govde arasinda ise
stilize edilmis bitkisel kusak goriilmektedir.

Kitabe Metni:
Ah mine’l-firak LAl e ol
Konya redif Cudy 45 b
Kumandani1 Osman Olzs Sllegs
Pasanin hafidesi Hatice ahAE o ol SlLaL
Nadire hanimin rithu i¢lin fatiha a2l Ogmy) gy Ll 000
Sene 1313 VPVY a

Katalog No: 14

Fotograf No: 24-25

Bulundugu Yer: Mevlana Miizesi Huziir-1 Pir Haziresi
Tarihi: 1323/1905-6

Kime Ait Oldugu: Adile Hanim

Formu: Govdesi diisey dikdortgen prizmal, Tepelikli
Baslik Tipi: Sivri kemer tepelikli

Olgiisii: Bas Tas1: 118x29x7 cm / Ayak Tas1: 115x33x8 cm.
Yaz Tiirii: Celi Talik

Dili: Osmanh Tiirkcesi

Malzeme ve Teknigi: Mermer/Zemin oyma

Ayrintili Tanim: Bas tasy; birbirine paralel egimli silmelerle dokuz sa-
tirdan olusmaktadir. Serlevhada stilize akantus yapraklar1 gériilmektedir.
Sivri kemer tepelik ile son bulmaktadir.

Ayak tasi; Diisey dikdortgen prizmal formlu gévde, yukaridan asagi
dogru daralmaktadir. Gévdesinde ¢ok giizel bir hurma agaci tasvir edilmistir.
Bu tasvir 6len kisinin haci oldugunu ya da cennet meyvesi oldugu i¢in cenneti

“«_n

simgelemektedir. Ters “v” biciminde bir tepelik ile son bulmustur.
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Kitabe Metni:
Ha s
Konya mektup¢usu Vahyi® maderi Sols oy b a4 g3
Kurb-i Mevlana’ya oldu maile Ale gl w¥se
Sehr-i meshir-i Manastir'dan gelip ColS Uil jsgie gb
Oldu bu hak-i latife nazile b asbl s 5 sl
Soyledi ti¢ler gelip tarihini 3 IR L P VAW
Bag-1 Aden’e uctu can-1 Adile dole Ol Sdzg) Gs £ L
Rihiciin fatiha a2l Ogmepmy,
Sene 1323 YPYY

Katalog No: 15

Fotograf No: 26-27

Bulundugu Yer: Mevlana Miizesi Huziir-1 Pir Haziresi
Tarihi: Rimi 15 Haziran 1207/ 26 Haziran 1793
Kime Ait Oldugu: Y(imni Dede

Formu: Goévdesi diisey dikdortgen prizmal, bashkl
Bashik Tipi: Mevlevi sikkesi

Olgiisii: Bas Tas1: 103x32x10 cm / Ayak Tas1: 100x30x10 cm.
Yazi Tiirii: Celi Talik

Dili: Osmanh Tiirkcesi

Malzeme ve Teknigi: Mermer / Zemin oyma

Ayrintili Tanim: Bas tasy; diisey dikdortgen prizmal formlu gévde, ka-
demeli kisa bir boyunluk ve Mevlevi sikkeli basliktan olusmaktadir. Metin
kismi yatay silmeler ile yedi satira ayrilmistir. Yazi sagdan sola dogru hafif
egimli olarak islenmistir. Metin kisminin etrafi stilize lale motiflerinin bulun-
dugu bir bordiir ile cercevelenmektedir.

Ayak tasi; diisey dikdortgen prizmal formlu ayak tasi yukaridan asagi
dogru hafifce daralmaktadir. Tepe kisminda vazodan ¢ikan stilize yaprak mo-
tifleri gériilmektedir. Vazonun alt kdselerine biiyiik kivrik dallar islenmistir.
Govde kisminin ortasinda selvi agaci motifi goriilmektedir.

6 Naci Bakirci, bu ismi Vehbi seklinde okumustur. Bk. Naci Bakirci, Mevlevi Mezar Taslar (Istanbul:
Rumi Yayinlari, 2007), 74.
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Kitabe Metni:
Giircistan’in en kadim £ 2 il S
Héanedanindan Atabey bl odslals
Siilalesinden Yahya Dede Pasa Lal o3> % Odiw 4Pl
Zade jandarma mir alaylarindan O LYT s a5 o0l
Enis Bey’in mahdumu Yiimni Dede Bey Sl o33 a8 g2 SIS ]
Viladeti fi Mayis sene 107 Rebitil-ahir . DY e e B 5oV
Vefat1 15 Haziran sene 207 Rebiiil-ahir . JAY Y ae Oy Vo Sy

Katalog No: 16

Fotograf No: 28

Bulundugu Yer: Mevlana Miizesi Him{isan Haziresi
Tarihi: 1335/1916-17

Kime Ait Oldugu: ismail Pasa

Formu: Silindirik Formlu

Baslik: Dilimli oval tepelikli

Olgiisii: 120x24 cm.

Yazi Tiirii: Celi Talik

Dili: Osmanh Tirkcesi

Malzeme ve Teknik: Mermer/Zemin oyma

Ayrintili Tanim: Silindirik gévdeli mezar taslarinin Osmanl devletinde
XIX. ylizyilda yayginlastig1 gorilmektedir. Silindirik gévdeli mezar tasi iki ki-
simdan olusmaktadir metin kisminin olustugu gévde ve tist dilimli tepeligin
bulundugu kisimdir. Gévde kismi yatay silmeler ile alt1 satira ayrilmistir. Me-
tin béliimiiniin etrafi stilize bitkisel siislemeler ile cevrelenmistir. Ust tepelik
kismi ile gdvde arasinda kalin yatay silme ile ayrilmistir.

Kitabe Metni:
Hiive’l-hayyu’l-baki S A s
Batumlu Stileyman Pasa-zade o3l Laly Olaghu Jashbl,
Mutasarrif ismail pasanin Sblaly Lelel Ot
Medfun olduklar: kabirdir BECRES XU NRPPRV
Merhumun ruhuna fatiha 42l gy Elog 0
Tarth-i vefat1 1335 Receb Gy \YYe by sl
Yevmu'l-hamis o 2
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DEGERLENDIRME

Mezar taslart ile ilgili ¢cesitli tipoloji arastirmalar1 yapilmistir. Bu arastir-
malar giinlimiize 151k tutarak mezar taslarinin nasil ele alinmasi gerektigi ko-
nusunda bize yon vermistir. Osmanli mezar taslarinin, Istanbul agirhikh ol-
mak iizere Trakya ve Anadolu’dan 1200 6rnege dayali siniflamasi Bacque-
Grammont/Vatin/Laqueur tarafindan 1990 yilinda yapilmis, bu calismaya
Bacque-Grammont son seklini vermistir.” Ayrica Prof. Dr. Halit Cal'in Os-
manli mezar taslar1 konusunda bir¢ok arastirmasi ve yayini mevcuttur. Bu
yayinlar 1s181nda degerlendirmeler yapilmistir.

Incelenen Mevlevi mezar taglarinin Konya merkez ilgelerinde bulunan
Hacifettah, Musalla ve Ugler mezarliklarinda form, siisleme, yazi ve teknik
bakimindan benzer drnekleri goriilmektedir.

Mezar Tipleri

Osmanli dénemini kapsayan mezar tipolojisi arastirmalarinda mezar
tipleri genel olarak bes boliimde incelenmistir. Bunlar; toprak mezarlar, cer-
ceveli mezarlar, kapak tash mezarlar, sandukali mezarlar ve sandik (lahit)
mezarlar olarak tipolojik a¢idan siniflandirilmistir.? Bu bes boliimde kendi
iclerinde alt bagliklara ayrilmaktadir.

Mevlana Miizesi haziresindeki inceledigimiz 16 adet mezar tipi arasinda
10 tanesi toprak, 2 tanesi cergeveli, 3 tanesi kapak tash ve 1 tanesi de san-
dik(lahit) tipi mezar tespit edilmistir.

Mezar Tasi Tipleri

Halit Cal tarafindan gelistirilen tipolojiyi 6rnek alarak bu ¢alismada si-
niflandirmaya gidilmistir. Halit Cal’in tipolojisine gére mezar taslari kadin ve
erkek taslari seklinde degil, mezar tasi govde kesitinin dikdortgen, kare, ¢cok-
gen ve yuvarlak olusuna, mezar tasinin 6n goriiniisiine, baslikli olup olma-
masina gore tasnif edilmistir.

Mevlana Miizesi haziresinde inceledigimiz 16 mezar tasinda goriilen ti-
polojide diisey dikdortgen govdeli ve silindirik gévdeli form goriilmektedir.
Arastirilan mezar taglarinda 16 adet bas tasi, 8 adet ayak tasi bulunmaktadir.

Baslik Tipleri

Baslik, cesitli amaclarla basa giyilen nesnelere verilen genel bir isimdir.
Osmanli déneminde bas giyimleri, donemlerine gore pek ¢ok sekil almistir.10

7 G. Bacque v.dgr., “Tarihsel Kaynak Olarak Osmanli Mezarliklari: Uygulanan Yontemler ve
Bilgisayarda Yapilabilecek Islemler”, Erdem 6/16 (Ocak 1990): 197-214.

8 H. Kara & $. Danisik, Konya Mezarliklar1 ve Mezar Tagslari (Konya: Meram Belediyesi Kiltiir
Yayinlari, 2005), 48-61.

9 H. Cal, “Tiirklerde Mezar-Mezar Taslar1”, Aile Yazilart 8 (Ankara: Aile

ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 Yayinlari, 2015), 303-305.
10 C.E. Arseven, “Bas Giyimi- Bas Giyecegi”, Sanat Ansiklopedisi (istanbul: MEB, 1983), 1: 182-185.
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Mezar taslarinin basliklar1 mezarda yatan kisinin meslegi, sosyal ve ekono-
mik durumu, tarikat, ailesi ve pek cok konuda bilgi vermektedir. Halit Cal'in
yaptig1 tipolojiye bagl kalarak sarik, kavuk, fes tarikat basliklari olarak ayril-
maktadir. Dénemin giinliik yasantisinda kullanilan basliklar1t mezar tasi bas-
181 olarak kullanildig1 goriilmektedir.

Mevlana Miizesi haziresinde inceledigimiz 16 mezar tasinda goriilen
baslik tipleri, bir hotoz baslik!! (Kat. No: 3), bir serdengecti kavuk (Kat. No:
1), iki orfi destarli kavuk baslik (Kat. No: 2-4) ve bir azizi fes (Kat. No: 12), bir
Mahmidi fes (Kat. No: 5), lic adet destarsiz Mevlevi sikkesi (Kat. No: 8-11-
15) ve U¢ adet destarli Mevlevi sikkesi (Kat. No: 7-9-10) bashk goriilmekte-
dir. Geri kalan mezar taslarinin tist kismi sivri kemer, giines ve bitkisel tepe-
lik ile sonlanmaktadir.

Mevleviler mezar taslarinin bas taslarinda da Mevleviligin isareti ve
sembolii olan sikke motiflerini kullanmislardir. Mevlana'nin soyundan gelen
seyhler de Mevlevi dedeleri de sagliklarinda giydikleri usuliine gére sarilmis
“destarl sikkelerin” aynilarini mezar taslarinin bas taslarina yaptirmislardir.
Seyh ve dede olmayanlar, yani sagliklarinda heniiz sikkelerine destar sar-
maya hak kazanamayanlar ise mezarlarinin bas taslarina “dal sikke” yaptir-
miglardir.12

Orfi sarig1 kiiciik ve orta dereceden ulema ile kadilar, imamlar ve vakif-
larda calisanlar takmaktadir. Bu sarik ¢esidinde sarma bigimine ve biiyiiklii-
giline gore makamlar degismektedir.!3 Azizi fes baslik Sultan Abdiilaziz Han
déneminde kullanilan feslere denmektedir. Bu feslerin tistii dar ve basik, alt
tarafi ise genistir. Bu fes tipinde piiskiil goriilebilmektedir. Mahmdi Fes, II.
Mahmud doneminde kullanilan fes tipidir. Bu fes tipinin alt kism1 dar st
kismi ise daha genistir. Bu fes tipinde piiskiil de goriilmektedir. Destarli ve
destarsiz Mevlevi sikkeleri, Mevlevi tarikatinin bir semboliidiir. Bu baghk
tlird tarikat mensuplari tarafindan kullanilmaktadir ve Mevlevi mezar tasla-
rinda yaygin kullanildig1 bilinmektedir. Osmanli ddneminde kadinlarin giin-
liikk hayatta baslarina taktiklar1 hotoz bashgi, kadin mezarlarinin bas tasla-
rinda gormekteyiz. Burada degindigimiz mezar tasi baslik tiirleri Mevlana
Miizesi haziresindeki inceledigimiz 16 adet mezar tasinin basliklarinda go-
rilmektedir.

Siisleme ve Sembolik Anlam

Mezar taslarinda siislemenin bas taslarinda, baslik ve alinliklarda, ayak
taslarinda ise alinlik ve gévde kisminda yogunlastig: goriilmektedir. incele-
mis oldugumuz mezar taslarinda agirlikli olarak bitkisel karakterli motifler

11 Bubashktipi Halit Gal ve Gazanfer ltar'in yaptig1 tipolojiye gére Kd2 tipi olarak simflandirilmistir.
Ayrintih bilgi i¢in Bkz. H. Cal&G. iltar, Giresun ili Osmanl Mezar Taslart (Ankara:Giresun Valiligi
Yayinlar1,2011), 34.

12 Erol, Mevldna’'nin Hayati, Eserleri ve Mevldnd Miizesi , 90.

13 F, Cavus, Osmanli Mezar Taslarinin Sirlar1 (istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yayinevi, 2018), 171.
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yer almaktadir. Bu motifler arasinda selvi agaci, asma agaci, lale, giil, yaprakli
cicekler, kivrik dallar, stilize palmet ve kenger yaprag1 motifleri sayilabilir.
Ayrica geometrik siisleme anlaminda madalyon ve geometrik gegme goriil-
mektedir. Bu siislemelerin hepsinin bir yapilis amaci ve sagladig1 bir sembo-
lik anlam bulunmaktadir. Selvi agaci tasavvufta 6nemli yer tutmaktadir.
Selvi, Allah kelimesinin ilk harfi olan elifi simgeler ve Vahdet-i viicudun bir
isareti olarak kabul edilir.14

Tiirk sanatinda, basta mezar taslari olmak lizere pek cok alanda goriilen
selvi, hayat agac1 sembolii olarak éliimstizliikle ilgili bir motiftir. Mezar tas-
larinda kullanilan selvi motifi ebedi hayati simgeler. islam inancinda 6liim-
siizliigii en iyi ifade eden kaynaklardan biri su hadistir: “M{’'minler 6lmezler,
bir diyardan diger bir diyara gécerler.” Selvi agaci inceledigimiz Katalog 10
ve 15 de asma yapragi ve liziim salkimlari ile kullanildig1 gériilmektedir.
Asma agacinin kullanilmasi tiziimiin cennet meyvesi olmasiyla ilgilidir. Asma
agacinin mezar taslarinda kullanimi bir biitlin yiizeyi kaplayacak sekilde ya
da Selvi agacinin etrafinda goriilmektedir.15 Lale motifi Katalog No 10 ve 15
‘de goriilmektedir. Lale Allah’1 temsil eder; yani vahdet-i viiclidun bir isareti-
dir. Bu motif de ayni selvi gibi Elif harfine benzetilmektedir. Giil motifi Kata-
log No 9,10,11 ve 13’de gériilmektedir. islam sanatinda giil Hz. Muham-
med’in sembolii olarak kabul edilmektedir.16 Bu nedenle mezar taslarinda
cokca kullanilmistir.

Stilize edilmis kivrik dallar, yapraklar ve palmet motifi Katalog No
6,9,10,11,13,14 ve 15’de goriilmektedir. Hurma agaci motifi genel olarak
ayak taslarinda goriilmektedir. Vefat eden kisinin hacca gittigini ve haci ol-
dugunu gostermektedir. Ayrica hurma agacinin cennet agaci, hurmanin da
cennet meyvesi olarak bilinmesi de mezar taslarinda ¢ok¢a goriilmesinin ne-
denlerindendir. Hurma agaci, Katalog No: 14’de ayak tasinda karsimiza ¢ik-
maktadir.

Malzeme ve islenis

Inceleme konumuzu olusturan mezar taslarinin hepsi mermer malze-
medendir. Mezar taslarinda, isleme yontemi olarak ise, zemin oyma teknigi
kullanilmistir. Bu teknikte, yazi ve desenler ylizeye ¢izildikten sonra etraflari
aletler yardimiyla oyulmus, kenarlari ise ¢ergeve olusturacak bicimde bos bi-
rakilmistir.

Kitabe Metni

Mezar tagslari, lizerlerinde yer alan kitabeleri ile de dikkat gekmektedir.
Incelenen mezar taglarinda celi-siiliis ve celi-talik olmak tizere iki farkli yazi

14 |, Pala, Divan Siiri Sézliigii (Istanbul: Kap1 Yayinlari, 1999), 350.
15 Cavus, Osmanli Mezar Taglarinin Sirlari, 171.
16 B, Ayvazoglu, Giiller Kitab: (istanbul: Kap1 Yayinlari, 1999), 95.
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tipi goriilmektedir. Mezar taslari lizerinde yer alan kitabelerde, baslangig ifa-
desi, durum bildirme, tanridan istek, insanlardan istek, meslek, siilale adlar,
olenin ad, tarih gibi ifadeler yer almaktadir. inceledigimiz kitabelerde yedi
celi-siiliis ve on bir de celi-talik yazi tipi vardir. Ayrica alt1 adet manzum me-
tin kitabelerde tespit edilmistir. Kitabelerde lic Arap¢a ve on bes Osmanli
Tiirkcesi ile yazilmis kitabe tespit edilmistir.

Mevlevi mezarlarinin bas taslarinin gégiis kisimlarinda yer alan kitabe-
lerine genellikle “H0”, “Ya H(” ibareleri ile baslamaktadirlar. Bu ibareler,
Mevlevilerin giinliik dualarinin sonunda kullanilan kelimelerdir. Hayatlari-
nin sonunda da bu ibarelerin kullanilmasi, yasadiklari hayatin bir geregi ha-
line gelmistir.

SONUC

Tirk sehirlerinin gegmisine bir bakima sahitlik ederek birer belge 6zel-
ligi tasiyan mezar taslari, yapildiklar1 dénemin inanclari, sanati, gelenekleri
ve iktisadi sartlarinin baslica ortak eseridir. Bu sebeple mezar taslari yapil-
diklar1 donemin sanat zevki ve kiltiiriinii yansitirlar.

Mezar taslarinda goriilen en 6nemli 6zellik mezar tasinin en ist kis-
minda bir bashginin olusudur. Bu basliklar tarihi birer belge olarak ¢ok
onemlidir. Mezar taslarinin basliklari yatan kisinin meslegi, sosyal ve ekono-
mik durumu, tarikati, ailesi ve pek cok konuda bilgi vermektedir. Donemin
giinliik yasantisinda kullanilan bagliklarin mezar tasi baslig1 olarak kullanil-
dig1 goriilmektedir.

Bu calisma ile Mevlana Miizesi haziresindeki mezar taglarinin bir bo-
ltimii olan 16 adet mezar taginin arastirmasi yapilmis, bdylece mezar taslari
belgelenmistir. Miizenin haziresinde 71 adet mezar tasi bulunmakta olup, bu
mezar taslarindan tipolojik ve siisleme dzellikleri agisindan digerlerine gore
nitelikli olan ve ayni tipteki mezar taslari ile tekrara diistilmemesi icin 16 ta-
nesi kataloga dahil edilmistir. Bu mezar taslarinin hepsinin bas tas1 bulun-
makta olup, 8 adedi ise ayak tasidir. Bu mezarlardan Katalog 9, 14 cergeveli
mezar tipi, Katalog 6 sandik(lahit) mezar tipi, Katalog 4, 7, 10’da ise kapak
tasli mezar tipi goriilmektedir. Geri kalan ise toprak mezar tipidir.

Incelenen 16 mezar tagindan ii¢ tanesi H{, 1 tanesi YA H{, 4 tanesi
Hiive’l-Baki, 2 tanesi Hiive’l-Hayyu’l-Baki, 1 tanesi Ya Hazret-i Mevlana sek-
linde baslamaktadir. Dolayisiyla 16 mezar tasindan 11 tanesi Mevlevilikle
ilintili olan “HG” zamirini iceren bir climleyle baslamaktadir. Mevlevilerin
giilbang denilen dualarinin sonu hep “H{” seklinde bittiginden, vefatlarindan
sonra mezar taslarina bu zamiri iceren bir ciimle yazdirmalari bir ¢esit gele-

nekleri haline gelmistir.

Incelenen mezar taslarinin 15 tanesi gévdesi dikdortgen diisey kesimli
formda olup, 1 tanesi diisey silindirik formdadir. incelemis oldugumuz me-
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zar taslari igerisinden, tizerinde tarih ibaresinin yer aldig1 en eski tarihli 6r-
nek Katalog 1'deki mezar tasi 1749 yilina, en gec tarihli 6rnek ise, Katalog
16’daki mezar tas1 1916-17 yilina aittir.

Mezar taslarinda mermer malzeme kullanilmis olup, isleme yontemi
olarak ise zemin oyma teknigi uygulanmistir. Stisleme kompozisyonu olarak
ise asma, selvi, lale, giil motifi, kivrik dallar, hurma agaci, sua motifi ve soyut
yaprakl bitkisel karakterli motiflere yer verilmistir. Geometrik siisleme az
da olsa goriilmektedir.

Mevlevl mezar taslar1 estetik goriiniimlerinin yani sira meslekler, un-
vanlar ve inanislarla ilgili onemli bilgiler vermektedir. Bu haziredeki mezar
taslari sosyal, ekonomik ve kiiltiirel acidan mezar tas1 yapma gelenegini de-
vam ettiren daha ¢ok siislemeli drnekler olarak dikkat cekmektedir.
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IMAM NEVEVI FETVALARINDA MUSIKi

Oz

Bu ¢alismada, XIII. yiizy1lda yasamis, hayatini tamamen ilme adamis ve bir¢ok alanda ¢ok
sayida eser meydana getirmis olan $afil mezhebine mensup biiyiik 4lim imam Nevevi’nin
(6. 676/1277) “Fetava’l-imam en-Nevevi / el-Mesailii'l-mensiire” adli eserindeki misiki
ile alakal fetvalari tespit edilip incelenmeye calisildi. {lk 6nce Nevevi’'nin hayati ve eserleri
hakkinda genel bilgiler verilerek fetvalarini igeren eseri biraz daha ayrintil incelendi.
Tespit edilen fetvalar uygun basliklar altinda tasnif edilip terciimeleri yapildiktan sonra
kisaca degerlendirildi. Eserin muhakkiki tarafindan yapilan degerlendirme ve yorumlar
da terciime edilerek ilgili yerlerde aktarildi. Nevevi'nin fetvalar1 penceresinden
bakildiginda; Safil mezhebinin misikinin lehinde veya aleyhinde mutlak olarak bir hiikiim
vermedigi, bazi kayitlara bagh olarak farkh hiikiimler verdigi goriilecektir.

Anahtar Kelimeler: {slam Tarihi, Imam Nevevi, Fetva, Miisiki, Dini Musiki.

Music in the Fatwas of Imam Nawaw1

Abstract

In this study, the fatwas given by the great Shafi scholar Imam Nawawi (d. 676/1277)
related to music in his work "Fetawa al-Imam al- Nawawi/al-Mesail al-Mensiire” is
examined. Shafi lived in the 13t century and had devoted his life entirely to science and
who had created many works in many fields. Firstly, general information was presented
about the life and works of Nawawi, and then his work containing his fatwas was analyzed
in more detail. After the classification under suitable titles and translation of the identified
fatwas, they were evaluated briefly. Reviews and comments of the investigator of the
work were also translated to Turkish and transferred to the relevant places of this study.
From the point of view of Nawawi's fatwas, it is clear that Shafi'i sect had passed no
absolute judgements in favor of or against music, and it had passed different judgements
depending on some conditions.

Keywords: Islamic History, Imam Nawawsi, Fatwa, Music, Religious Music.

GIRIS

Islam hukukunun, tat alma, koklama, gérme ve dokunma duyularina hi-
tap eden nimetler icin ¢izdigi helal ve haram dairesini isitme duyusu icin de
¢izdigi muhakkaktir. Ancak bu dairenin sinirlarinin tespitinde alimlerin ihti-
laf ettikleri gorilmektedir.

Kisi ve kurumlarin giinliik hayatta karsilastiklar1 problemlerine dinf ag1-
dan ¢6ziim bulup, dogru davranis tarzini géstermek veya dogru bilgiyi ver-
mek seklinde degerlendirilebilecek fetvalar, alim, seyhiilislam, miifti gibi
fetva verme konusunda yetkin kisilere yoneltilen sorular ve cevaplarindan
ibaret olup mecmualarda / kitaplarda bir araya getirilmistir. Kanun koyucu
tarafindan hakkinda ayrintili ve 6zel hiikiim koyulmak yerine genel ilke ve
amaglari belirlenmekle yetinilen misikiyi liretmenin (¢almak, sdylemek) ve
dinlemenin hiikmii, islam’in ilk dénemlerinden itibaren alimler arasinda tar-
tisilmis, lehinde ve aleyhinde ¢ok s6z s6ylenmis ve bu konu hakkinda verilen
fetvalar bazi fetva mecmualarinda yer almistir.

Islam tarihi boyunca islam alimlerini mesgul eden misikinin mesrulugu
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konusu bazen fikih kitaplari icerisinde, bazen tefsir kitaplarindaki ilgili ayet-
lerin a¢iklanmasinda, bazen de miistakil eserler kaleme alinarak izah edil-
mistir.! Bu konuda miispet veya menfi fikirlere sahip olan alimler goriislerini
delillendirmek i¢cin hem Kur’an-1 Kerim hem de hadislerden istifade etmisler,
akli deliller de getirmislerdir.

Dini ve din dis1 tiirleriyle miisiki hakkinda goriis beyan edip fetva veren
alimlerden birisi de imam Nevevi olup kendisine ait fetvalar talebesi Alaiid-
din b. el-Attar (6. 724/1323) tarafindan tasnife tabi tutularak kitap haline
getirilmistir. Nevevi'nin fetvalarinin ve dersleri esnasindaki bazi1 miitalaala-
rinin bir araya getirilip tasnife tabi tutulmasiyla hazirlanan bu eserin farkl
boliimlerinde yer alan misiki ile alakali fetvalar bu ¢alismanin esas konu-
sunu olusturmaktadir. Fetvalara gecmeden énce Iimam Nevevi’nin hayaty,
eserleri ve fetvalar1 hakkinda -bu ¢alismanin ebatlarina uygun diisecek bo-
yutta- bilgi verilmesinde fayda miilahaza edilmektedir.

1. IMAM NEVEVI VE ESERLERI

1.1. imam Nevevi

Tam ad1 Eb{i Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miirl b. Hasan b. Hiiseyin b. Mu-
hammed b. Climiia b. Hizam el-Hizami en-Nevevi olan miiellif, 631/1234’de
Suriye’nin glineyindeki Havran boélgesinde bulunan Neva koylinde dogdu.
Dogdugu yere nispetle Nevevi (Nevavi), Havrani ve dedelerinden Hizam’a
nisbetle Hizami nisbeleriyle de anilir. Ad1 Yahya olup hi¢ evlenmeyenlerin
genellikle yaptiklar1 gibi EbQ Zekeriyya kiinyesini almistir.?2 Kendisinin ho-
suna gitmese de “Muhyiddin” lakabi ile de anilmistir.3

Nevevi, cocuklugu ve gencliginin ilk yillarin1 babasinin diikkaninda ¢ali-
sarak ve ayni zamanda ¢evresindeki alimlerden ilim tahsil ederek gecirmis-
tir.# Tahsiline Sam ve Medine’de devam etti. Cok kisa denecek bir siire iceri-
sinde hemen hemen biitiin hadis kitaplarini ¢esitli hocalara okuyarak icazet
ald1.®> Nevevi'nin ders aldig1 hocalar sunlardir:

Hadis ilmindeki hocalari; ibrahim b. Is4 el-Muradji el-Endeliisi, Ebi ishak

Ibrahim b. Ebi Hafs Omer b. Mudar el-Vasiti, Zeyniiddin Ebii’l-Beka Halid b.
Yusufb. Sa’d en-Nabliisi, er-Radi b. el-Biirhan, Abdiilaziz b. Muhammed b. Ab-

1 Misiki’nin hiikkmii konusundaki eser ve miiellifleri icin bk. ismail Raci el- Far(iki - Luis LAmia el-
Far(Ki, isldm Kiiltiir Atlasi, gev. Mustafa Okan Kibaroglu - Zerrin Kibaroglu (Istanbul: inkilab
Yayinlari, 1999), 467-480.

2 Abdiilgani ed-Dakr, el-imam en-Nevevi (Sam: Daru’l-Kalem, 1994), 20; M. Yasar Kandemir,
“Nevevi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2007), 33: 45; Yakup
Kogyigit, Muhyiddin en-Nevevi'nin Hayati Eserleri ve Sahih-i Miislim Serhindeki Metodu (Yiksek
Lisans Tezi, Selguk Universitesi, 1989), 16.

3 Dakr, en-Nevevi, 20-21.

4 Dakr, en-Nevevi, 23; Kandemir, “Nevevi”, 33: 45.

5 Kandemir, “Nevevi”, 33: 46.
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dilmuhsin el-Ensari, el-Hamevi es-Safii, Zeyniiddin Ebii'l-Abbas b. Ab-
diiddaim el-Makdisi, Ebi’l-Ferec Abdurrahman b. Ebi Omer Muhammed b.
Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-Makdisi, Cemaliiddin Ebu Zekeriyya
Yahya b. Ebi’l-Feth es-Sayrafi el-Harrani, ez-Ziya b. Temmam el-Hanefi ve
Semsiiddin b. Ebi Amr gibi muhaddislerdir.¢

Fikih, fikih usulii, ilahiyat ve gramer ilmindeki hocalari arasinda; Ebu ib-
rahim ishak b. Ahmed b. Osman el-Magribi, Ebl Muhammed Abdurrahman
b. Nth b. Muhammed b. ibrahim b. Misi el-Makdisi, Eb@i Hafs Omer b. Es’ad
b. Ebi Galib er-Rab’i el-irbili, Ebii’l-Hasan Sellar b. Hasan el-irbili, Ebii’l-Feth
Omer b. Biindar ibn Omer b. Ali b. Muhammed et-Tiflisi, Ahmed b. Silim el-
Misri ve Ibn Malik et-T4i bulunmaktadir.”

Pek ¢ok alim yetistiren Nevevi'nin talebeleri arasinda basta; hayatinin
son alt1 yilinda ondan hi¢ ayrilmadig: icin “Muhtasarii'n-Nevevi” lakabiyla
anilan Alaiiddin Ebi’'l-Hasan Ali b. Ibrahim b. Daviidd ed-Dimagki (ibnii'l-
Attar) olmak iizere es-Sems Muhammed b. Ebi Bekr b. ibrahim ibn Abdur-
rahman b. en-Nakib, el-Bedr Muhammed b. ibrahim b. Sa’dullah b. Cemaa, es-
Sihab Muhammed b. Abdiilhalik b. Osman b. Miizehher el-Ensaari, Sihabiid-
din Ahmed b. Muhammed b. Abbas b. Ca’van, Ebii’l-Abbas Ahmed ed-Darfir el-
Vasiti el-Hallal, en-Necm Ismail b. ibrahim b. Silim b. el-Habbiz, Cibril el-
Kiirdl, Eminiiddin Salim b. Ebi’d-Diirr, ibn Kesir'in babas1 SihAbeddin Ebi
Hafs Omer b. Kesir, ibn Ferah el-isbili, Ziyatiddin Ali b. Selim el-Ezrat, Y{isuf
b. Abdurrahman el-Mizzi ve Ebii'l-Fida gibi sahsiyetler bulunmaktadir.8

ikbaliyye, Felekiyye ve Riikniyye gibi medreselerde hocalik yapan Ne-
vevl, 665/1267 yilinda Sihabliddin Eb(i Sdme el-Makdisi'nin vefatiyla bosa-
lan Esrefiyye Dariilhadisi seyhligine getirilmis ve 6liimiine kadar bu gérevini
strdiirmistiir.?

Nevevi hem hadis ilimlerinde hem de Safil fikhinda devrinin en biiyiik
alimi olarak kabul edilmektedir. Tartismadan hoslanmaz ancak hocalarinin
Safil mezhebine veya slinnetin acik hiikmiine aykir1 buldugu goriislerini eles-
tirmekten ¢ekinmezdi.1?

Diinya zevklerine ve rahat yasamaya 6nem vermeyen, en biiyiik ibadetin
samimi bir niyetle helalleri ve haramlar1 6grenmek oldugunu séyleyen Ne-
vevi, evliligin kendisini mesgul edecegi diislincesiyle hi¢ evlenmemistir. Hak-
sizliga tahammiil etmez, dogru bildigini sdylemekten, yoneticileri uyarmak-
tan ¢ekinmezdi. Bu hususta Memliik Sultani I. Baybars’a (6. 676/1277)11 yaz-

6 Dakr, en-Nevevi, 42-44; Kandemir, “Nevevi”, 33: 46.

7 Dakr, en-Nevevi, 38-45; Kandemir, “Nevevi”, 33: 46.

8 Dakr, en-Nevevi, 191-195; Kandemir, “Nevevi”, 33: 46.

9 Dakr, en-Nevevi, 75-78; Kandemir, “Nevevi”, 33: 46.

10 Dakr, en-Nevevi, 56; Kandemir, “Nevevi”, 33: 46.

11 el-Melikii'z-Zahir Riikniiddin es-Salihi el-Bundukdari, Misir Bahriyye Memliikleri sultan1 (1260-
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dig1 mektuplar1 ve Mogollar’in Suriye’ye saldirmasi esnasinda halifenin tav-
rina karsi cikmasi onun séhretini bir kat daha artirmistir.12

Nevevi'nin yasadig1 dsnem, Islam aleminin en hareketli ve calkantili d6-
nemlerinden biri olup o ddnemde Suriye, Eyyibiler!3 ve Memliikler’in!4 ege-
menliklerinde el degistirmis, sik stk Mogol!> baskinlarina ve Hagh Sefer-
leri’'nel® maruz kalmistir.17

Nevevi, kendisine “sefer izni” ¢iktifin1 soyleyerek hocalarinin kabirle-
rini ve tanidiklarini ziyaret edip, kitaplarini medreseye vakfederek Kudiis'i
de ziyaret ettikten sonra koyiline donmiistiir. 24 Recep 676 / 21 Aralik
1277’de dogum yeri olan Neva’da vefat etmis ve burada defnedilmistir.18

1.2. imam Nevevi'nin Eserleri!®

Hadis alanindaki eserleri: Riydzii’s-sdlihin; el-Minhdc T serhi sahihi Miis-
lim b. Haccdc; el-Ezkdr; [rsadii tullabi’l-hakaik ilé ma’rifeti siineni hayri’l-
haldik (s.a.v.); et-Takrib ve't-teysir li (fi) ma’rifeti siineni’l-besiri'n-nezir; el-Er-
batine’n-Neveviyye; et-Telhis serhu’l-Buhdri; Ma temessii ileyhi hdcetii’l-kdrt li-
Sahihi’l-imdmi’l-Buharf; el-Huldsa fi ehadisi’l-ahkdm (Huldsati'l-ahkdm fi mii-
himmati’s-siinen ve kavaidi’l-Islim); el-Icdz fi serhi Stineni Ebi Daviid.

Fikih alanindaki eserleri: Ravzatii't-tdlibin ve umdetii’l-miittakin; Min-
hdcti’t-tdlibin; el-Mecmil’ serhu’l-Miihezzeb; et-Tenbih ald mad fi't-Tenbih, el-
Umde fi tashihi’t-Tenbih; et-Tenkih fi serhi’l-Vasit; el-Usiil ve’z-zavabit; el-[zah
(fi mendsiki’l-hac); et-Tahkik; Mes’eletii’l-ganime (Mes’eletii tahmisi’l-gandim;
el-Menstirat ve uyliinii’l-mesdili’l-miihimmat (el-Mesdilii’l-mensitre, Uytnii’l-
mesaili’l-miihimme, Fetdvad’l-imam en-Nevevi).20

1277). Bk. Kdzim Yagar Kopraman, “Baybars I”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 1992), 5: 221-223.

12 Dakr, en-Nevevi, 13, 87-106, 106-121; Kandemir, “Nevevi”, 33: 46.

13 Ortadogu, Misir, Hicaz, Yemen ve Kuzey Afrika’da hiikiim siiren bir Tiirk devleti (1171-1462). Bk.
Ramazan Sesen, “Eyy(biler (Siyasi Tarih, Medeniyet Tarihi)”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1995), 12: 20.

14 Misir, Suriye ve Hicaz'da hiikiim siiren Miisliiman Tiirk devleti (1250-1517). Bk. Ismail Yigit,
“Memliikler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2004), 29: 90.

15 Ortacag diinya tarihinde 6nemli rol oynayan ve dzellikle islam diinyasindaki tahribatiyla taninan
bir kavim. Bk. Osman Gazi Ozgiidenli, “Mogollar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2005), 30: 225.

16 XI. ylizyilin sonlarinda Avrupa diinyasinin “Kudiis’i kurtarma” slogani ile Tiirkler’i Anadolu’dan
atmak ve biitiin Ortadogu’yu ele gecirmek i¢in baslattig1 siyasi amagli askeri harekata katilanlara
verilen ad. Bk. Isin Demirkent, “Haghlar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 1996), 14: 525-546.

17 Dakr, en-Nevevi, s. 13.

18 Dakr, en-Nevevi, 197-199; Kandemir, “Nevevi”, 33: 46.

19 Nevevi'nin eserleri hakkinda daha genis malumat icin bk. Katip Celebi, Hac1 Halife Mustafa b.
Abdullah, Kesfii’z-ziiniin an esdmi’l-kiitiibi ve’l-fiiniin (istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1972), 1: 59,
70,96-97,115, 200,210, 244, 340, 379, 398, 465, 490, 514, 550, 557, 688, 717,915, 929-930, 936;
2: 1039, 1162, 1188, 1613, 1648, 1833, 1859, 1873-1876, 1877, 1912-1913, 2025; Dakr, en-
Nevevi, 159-190; Kandemir, “Nevevi”, 33: 46.

20 Bu eser bir sonraki baglik altinda daha detayl olarak incelenecektir.
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Kur’an alanindaki eserleri: Tibydn fi ddabi hameleti’l-Kur’dn; Gaysii’'n-
nef fi'l-kirddti’s-seb’.

Dil alanindaki eserleri: Tehzibii'l-esma’ ve'l-lugat; el-Isarat ila beyani’l-
esmdi’l-miibhemdt (el-Miibhem ald huriifi’'l-mu’cem); Tahriru elfdzi’t-tenbih
(et-Tahrir fT [serhi] elfdzi’t-tenbih, Tahrirti’t-tenbth).

Diger eserleri: Bustanii’l-drifin; Maksidii’l-imdm en-Nevevi (Makasidii’l-
Imdm en-Nevevi fi't-tevhid ve'l-ibaddt ve usili’t-tasavvuf, Makdsidii'n-Neveviy-
yeti’s-seb’a); et-Terhis fi'l-ikrami bi’'l-kiydm li-zevi’l-fazli ve’'l-meziyyeti min
ehli’l-Islém ald ciheti’l-birr ve’t-tevkir ve’l-ihtirdm 1 ald ciheti’r-riyave’l-i’zdm;
Muhtasaru (Miintehabii) tabakdti’l-fukahd’; Hizb (Hizbi'l-hifz ve’l-evrdd,
Hizbii'l-imdmi’n-Nevevi); es-Siretii’n-nebeviyye.

2. IMAM NEVEVI’NiN FETVALARI

Nevevi'nin fetvalari ile derslerinde agikladig1 bazi meseleler talebelerin-
den Alatiddin b. el-Attar tarafindan derlenip tertip edilerek kitap haline geti-
rilmistir. Eser, “el-Mensiirdt ve uytinii’l-mesdili’l-miihimmat”, “el-Mesailii’l-
menstire”, “Uyinii’l-mesaili’l-miihimme”, ve “Fetdva’l-imam en-Nevevi” olarak
farkl sekillerde isimlendirilmistir. Nevevi'nin dini ve din dis1 miisiki ile ala-
kal1 fetvalari, bircok baskisi yapilan bu eserin Fetdva’l-imdm en-Nevevi / el-
Mesdilii'l-menstire adiyla Muhammed el-Haccar tarafindan tahkik ve taliki ile
1986 yilinda Kahraman Yayinlari tarafindan yapilan baskisindan®! tespit
edildi.

Tek cilt ve 333 sayfa olan bu eserin dili Arapg¢a olup toplam 18 “kitap”
(b6ltim), ¢cok sayida “bab” ve daha baska alt basliklardan olusmaktadir. Ese-
rin tertibinde fikih kitaplari sistematigi gozetilmeye calisilmis olup kitabii't-
taharet ile baslayip farkl konulardan olusan bablarla bitmektedir. Ik boliim-
ler ibadetlere tahsis edilmistir. Boliim (kitap) olarak diistiniildiiglinde eserde
en fazla fetva; bliyQ’ (49 fetva), salat (38 fetva), hadis (37 fetva) ve taharet
(36 fetva) kisimlarinda bulunmaktadir. En az fetva ise; siyam (4 fetva), zekat
(4 fetva) ve mesacid (4 fetva) kisimlarindadir. ibadetlerle alakali toplam 118
fetva bulunmaktadir. Eserde yer alan diger boliimler ve fetva sayilari ise soy-
ledir: Selam ve gayruhti (10 fetva), cendiz (12 fetva), hac (10 fetva), sayd ve
zebaih (6 fetva), et'ime (7 fetva), icare ve gayruhi (15 fetva), vakif (15 fetva),
vasiyyet (6 fetva), Ye'clic ve Me’clic (1 fetva), ilim ve cihad (1 fetva), feraiz (3
fetva), nikah (15 fetva), talak (10 fetva), eyman (27 fetva), cinayat (20 fetva),
akziyye (17 fetva), tefsir (6 fetva), usil (3 fetva) ve rakaik ve mensirat (6
fetva).

Eserde toplam 362 adet fetva / mesele olup bunlardan 10 tanesi bu ¢a-
lismada degerlendirilmeye ¢alisildi.

21 Eb{ Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Fetdva’l-imdm en-Nevevi / el-Mesailii'l-mensiire,
miirettip: Alaiiddin b. el-Attar, tahkik ve ta’lik: Muhammed el-Haccar (istanbul: Kahraman
Yayinlari, 1986).
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Eser, muhakkikin mukaddimesi,?? yine muhakkik tarafindan kaleme ali-
nan Nevevinin kisa 6zgecmisi (terciimeti’l-miiellif)23 ve pesinden eserin
miirettibinin mukaddimesi24 ile baslamaktadir. Eserin sonunda muhakkikin
sonsozi ve 13 sayfalik fihrist bulunmaktadir.

Fetvalarda; sorularin basinda “mes’ele” ve cevaplarin basinda “el-cevdb”
ifadelerinin yani sira bazen “mes’ele” ifadesinden sonra soru sorulmadan
dogrudan konu anlatiminin yer aldig1 goriilmektedir.2> Bazen de “mes’ele”
ifadesinin pesinden getirilen sorunun cevabina “ecdbe -radiyalldhii tedld anh-
/ cevap verdi -Allahii Tedld ondan razi olsun-" ifadeleri ile baslanmis olup bu
tir fetvalarin sonunda miirettibin “ketebtiihil anhii, ketebtiihd anhti, ketebtii-
hiinne anhti / bunu, bunlari ondan yazdim” ifadeleri?¢ yer almistir. Cevaplar
genellikle uzunca ve doyurucu olmakla beraber nadiren kisa cevaplar da ve-
rilmistir. Baz1 cevaplardan sonra “Alldhii a’lem, valldhii tedld a’lem, valldhti
siibhdnehil ve tedld a’'lem / En dogrusunu Allah bilir” ifadeleri yer almakta-
dir.2? Bazen bir soruya birden fazla cevap verildigi de olmustur.28 Cevaplar
Safil mezhebine gore verilmistir. Bir mesele hakkinda goriis bildirildikten

22 Muhakkik eserin mukaddimesinde hamdele ve salveleden sonra; kulu Rabbine ulastiracak en
6nemli amellerden birisinin 6zellikle cehaletin revacta olup ilmin kesada ugradig: bir zamanda
helali haramdan ayiran dini kitaplarin yayinlanmasi oldugunu ifade ederek fetva kitaplarinin da
bu tiirden faydali birer eser olmalar1 miinasebetiyle biitiin acziyetine binaen Allah’in (c.c.)
inayetine sigiarak bu hizmete basladigini beyan eder. Halep’te bulunan Ahmediyye
kitiiphanesindeki niishay1 bagka niishalarla karsilastirarak niishalar arasindaki farkliliklara
dipnotta isaret ettigini, baz1 bilgiler ve meseleler ilave ettigini ve kitaptan istifadeyi
kolaylastirmak i¢in sonuna yeni bir fihrist ekledigini ifade eder. Bk. Nevevi, Fetdvd, 5-6.

23 Bu boéliimde muhakkik kisaca hamdele ve salveleden sonra Nevevi'nin bazi &zelliklerini
zikretmenin iizerine gerekliliginden bahisle biiyiik bir alim, zahit olusu, miitevazi bir hayat
yasayip arifce 6ldiigiinii belirtir. Devaminda ise eski bir niishadan nakille kisaca miiellifin hayatini
aktarir. Burada; miiellifin ismini, ilmi ve ameli 6zelliklerini, dogum tarihini (631/1234), yaptig
yolculuklari, ikamet ettigi yerleri, hocalariny, talebelerini, bazi eserlerini, idarecilerle miinasebet
tarzini ve vefat tarihini (676/1277) vererek dua ile bitirir. Bk. Nevevi, Fetdva, 7-9.

24 Eserin mirettibi Alatiddin b. el-Attar bu mukaddimede; hamdele, salvele ve tesehhiitten sonra,
arastirmacilar icin istifade edilmesi daha kolay olsun diye hocasinin (Nevevi) fetvalarini ve ondan
yazdig1 bazi meseleleri fikih bablarina gore tertip etmeyi Allah’tan (c.c.) murat ettigini, bu hususta
kendisi ve miiellif i¢in dua istedigini beyan eder. Miiellifin, bu tertibin yapilmasi hususundaki
iradesini aktarir. Nevevi'nin, 6nemli bir ise baslarken hamdele, salvele ve besmele hakkindaki
fetvasim nakleder. Bu konuda Imam Safi'nin (r.a.) sézlerini de aktararak Allah’1 (c.c.) layikiyla
hamd ve sena hususunda Horasanl dlimlerin ve Eb{i Said el-Miitevelli'nin gériislerini aktarir. Bk.
Nevevi, Fetdvd, 11-14.

25 Bu fetvalardan bazilari i¢in bk. Nevevi, Fetdvd, 15, 16,17, 18, 19, 20, 21, 25, 27, 30, 34, 36, 37, 40,
44,53, 56,59, 60-61, 71, 83-85, 86, 88-90, 102, 106, 110, 113, 120, 125, 135, 137, 149-150, 151,
154,156,157,159, 160,180, 181,206-208, 211, 214, 215, 217, 218, 225, 239, 240, 246, 247, 255,
268.

26 Bu ifadelerin yer aldigi fetvalar icin bk. Nevevi, Fetdvd, 31, 34, 45, 54, 57, 68, 72, 102, 105, 116,
131,132,211, 220, 221, 229, 240, 243, 252, 255, 261, 264, 265, 268, 278, 294, 298, 299, 300, 302,
317.

27 Bu fetvalardan bazilari i¢in bk. Nevevi, Fetdvd, 38, 40, 45, 46, 49, 54, 56, 57, 59, 63, 64, 65, 68, 69,
73,99, 102,104, 106, 111, 118, 129, 131, 137, 143, 145, 152, 158, 161, 168,171, 172,176, 177,
179,184,196, 199, 201, 209, 212, 216, 225, 229, 233, 235, 250, 254, 262, 266, 267, 268, 278, 279,
290, 299, 300, 302, 304, 307, 310, 317.

28 Bk. Nevevi, Fetdvd, 47-49.
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sonra o meselede delil olabilecek ayetler ve cokca hadis zikredilmistir.

Fetvalarin soru metninde de cevap metninde de Osmanl fetvalarinda
goriilen Zeyd, Amr, Hind ve Zeynep gibi miistear isimler2? kullanilmamis, ¢o-
gunlukla bu isimler yerine kullanilabilecek zamirler de kullanilmayip, fiille-
rin sigasi iiglincii tekil erkek sahis i¢in gizli 6zneli haliyle kullanilmistir. So-
rular bazen “raciiliin / bir adam” ve “insaniin / bir insan” gibi ifadelerle so-
rulmustur. Vakif ve miras taksimiyle alakali toplam ti¢ fetvada su isimler yer
almistir: Zeyd, Bekir, ibrahim, Muhammed, Ali, Ahmet, Ebubekir, Abdiilhalik,
Muzaffer, Ismail, Hind, Zeyneb, Aise, Sire ve Mahbiibe.3°

Siinnetsiz 6len kisi,3! namazdan sonra musafaha yapmak,32 bir Miisli-
manin gayrimiislimlere ait kiyafetler giyinmesi,33 el 6pmek,3* cenazeye tel-
kinde bulunmak,35 kocasi Miisliiman olan ve hamile olarak 6len gayrimiislim
bir kadinin nereye defnedilecegi,3® tiifekle yapilan av,37 ayakta bir sey yiyip
icmek,38 seytanin insanlarin yemeginden yemesi,3° kedinin satis1,4? Kur’an-1
Kerim okuyucusuna verilen iicret,*! ciiz okumak {izere yapilan vakif,42 Miis-
liiman bir kadinin yliziinii gayrimiislim kadinlarin gériip géremeyecegi,*3 bu-
lug cagina geldigi halde heniiz sakali biy181 cikmamis bir gencin (emred) yii-
zline bakmak,** karinca 6ldiirmek,*> 6li ile cinsi miinasebette bulunmak,*é
miineccimlere gitmek,*7 tavla, satran¢ oynamak,*8 unutarak esini bosayanin

A An

29 Osmanli fetvalarinda kullanilan isimler hususunda “Muhitu’l-fetdvda” adl eserde su bilgiler yer
almaktadir: “Fetava-yi serife tahrir olunurken icabina gore te’addiid ve tekesstir iden rical ve nisa
isimlerinde ber-vech-i zir tertibe riyayet olunmak fetvahane-i alice tisil-i miittahizedendir. Esmaii’r-
rical: Zeyd, Amr, Bekir, Bisr, Halid, Velid, Said, Es’ad, Nezir, Resid, Kerim, Hasib, Habib, Nesib, Necib,
Miinib, Lebib, Sekib, Nakib, Edib, Erib, Ragib, Abid, Zahid, Mes’ud, Sa’di, Sakir, Siikri, Ziihdi, Hiisni,
Sabri, Bedri, Cemil, Salih, Vasfi, Sadik, Sidki, Hamdi, Rahmi. Esmaii’n-nisd: Hind, Zeyneb, Hadice,
Rukiyye, Ayise, Fatima, Ziileyhd, Zarife, Nefise, Hasibe, Serife, Zekiyye, Reside, Kerime, Halime, Cemile,
Rahime, Emine, Niiriye, Siikriyye, Bedriyye, Saliha, Kamile, Akile, Raziye, Nasira, Manstire, Salime,
Abide, Zahide, Alime, Meskiire, Sa'diyye, Makbiile, Siddika, Sakire. Bk. Mesthat Makami, Muhftu’l-
fetdva / Fetdva-yi Hayriye, Diyanet isleri Bagkanlig1 Yazma Eserler Kiitiiphanesi, nr. 185, 4.

30 Bu fetvalar icin bk. Nevevi, Fetdvd, 167,173-176, 179.

31 Nevevi, Fetdvd, 27.

Nevevi, Fetdvd, 61.

Nevevi, Fetdvd, 67.

34 Nevevi, Fetdvd, 79.

35 Nevevi, Fetdvd, 83.

36 Nevevi, Fetdvd, 90.

37 Nevevi, Fetdvd, 111.

38 Nevevi, Fetdvd, 115.

39 Nevevi, Fetdvd, 116.

40 Nevevi, Fetdvd, 120.

41 Nevevi, Fetdvd, 162.

42 Nevevi, Fetdvd, 180.

43 Nevevi, Fetdvd, 200.

44 Nevevi, Fetdvd, 201-205.

45 Nevevi, Fetdvd, 240.

46 Nevevi, Fetdvd, 251.

47 Nevevi, Fetdvd, 257.

48 Nevevi, Fetdvd, 261, 294.
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durumu,*® miitevatir hadislerin sayis1,°° karpuz, bakla, mercimek ve piring
yemenin faziletine dair hadisin sthhati,>! Hz. Muhammed (s.a.v.) immetinin
Omriiniin 60-70 y1l arasinda olacagina dair hadisin sihhati,52 diinyanin lanetli
olduguna dair hadisin sihhati>3 ve tilsim>* hakkindaki fetvalar dikkat ¢ek-
mektedir.

3.IMAM NEVEVI’NIN MUSIKIYE DAIR FETVALARI
3.1. Sarki Soylemek ve Dinlemek Hakkindaki Fetvalar

Dogusunu ilk caglara kadar gotiirmek miimkiin olan dini ve din disi
misiki55 hakkinda sahabe ve tabiln donemlerinden itibaren lehte ve aleyhte
gorisler belirtilmis ve her iki grup ta kendi goriislerini destekleyici mahi-
yette nakli ve akli deliller getirmislerdir.>¢ Bazen de bu konu hakkinda zayif
veya uydurma rivayetlerle amel edilip goriislerin savunuldugu olmustur.

Imam Nevevi'ye misiki icracilar1 ve dinleyicileri hakkindaki hadis ol-
dugu ileri siirtilen sézlerin ashinin olup olmadig1 sorulmaktadir. Fetva soyle-
dir:

“Soru: Nebi'nin (s.a.v.), ‘Allah sarkici ve kendisine sarki sdylenen kisiye
lanet eder.’S” ve ‘Gina (misiki) suyun sebzeyi yeserttigi gibi kalpte nifak ye-
sertir.’>8 dedigi sabit midir? Cevap: Bunda sahih bir sey yoktur.”>?

Nevevi bu fetvada; “sarki s6yleyen veya sarkiciy1 dinleyenlerin lanetlen-
digi” ve “misikinin kalplerde nifaki yesertecegine” dair hadis olarak zikredi-
len sozlerin aslinin olmadigini ifade etmistir. Nevevi'nin, sarkicilarin lanet-
lenmesi ve musikinin kalpte nifak olusturmasiyla ilgili gériisleri eserin mu-
hakkikini tatmin etmemis olacak ki, -lanetlenme konusunun aslinin olmadi-
gin1 kabul etmekle beraber- misikinin aleyhinde zikredilen rivayetleri ve
Imam Gazzali (6. 505/1111), Izziiddin b. Abdiisselam (6. 660/1262) ve es-
Seyh Muhammed el-Hamid (6. 1389/1969) gibi isimlerin bu konudaki goriis-
lerini aktardigi gorilmektedir. Muhakkik, fetvaya ait dipnotta su sekilde
aciklamalarda bulunur: “Bu hadisi Ibn Mes’(id (r.a.) rivayet etmistir ve bazi

49 Nevevi, Fetdvd, 217.

50 Nevevi, Fetdvd, 277.

51 Nevevi, Fetdvd, 292.

52 Nevevi, Fetdvd, 295.

53 Nevevi, Fetdvd, 298.

54 Nevevi, Fetdvd, 315.

55 Nebi Bozkurt, “Eglence”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1994),
10: 483.

56 H.Yunus Apaydin, “Masiki (Fikih)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2006), 31: 261.

57 Arapgasi “4 g2l 3 & )" seklinde olan hadis i¢cin bk. Beyhaki, Ahmed b. Hiiseyin, Suabii’l-fman,
tah. Abdiilali Abdiilhamid Hamid (Riyad: Mektebeti'r-Riisd, 2003), 4751.

58 Arapgasl “ &) iU cod LU ¢ Bl &2 il seklinde olan hadis igin bk. Beyhaki, Ahmed b. Hiiseyin,
es-Stinenii’l-Kiibrd, tah. Muhammed Abdiilkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, 2003), X,
223.

59 Nevevi, Fetdvd, 293.
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alimler; bunun, kisilerin kendi gortislerine gore sdyleyebilecegi tlirden bir
s6z olmadig1 icin merf(’ hadis hiikkmiinde oldugunu séylemislerdir. Ancak
bunu destekleyen, nehiy (yasak) tarafin1 giiclendiren mahiyette rivayetler
coktur. Bunlardan bazilarini burada zikretmeyi uygun gordiik.”e0 diyerek
asagidaki rivayetleri zikreder.

Deylemi ibn AbbAs’tan (r.a.) nakille, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sdyle de-
digini rivayet etmistir; “Ben davul ve zurnayi kirmakla / yikmakla emrolun-
dum.”61

Enes (r.a.) Hz. Peygamber’in (s.a.v.) soyle dedigini rivayet etmistir; “Her
kim sarkici bir kadinin yaninda oturur ve ondan (sarki tiirkii) dinlerse kiyamet
giintinde Allah iki kulagina kursun dékecektir.”62 Bunu ibn Sasra Emali’sinde
ve Ibn Asakir Tarih’inde rivayet etmistir.

Ibn Mes’id’a (r.a.) Allahii TeAld'nin, “Insanlardan éylesi var ki, bos lafi
satin alir. / & & SR 1 243763 ayeti hakkinda soruldugunda séyle de-
mistir; “Kendinden baska ilah olmayana yemin olsun ki bu, sarkidir.”¢* Bunu
Ibn Ebi Seybe sahih isnatla rivayet etmis ve Hakim de tahric etmistir.65

Nevevi'nin verdigi cevaptan yola ¢ikarak konunun tartisilmasini arzu et-
tigi anlasilan muhakkik s6zlerine soyle devam eder:
“Evet; bazi hukukcular (misikiye) cevaz vermislerdir. Misiki, agir bir ise
sevk vermek veya Nebi (s.a.v.) ve ashabinin mescit insaati ve hendek kazimi
esnasinda recez okuduklar1 gibi ¢ollerde yol alirken nefisleri rahatlatmak
icin aruz vezniyle yazilmis siirleri ritimle okumak; Araplarin develerini sii-
rerken tiirki, sarki soyleyip, onlari tesvik edip gayrete getirerek hizh yiirt-
melerini saglamak icin Hiida / hida sdylemeleri; miistehcenlikten, sarap,
meyhane ve belirli bir kadinin 6zelliklerini / giizelliklerini tasvirden veya
bir Miisliimani yermekten uzak olan siir okumak ve kii¢iik cocugun uyumasi
icin sarki / ninni s6ylemek gibi durumlarda (caizdir).”¢
Bu ifadelerden sonra muhakkik devamla sdyle der: “imam GazzAall msi-
kiyi (semd‘) siniflara ayirmistir. 1) Mahbtib olan mfisiki: Dinleyicide Allah
sevgisini ve ona kavusma arzusunu artiran misikidir. Ben derim ki, bu, im-
metin fertleri i¢in azdan az olan bir durumdur. Cogunlukla onlarin kalplerine
ask ve sevk gelir ve kendilerinde heva ve hazdan bir sey kalmaz. Bu gibileri
taklit etmek ve misiki acisindan onlardan bir seyler almak caiz degildir. 2)
Miibah olan misiki: Kisinin hanimiyla alakali olup sadece ona séyledigi m{si-
kidir. 3) Haram olan mfisiki: Kiside haram olan arzularin olusmasina sebep

60 Nevevi, Fetdvd, 293.

61 Beyhaki, Suabti’l-imdn, 2529.

62 {bn Hazm, Ebu Muhammed Ali b. Ahmed b. Said ez-Zahiri, el-Muhalld, tah. Muhammed Miinir ed-
Dimeski (Kahire: 1351), 9: 57.

63 Lokman, 31/6.

64 Rivayet i¢in bk. Eb(i Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebf Bekr el-Kurtubi, el-Camiu li ahkami’l-
Kur’dn, tah. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tirki (Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 2006), 16: 456.

65 Nevevi, Fetdvd, 293.

66 Nevevi, Fetdvd, 293.
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olan musikidir.6” Bu tasnife ragmen Sultanii’l-ulema es-Seyh Izziiddin b. Ab-
diisselam buna muhalefet etmistir. Bu tasnifin tamaminda, msiki yabanci
bir kadinin bir erkege icrasi seklinde olmamalidir. Aksi takdirde hi¢cbir kimse
bunun heldl oldugunu séylememistir. Ancak, musannifin (Nevevi) derin bir
takva sahibi olup siipheli seylerden uzak duran kimselerden oldugu bilinme-
sine ragmen, misikinin aleyhinde bir sey varit olmadigini séyleyerek onun
cevazina dair fetva vermesi anlasilamamaktadir.”¢8 Muhakkik sozlerine soyle
devam eder:

“Kiymetli Ustad es-Seyh Muhammed el-Hamid (r.a.) “Isldm ve Misiki /
Hiikmii’'l-Isldm fi'lI-gind@” isimli kiymetli bir eser®® yazmistir. (Bu eserde) Akl
ve nakli delilleriyle beraber imamlarin / alimlerin goriislerini dile getirmis-
tir. (Masikinin aleyhindeki) Delillerin ¢ogu zayif olarak belirtilmis olsa da
hepsi bir araya geldigi zaman zayifliktan kuvvetliye doniismiis olacaktir. Do-
layisiyla herkesin iizerine diisen sudur: Kulagy, ahlaksiz / seviyesiz misiki-
den uzak tutmak en saglami, siiphe mahallerinden uzaklasmak ise en giize-
lidir. Ozellikle, hayrini gizleyen ve serrini sunan; nefislerin sacma sapan is-
lerle ugrasmaya yoneldigi ve sadece hevaya siiriiklendigi; alim imamlarin
delillerinin ve hukukgularin gériislerinin hafife alindigi boyle bir zamanda
onlara gore helal; hasta nefislerinin rahat ettigi seydir. Gii¢ ve kuvvet, sadece
Allah’in yardimiyla elde edilir. Lanetlenme meselesine gelince; bu konuda
herhangi bir sey gelmemistir.”7°
Imam Nevevi’nin bu konudaki olumlu gériisiine katilmadigini, onun her
tiirlii siipheli seyden kacinan miittaki bir insan olmasina ragmen olumlu go-
riis beyan etmesini anlayamadigini ifade eden muhakkik, her ne kadar bazi
durum ve sartlarda misikinin caiz oldugu yerler olsa da bdyle bir zamanda
ondan uzak durmanin daha dogru bir davranis olacagi yoniinde fikir beyan
etmektedir.

Asagidaki fetvada ise; sarkicilara -kendileriyle yapilan karsilikli ant-
lasma neticesinde- verilecek iicretin ve bugiinkii sokak sarkicilar1 denilen
tiirden cars1 ve pazarlarda, insanlarin kalabalik oldugu ortamlarda -herhangi
bir antlasmaya bagh olmaksizin- kendi iradeleriyle sanatlarini icra edip, et-
raflarinda toplanip kendilerini dinleyen Kkisilerin verdikleri seyin (para, ik-
ram vb.) hiitkmii sorulmaktadir.

“Soru: Bir sarkiciya veya carsi ve pazarlarda sarki soyleyen Kisilere bir sey-

ler veren kimse fasik / glinahkar mi sayilir yoksa sevap mi kazanir? Cevap:

Sadece boyle yapmakla fasik / glinahkar sayilmaz, ona sevap da yoktur. An-
cak dine uygun, dogru bir niyetinin olmas1 durumunda sevap kazanir.””!

67 Bu tasnif icin bk. Ebt Hamid Muhammed b. Muhammed Gazzali, Thyaii ulimi’d-din (Beyrut: Daru
ibni Hazm, 2005), 780.

68 Nevevi, Fetdvd, 293-294.

69 Bas tarafinda misikinin aleyhinde degerlendirilebilecek on yedi adet hadisle baslayip daha sonra
misikinin helal oldugu durumlarin ve ihtilafli konularin delilleriyle aktarildigi eser igin bk.
Muhammed el-Hamid, Hiikmii’l-Isldm fi'l-gind (Halep: Daru’l-Va'y, 1397/1977).

70 Nevevi, Fetdvd, 294.

71 Nevevi, Fetdvd, 263.
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Bu fetvanin dipnotunda su ifadeler yer alir:

“Biz msikinin hiikmii ve kisimlarini daha 6nce ifade etmistik. Sarkiciya tic-

ret vermenin hiikkmii ise niyetlere bagh olarak degisiklik gostermektedir. Sa-

yet misiki, haddi asmadan ve edep ¢ercevesi icerisinde olup ¢algi aletleri

olmadan, anlatilmasi heldl olmayan seylerin tasvirinden de uzak olursa her-
hangi bir sakinca yoktur. Aksi takdirde msiki, giinah islemekte kisiye yar-
dimci olur.”

Nevevi'nin, sarkicilara verilen iicret, para veya yapilan ikramin tek ba-
sina glinah olarak kabul edilebilecek bir davranis olmadigini, sahibini gii-
nahkar yapmadigini, bunun miibah bir fiil oldugunu, hatta dogru bir niyetle
yapildiginda isleyene sevap kazandiracagini ifade etmesine ragmen eserin
muhakkiki, icra edilen miisikinin igerik ve tiiriine goére hiikmiin degisebilece-
gini; calgisiz ve dinen haram olan seylerin zikredilmedigi durumlarda bu sar-
kicilara verilecek licret veya yapilacak ikramda bir sakinca olmadigini; icra
edilen eserlerin calgl esliginde yapilmasi, giiftelerinde dinin hos gérmedigi
sozlerin mevcut olmasi gibi durumlarda ise bu kisilere verilecek iicretin, ya-
pilacak ikramin giinaha yardimci olmaktan dolayi glinah olacagini ifade et-
migtir.

3.2. Kur’an-1 Kerim Kiraatinde Miisiki Hakkindaki Fetvalar

Kur’an-1 Kerim kiraati, dinf miisikinin dogusunun temelinde yatan en
biiylik etken’2 ve Misliiman toplumlarin dini-din dis1 biitiin msiki tiirleri-
nin 6ziinlin olusmasinda bir model”3 olarak goriilmektedir. Dogrudan veya
dolayli olarak Kur’an-1 Kerim kiraatinde msiki ile alakali Imam Nevevi'nin
fetvalarindan tespit edilenlerden ilki Kur’an-1 Kerim'i ses ile stislemek konu-
sunda Hz. Peygamber’den varit olan hadisin ne anlama geldigi ile alakaldir.

“Soru: Hz. Peygamber’in (s.a.v.), ‘Kur’an’i seslerinizle siisleyiniz’74 s6ziiniin

anlami nedir ve Kur’an'in siislenmesi nasil olur? (Nevevi) -Allahii Teala on-

dan razi olsun.- su sekilde cevap verdi: Bunun anlamyi, ‘Dinleyicilerin haz ala-

bilmesi i¢in onu (Kur’an't) giizel bir sesle okuyun.” demektir. En dogrusunu
Allah (c.c.) bilir.”7s

Bu fetvanin dipnotunda eserin muhakkiki sunlari sdyler:76

72 Nuri Ozcan, “XVII. ve XVIIL Yiizyillarda Osmanlilarda Dini Misiki”, Osmanli (Ankara: Yeni Tiirkiye
Yayinlari, 1999), 10: 722-724; Herhalde Kur’an’in anlam, iisliip ve nazim giizelligine bir de hos
sadasiylameghur olan Hz. Daviid'un glizel nagmeleri eklenince, dinf his ve heyecanlari costurmus,
béylece dini zevklerle sanat zevki birlesmisti. Iste dini miizigin kokenini burada aramak gerekir.
Bk. Siileyman Uludag, islam Agisindan Miizik ve Sema (istanbul: Kabala Yayinevi, 2005), 82.

73 “Kur’an, diger estetik ifadeler i¢in bir model gorevi gordiiglii gibi ses sanatinda da 6zilin
sekillenmesini temin eder. Bundan dolay1 Kur’an, ses sanatini iki 6énemli yoldan etkilemistir;
birincisi icracilarin ve dinleyicilerin ses sanatin1 yalmzca islami acilardan degerlendirmeleri ve
kullanmalarini saglayarak sosyolojik bir yoldan; ikincisi de ger¢ek ses sanati drneklerinin
hususiyetlerini Miisliimanlarin icra ettikleri ve benimsedikleri sekilde bir araya getirerek teorik
yoldan.” Bk. Fariki, [slam Kiiltiir Atlasi, 467, 468.

74 Arapgasli “,Sis2b 01,3 15" seklinde olan hadis i¢in bk. Buhari, “Tevhid”, 52.

75 Nevevi, Fetdvd, 299.

76 Calismamiza esas aldigimiz baskida mevcut olmayan bu ilaveler eserin 7. baskisinda
bulunmaktadir. Bk. Ebii Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Fetdva’l-fmdm en-Nevevi / el-
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“Seleften, haleften, sahdbeden, tibiinden ve onlardan sonraki dénemlerde

gelen her tilkeden Miisliimanlarin imamlari olan alimler -Allahii Teala onlar-

dan razi olsun-. Kur’an kiraatinde giizel sesin miistehapligi konusunda icma
etmislerdir. Onlarin bu husustaki sozleri ve fiilleri son derece meshurdur.

Resilullah’in (s.a.v.) bu konuya delil olan hadisleri havas ve avam nezdinde

oldukea yaygindir. Bunlardan bir kismi: ‘Kur’dn’1 seslerinizle siisleyiniz.” ha-

disi, ‘Sana David ailesinin mizmarlarindan bir mizmar verilmistir."”7 hadisi,

‘Allah, giizel sesiyle agiktan ve tegannf ile Kur’dn okuyan bir peygambere ku-

lak verdigi gibi hicbir seye kulak vermemistir.”8 hadisi ve ‘Allahii Tedla giizel

sesle Kur’dn okuyan adami, sarkici cariyesini efendisinin dinlemesinden daha

iyi dinler.”? hadisidir.”

Hz. Peygamber’den (s.a.v.) bu konuda gelen daha bagka emirlerin yani
sira bu emir ve tavsiyeler misikiye bakis a¢ilarina gore kisiler nezdinde
farkli anlasilmis ve yorumlanmistir. Kimisi bu rivayetlerden, Kur’an okurken
sinirsiz nagme yapabilme, onu adeta miizikal bir eserin giiftesi haline getire-
bilme ruhsati, kimisi de Kur’an okurken sadece sesin giizellestirilmesini an-
layarak neredeyse onu sifir nagme ile okumanin gerekliligini ¢ikarmistir. Bu
gruptan bazilar1 Kur’an’in ses ile siislenmesini seslerin Kur’an ile giizellesti-
rilmesi olarak anlamislardir. Aslinda Nevevi'nin bu fetvasindaki cevabi gayet
aciktir. Kur’an’i dinleyen kisilerin hosuna gidecek sekilde, onlar1 yormadan,
kotii sesle ve misiki acisindan yanlis ve koti icralarla dinleyicileri okunan
metinden yani Kur’an’dan tiksindirmeden, Allah’in (c.c.) kelaminin sanina,
vakarina yakisan iislup, tavir, ses ve nagmelerin tercih edilmesiyle kulaklarin
manevi hazza ulastirilmasini temin edecek sekilde okumaktir.

Kur’an-1 Kerim okurken onun ilahi bir kelam oldugu unutularak, s6zleri
insanlara ait olan diger miizikal eserlerin giiftesinden farkh goriilmeyerek -
belki de onu siislemek, dinleyicilerde daha fazla tesir olusturmak maksa-
diyla- misikinin / nagmenin tesiriyle kelimelerde degisikler, ilaveler yapa-
rak okumanin hiikmiiniin soruldugu fetva soyledir:

“Soru: Sam’da bazi cahillerin cenazelerde, asir1 yayarak (L. / temtit),

abartili nagmelerle, kelimelere fazladan harfler ilave ederek ve kendilerinde
gorildigi tizere buna benzer sekillerle okuduklar: kiraat kotii miidiir yoksa
degil midir? Cevap: Bu acik bir kotiilik, asir1 bir ayiptir ve alimlerin ic-
masiyla haramdir. Bu konuda Maverdi®® ve daha bagkalar1 icma oldugunu
nakletmislerdir. Idarecinin -Allahii Teald onu basariya ulastirsin- onlar1
zorla engellemesi, cezalandirmasi®! ve onlardan tevbe etmelerini istemesi

Mesdilii'l-menstire, miirettip: Alatiddin b. el-Attar, tahkik ve ta’lik: Muhammed el-Haccar (Beyrut:
Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, 1996), 264.

77 Miislim, “Salatii’l-Muséafirin”, 34.

78 Muslim, “Salati’l-Musafirin”, 34.

79 ibn MAce, “IkAmetii’s-Salat”, 176.

80 Ebii'l-Hasen All b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi (6. 450/1058) Siyaset ve ahlak
nazariyeleriyle taminan $afil fakihi. Bk. Cengiz Kallek, “Maverdi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldam
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28: 180.

81 Fetva metninde “ta’zir” olarak gecen bu kelime, Allah hakki olarak yerine getirilmesi gereken,
miktar ve keyfiyeti nasla belirlenmis cezal miieyyideleri ifade eden hadlerin [Ali Bardakoglu,
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gerekir. Ayrica inkar edebilen her miikellefin bu durumu inkar etmesi gere-
kir. En dogrusunu Allah (c.c.) bilir.”82

Kur’an-1 Kerim’i okurken nagme yapmanin, ses ile siislemenin gercekle-

sebilmesi ancak sesli olarak okundugunda miimkiindiir. Kur’an-1 Kerim kira-
atinde asil olan sesli okuma mj, sessiz okuma midir? Sesli veya sessiz okun-
masinda efdaliyet icin durum ve sartlar s6z konusu olur mu? Bu konularla
alakali fetvalar soyledir.

“Soru: Bir grup insan Cuma giinii camide sesli olarak Kur’an okuduklarinda
cemaatten bazilar1 bunlarin kiraatlerini dinlemek suretiyle faydalanirken
bir kisminin ise zihinlerinin karismasina sebep olmaktadir. Bunlarin, kiraat-
leri mi yoksa kiraati terk etmeleri mi efdaldir? Cevap: Eger bu kiraatte mas-
lahat varsa ve insanlarin bu kiraati dinlemek suretiyle faydalanmalar1 bahsi
gecen mefsedetten daha fazla ise bu durumda kiraat efdaldir. Sayet mefse-
det daha fazla ise kiraat mekruhtur.”®

“Soru: Namaz disinda okunan Kur’an kiraatinde sesli olarak mi1 yoksa gizli
olarak m1 okumak efdaldir? Geceleyin tehecciid namazi esnasindaki Kur’an
tilavetinde efdal olan nedir? Cevap: Namaz disinda yapilan kiraatte sesli ola-
rak okumak gizli olarak okumaktan efdaldir. Ancak, riya, kendini begen-
dirme diisiincesi ve namaz kilanin, hastanin, uyuyanin, 6ziirliiniin, ibadetle
veya mibah bir isle mesgul olan kisilerin zihinlerini karistirmak gibi bir
mefsedet meydana gelirse bu durumda gizli okumak efdaldir. Tehecciid na-
mazi esnasindaki kiraate gelince; bunda asil olan sesli ile sessiz arasinda
orta bir okuyustur. En dogru olan budur. Ancak yukaridaki sartlarin gozetil-
mesiyle sesli olarak okumanin efdal oldugu da séylenmistir.”®*

Bu fetvanin dipnotunda muhakkik sunlari ifade eder:

“Sesli olarak Kur’an okuyan kisinin kiraati, namaz kilan, Kur’an okuyan veya
bunlarin disindakilere namazda veya namaz disinda zarar verecek sekilde
zihinlerinin karisip sasirmalarina ( 5= / tesvis) sebep oluyorsa bu haram-

dir. Bu durumda fasik bile olsa sasiran kisinin séziine itibar edilir. Ciinkii
(sesli yapilan kiraatin sasirmaya sebep olup olmadig1) ancak bu kiraati isi-
ten Kisi ile bilinir. Haram hiikmii tesvisin siddetli oldugu durumda gecerlidir.
Siddet olmazsa sadece kerahet s6z konusu olur. Ancak herhangi bir kusuru
olmayan bir kisinin kiraat fiilini gerektigi gibi yerine getirebilmesi icin sesli
okumaya ihtiyac hissettigi durumda -ugultunun cok olmasi vb.- sesli oku-
mas1 haram olmadig1 gibi mekruh da degildir.”85

Dogrudan Kur'an kiraatinde misiki ile alakasi olmamakla beraber

82
83
84
85

“Had”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1996), 14: 547.] disindaki
cezalar i¢in kullanilan bir tabir olup miktar1 ve uygulanmasi yoneticiye veya hakime birakilmis
cezalar ifade eder. Bk. Tuncay Basoglu, “Ta’zir”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2011), 40: 198. Bu kelime hakkinda muhakkik su agiklamalar1 yapmistir:
Ta'zir ligatte te’dib / uslandirmak demektir. Istilahta / hukukta ise; hadd seviyesine ulasmayan
cezadir. Bu bazen hapisle, bazen tokatlamakla, bazen kulak ¢ekmekle, bazen sert sozlerle
azarlamakla ve bazen de hakaret ve buna benzer sozlerle gerceklestirilir. Bk. Nevevi, Fetdvd, 51.
Nevevi, Fetdvd, 51.

Nevevi, Fetdvd, 50.

Nevevi, Fetdvd, 50, 51.

Nevevi, Fetdvd, 50.
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okuma esnasinda yapilan hiz, tempo denilebilecek okuma iisluplarinasé te-
mas eden fetvalar ise soyledir.

“Soru: Insanlara namaz kildiran bir kisim kisilerin teravih namazinda yap-
tiklar1 seydir ki o, ramazan ayinin yedinci veya bagka bir gecesinde kilinan
teravih namazinin son rekatinda En’am Siresi'ni okumaktir. Bu siinnet mi-
dir yoksa bid’at midir? Birisi bu slirenin tek parca olarak nazil oldugunu soy-
lemistir. Bunun dogruluk pay1 var midir yoksa yok mudur? Bu insanlarin
yaptiklarinin delili var midir? Eger bid’at ise kerahet sebebi nedir? Cevap:
Bahsedilen bu fiil siinnet degil, aksine kerih goriilen bir bid’attir. Kerdheti-
nin bir¢ok sebebi vardir. Bunlar; bu fiilin siinnet oldugu izlenimi vermesi,
son rekatin ilk rekattan uzun tutulmasi, cemaatin namazinin uzatilmasi -
siinnet olan, cemaatin namazinin hafifletilmesidir-, bu tiirli bir kiraat ve
hezremesi (as,4s), bu rekattan 6nce kilinan rekatlarin hafifletilmesinde mii-
balaga yapilmasi ve bunun gibi sebeplerdir. Enam Stresi'nin tek seferde in-
digi sabit degildir. Bu fiilin sabit olduguna dair herhangi bir delil yoktur. Na-
maz kilanlarin bu fiilden kaginmalar1 gerekir. Bu fiilin inkar edildiginin ya-
yllmasi gerekir. Uydurma islerin nehyi konusunda ¢okga sahih hadis varit
olmustur. Siiphesiz ki her bid’at dalalettir. Seleften hicbir kimseden bu fiil
nakledilmemistir. Onlar1 tenzih ederim. En dogrusunu Allah (c.c.) bilir.”"

“Soru: Bir kimse, Kur’an-1 Kerim’den tertil ( Js; )88 izere her giin bir ciiz oku-

masl i¢in birisine bir sey vakfetmis olsa bu durumda tertilin sinir1 nedir? Ce-
vap: Bu orfle bilinir. Yaklasik olarak, kendisinde acelenin olmadig1 / agir bir
okuyusun a¢ik oldugu (¢ / temehhiil) bir kiraattir.8°

Fetvalarda ve muhakkikin yaptig1 degerlendirilmelerde; Kur'an-1 Kerim

kiraatinin giizel sesle ve nagme ile yapilmasinin miistehap olup diinyanin her
tarafindaki alimlerin bu konuda icma3 ettikleri; bu hususta Hz. Peygamber’in

86

87
88

89

Msiki ilminde “largo / agir / yavas, andante / agirca / orta, moderato / agirca / orta, allegro /
ylrik / hizll” gibi terimlerle ifade edilen ve genellikle eserin hangi hizda icra edilecegini gosteren
bu usuller kiraat ilminde su sekilde izah edilir. Sozliikkte “bir seyin hakkini tam vermeye 6zen
gostermek” anlamina gelen tahkik, okumanin en yavas seklidir. Harfleri mahreclerinden ¢ikarip
sifatlarina riayet ederek ve medleri geregi kadar uzatarak; hareke, ihfa, izhar, iklab, gunne vb.
tecvid kurallarini yerine getirmeye 6zen gosterip durulmasi gereken yerlerde durarak Kur’an’i
okumaya tahkik denir. 2) Sozlikte “bir seyi dondiiriip cevirmek, sira ile yapmak” manasina gelen
tedvir tahkikle hadr arasinda orta bir okuyus bi¢imidir. 3) “Siiratli olmak” anlamindaki hadr
Kur’an-1 Kerim'i tecvid kaidelerine uymak kaydiyla en hizli okuyus bi¢imidir. Hadrdan daha
siratli okuma sekline “hezreme” (ylrtimek, hizl ve anlamsiz konusmak; Kur’an1 tecvid
kaidelerini goz ardi edip harfleri birbirine katarak okumak) veya “tahlit” (bozmak, karistirmak)
denir. Bu tiir okuyusta harfler mahrecinden kayar, sifatlarini kaybeder; heceler birbirine karisir;
bu tiir okuyus ciz gériilmemistir. Bk. Ismail Karagam, Kur’an-1 Kerim’in Faziletleri ve Okunma
Kaideleri (Istanbul: Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yaymlari, 1991), 176-181;
Abdurrahman Cetin, “Tilavet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2012), 41: 156.

Nevevi, Fetdvd, 51, 52.

Tahkik okuyusa yakin bir de tertil tarzi vardir ki bu da Kur’an’1 acele etmeden yavas yavas
okumaktir. Bk. Karagam, Kur’an-1 Kerim'in Faziletleri, 178; Cetin, “Tilavet”, 41: 156.

Nevevi, Fetdvd, 167, 168. Bu fetvada gecen tertil lizere okuma hakkinda muhakkik su
degerlendirmeyi yapar. “Tertil lizere okuma; -tecvid ilminde agiklandig1 sekliyle- kiraatin
kurallarint muhafaza etmek ve her harfi mahrecinden ¢ikararak her hiikmiin hakkini vermekle
gergeklesir.”
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(s.a.v.) emir ve tavsiyelerinin oldugu; bu konudaki rivayetlerin hemen hemen
herkes tarafindan malum oldugu ifade edilmektedir.

Bazi okuyucularin farkli merasimlerde yaptiklari; Kur’an’i asir1 yayarak
okumak ve abartili nagme yapmak suretiyle kelimelerin yapisini bozacak se-
kilde gerceklestirdikleri kiraatlerinin, degil sevap kazanmak biiyiik bir ayip
ve kotiiliik oldugu ve bu tarz bir kiraatin alimlerin icmasiyla haram oldugu
ifade edilmistir. Boyle bir durumda idarecilerin miidahalesinin gerekliligi, bu
tiir okuyuculara gerekli cezalarin verilmesi ve giicii yeten her Miisliimanin
bu durumu inkar etmesinin liizumu vurgulanmistir.

Namaz disinda yapilan kiraatin esasen sesli olarak yapilmasinin dinleyi-
cilere saglayacagi faydalar bakimindan daha faziletli olacagi ancak okuyucu-
nun gosterise kapilmasi, kendini begendirme diisiincesi ve ibadet veya mii-
bah bir isle mesgul olan kimselerin zihnini bulandirmak (tesvis) -bu duru-
mun siddetli olmasinda hiikiim harama kadar varir- gibi zararli bir durum
s6z konusu oldugu zamanlarda sessiz olarak okumanin daha faziletli olacagi
ifade edilmistir. Tehecciid namazinda ise orta bir okuyusun tercih edilmesi
gerektigi ancak zikredilen zararlarin olmasindan endise edilmediginde sesli
kiraatin efdal oldugu vurgulanmistir.

Ayrica, Kur’an-1 Kerim okuma iisluplarindan (tertil, temehhtil ve hez-
reme) bahsedilmektedir. Kur'an-1 Kerim yavastan hizliya dogru tahkik,
tedvir ve hadr olmak iizere ii¢ sekilde okunmustur, okunmaktadir. Kur’an-1
Kerim'i okuma temposu denilebilecek bu usullerin uygun olani, tecvid kural-
larina riayet edilerek yapilani olup misiki veya tempo endisesiyle kelimele-
rin mahreg, sifat ve yapilarinin bozulmasina sebep olacak ¢ok siiratli bir oku-
yusun (hezreme) caiz olmadigi belirtilmektedir. Yani caiz olan diger usullerle
(tahkik, tedvir ve hadr) okurken de ayni1 hassasiyete sahip olunmasi, okuma
temposu nasil olursa olsun s6z konusu hatalarin yapilmasina sebep olacak
her tirlii okuyustan kacginilmasi gerektigi anlasilmaktadir.

3.3. Sesli Zikir Cekmekle Alakali Fetva

Sozliikte “bir seyi anmak, hatirlamak” anlamindaki zikir (53) kelimesi®®
dini literatiirde “Allah’t anmak ve unutmamak suretiyle gafletten ve nisyan-
dan kurtulus” anlaminda kullanilir. Zikir dil veya kalp ya da her ikisiyle bera-
ber yapilir; bu ise ya unutulan bir seyi hatirlama ya da hatirda olani muhafaza
etme seklinde olur.%1 Ozellikle cehri zikri benimseyen tarikatlarin gergekles-
tirdikleri ayinlerdeki calgili veya ¢algisiz, misiki nagmeleriyle, ritim esli-
ginde, cogunlukla grup halinde yapilan ve kuiidi, kiyami ve devrani gibi tiir-

9 Muhammed b. Miikerrem b. Manziir, Lisdnu’l-Arab (Kahire: Daru’l-Mearif, 1981), 3: 1507.

91 Ragib el-Isfehani, Ebi’'l-Kasim el-Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal, el-Miifreddt fi garibi’l-
Kur’dn (Sulidi Arabistan: Mektebetu Nezar Mustafa el-Baz, ts). 1: 237; Resat Ongoéren, “Zikir”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2013), 44: 409.
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leri olan sesli zikir dogrudan tasavvuf / tekke miisikisinin alanina girmekte-
dir.

Zikrin miizikal yoniline dogrudan temas edilmemekle beraber sesli ola-

rakicra edildiginde ortaya ¢ikma ihtimali yiiksek olan ritim ve nagmeden do-
lay1 bu fetvay1 burada zikretmeyi uygun gordiik.

“Soru: “Zikrin hayirlis1 gizli olan, malin hayirlisi da yeterli miktarda olani-
dir.?2 seklindeki ifade hadiste gecer mi ve bunun anlami nedir? Cevap: Bu,
hadis degildir. Manasina gelince: Siiphesiz ki gizli zikir, riya, kendini begen-
dirme diisiincesi vb. seylerden uzaktir. By, icinde bulundugu durum itiba-
riyle bir kimse hakkinda riya, kendini begendirme diisiincesi vb. seylere
diismekten korkuldugunda gegerli olacagina hamledilir. Sayet, vahset vb.
seylerden uzak ve bundan emin olursa bu durumda sesli zikir efdaldir. ‘Ma-
lin hayirlisi da yeterli miktarda olanidir.” kismina gelince; Bunun anlamyi; ye-
terli miktarda mala sahip olmak demek, fakirlik fitnesinden selamette ol-
maya daha yakin olmak demektir. Nebi'nin (s.a.v.) sdyle sdyledigi sahihtir:
‘Allahim! Muhammed ailesinin rizkini kiit kil.”?3 Yani yetecek miktarda veya
gecinecek kadar.””*

Muhakkik bu fetvada zikredilen hadisin nerelerde gectigini beyan ettik-

ten sonra Ibn Hacer’in (6. 852/1449)% konu ile alakali fetvasini aktarir.% Pe-
sinden, mevcut delillerin 1s181nda varilacak sonug her ne kadar sesli zikrin
tercih edilmesi yoniinde olsa da bazilarinin tecriibelerine gore 6zellikle mii-
ritler i¢in kalp ile yapilan zikrin sesli zikre gore daha faydali, kalbin uyanik-
1181, cilas1 ve kalpten gafletin atilmasi icin ¢ok daha tesirli oldugunu aktararak
Emin el-Kird?'nin (6. 1332/1914)97 Tenviru’l-kulith adl1 eserinden, kalbf zik-

96

97

Beyhaki, Suabii’l-iman, 550.

Buhari, “Rikak”, 17; Miislim, “Ziihd”, 18, 19.

Nevevi, Fetdvd, 295, 296, 297.

bn Hacer Ebu’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Al b. Muhammed el-Askalani, hadis basta olmak iizere
cesitli ilimlere dair 150'den fazla eser kaleme alan tnlii hadis alimi ve hafizi. Bk. M. Yasar
Kandemir, “Ibn Hacer el-Askalani”, Tirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 1999), 19: 514-531.

Fetva soyledir: Kendisine su sekilde soruldu -Allahii Tedla ona rahmet etsin-: Serh-i Mislim’in
Zikir Meclisleri béliimiiniin son kisminda yer alan, ‘Kalp huzuruyla dil ile yapilan zikir sadece kalp
ile yapilan zikirden efdaldir.’ s6ziinden su sonuca varilabilir mi? $oyle ki, bir kimse Allahii Tedld'y
dili ile zikretmeksizin sadece kalbi ile zikretse bu kisi mazereti olsun veya olmasin fazilete nail
olur mu? Oziirsiiz olarak, lisan olmadan sadece kalp ile yaptig1 kiraatte fazilete nail olur mu olmaz
m1? (Bu sorulara) su soziiyle cevap verdi: Zikir, lafizla yapilan bir ibadet oldugundan dolay1 sadece
kalp ile yapilan zikirde fazilet yoktur. Ancak, zikrin manasini yani Allah’in (c.c.) noksan sifatlardan
miinezzeh kilinmasini ve yiiceligini kisinin kalbine getireceginden dolay1 bunda fazilet vardir.
Bundan dolay1 Nevevi'nin zikredilen goriisii ile digerlerinin, “Kalbin zikrinde sevap yoktur.” s6zii
burada birlesir. Kim kalp ile zikirden sevabi nefyederse onun lafzl yoniinii kastetmistir. Kim de
kalp ile zikirde sevap vardir derse bu da -yukarida bahsettigimiz gibi- kalp ile yapilan zikrin kalpte
olusturdugu anlami kastetmistir. Bunu iyi diisin ¢linkii bu 6nemlidir. Biitiin bu konularda
mazereti olanla olmayan arasinda fark yoktur. En iyisini noksan sifatlardan miinezzeh olan Allah
bilir. Bk. Nevevi, Fetdvad, 295, 296.

Muhammed Emin Kiirdi, Misir'da Naksibendi-Halidi tarikatin1 yayan Tenvirii'l-kuldb fi mudmeleti
allami'l-guytib adl eserin sahibi mutasavvif. Bk. Hamid Algar, “Kiird], Muhammed Emin”, Ttirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 26: 564-565.
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rin sesli zikirden daha faziletli olduguna dair goriislerini akli ve nakli delille-
riyle beraber serdeder.

Bu fetvada; gosteris, kendini begendirme diisiincesi vb. bazi kotii diisiin-
celere diisiilebilecegi endisesinden dolay: zikri sessiz cekmenin daha faziletli
olacagi, bu endiselerden emin olundugunda sesli zikrin daha faziletli olacag:
bildirilmistir. Muhakkik ise zikrin sesli veya sessiz yapilmasiyla ilgili tartis-
malara deginerek ibn Hacer’den nakille; zikirde asil olanin zikir kelimesinin
anlaminin tahakkuk etmesi icin sesli yapilmasi gerektigi, sessiz yapildiginda
ise Allah (c.c.) diislincesinin kalpte olusturdugu manadan dolay1 sevaptan
hali olmayacagini aktarir. Emin el-Kiird?’den yapilan nakilde ise sessiz (kalbf)
zikrin daha faziletli olacag1 yoniinde bir¢ok delil getirildigi goériilmektedir.

3.4. Agit Yakmakla Alakal Fetva
Araplar, 6len kisinin ardindan nagme ile terenniim edilen sozler; yas t6-

renlerinde sOylenen siir, sarki ve tiirkiiler®® olarak tarif edilen “agit”a
niydhet-nevha, nedb-niidbe, resa-mersiye, matem, biika ve na’y gibi isimler
verirlerdi. Eski Araplar’da 6liilerin arkasindan, licretle elbiselerini yirtip sac-
larini yolarak aglayan birtakim kadinlar vardi. Agit¢ilig1 meslek haline geti-
rerek gecimlerini bu yoldan temin eden bu kadinlara naiha-naihat denili-
yordu. Agit sirasinda yaptiklar1 hareketlere gore salika (¢18lik atan), ressae
(mersiye soyleyen), halika (sa¢larini yolan) ve sakka (listiinii basini yirtan)
gibi isimler alan bu kadinlar menaha denilen agit séyleme mahallinde topla-
narak hep birlikte 6liiniin iyiliklerini ve kahramanliklarini anlatan ezgiler
okur, ses ve hareketleriyle ¢evredekileri elem ve i1stiraba bogan hazin bir ma-
tem havasi meydana getirirlerdi.??

Bu konuda Nevevi'ye yoneltilen soru ve onun verdigi cevap soyledir:

“Soru: Nebi'nin (s.a.v.), ‘Olii, dirinin veya ailesinin kendisine aglamasi ile
azap gorir.'19 dedigi dogru mudur? Bu soziin anlami nedir? Cevap: Evet
dogrudur. Dogruluk onun manasindadir. Burada kastedilen sey, kisinin ken-
disine agit yakilmasini vasiyet etmesidir. Bundan maksadin, agit vasiyetinde
bulunan kisi veya agitin terkedilmesini vasiyet etmeyen kisi oldugu da sdy-
lenmistir.”'"!

Bu fetvanin dipnotunda eserin muhakkiki sunlari séyler:

(Olen Kisi icin) feryat ile bagirip cagirip iistiinii basini yirtip gégsiinii déve-
rek onun meziyetlerini saylp dokmek haramdir. Miislim’in su haberi bunun
delilidir. “Agitci bir kadin tevbe etmeden éliirse, kiyamet giintinde lizerinde
katrandan bir gémlek ve onun tistiinde de atesten bir gémlek bulundugu halde

9% Siileyman Uludag, “Agit”, Tirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
1998), 1: 470.

99 Uludag, “Agit”, 1: 471; Murat Saricik, isldm Oncesi Dénem-Cahiliye Kiiltiirii (Isparta: Fakiilte
Kitabevi, 2002), 294.

100 Arapgasl “cle aal o o cade A1 oS 0ad <l seklinde olan hadis i¢in bk. Buhari, “Cenaiz”, 32, 33, 34.

101 Nevevi, Fetdvd, 91, 92.
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diriltilir.”1°2 Su hadis de Miislim‘in rivayetidir: “Yanaklarini déven, elbiseleri-

nin on taraflarini yirtanlar ve cahiliye davasi giidenler bizden degildir.”1%3

Fetvada; bir kimsenin agit vasiyetinde bulunmasinin caiz olmadiginin,
agit yakmanin ve agitcilik yapmanin haram oldugunun, rivayet edilen hadis-
lerle delillendirildigi goriilmektedir.

SONUC

Kisacik 6mriinde bir¢ok alanda ve ¢ok sayida kiymetli eser telifini basa-
ran Safif mezhebinin biiyiik alimlerinden imam Nevevi'nin fetvalar 6grenci-
lerinden Alatiddin b. el-Attar tarafindan toplanip “kitap” ve “bab” gibi baslik-
lar altinda tasnif edilerek kitap haline getirilmistir.

Nevevi'nin gerek kendisine yoneltilen sorulara verdigi cevaplarda delil
olarak hadislerden bolca istifade etmesi, gerekse cok sayida sorunun konu-
sunu sadece hadislerin teskil etmesi -ki miirettip bu sorular1 miistakil bir
baslik altinda toplamistir- onun hadis ilmi alaninda otorite oldugunun gos-
tergelerindendir.

Ibadet konularindaki sorularin diger konulara oranla daha fazla olmasi-
nin dikkat cektigi fetvalar arasinda dini ve din dis1 masiki ile (dogrudan-do-
layl1) alakali 10 adet fetva tespit edilmistir.

Diger konularda oldugu gibi miisiki konusundaki fetvalarda da bolca ha-
dislerden istifade edilmis hatta bu konudaki hadisler soru olarak yoneltilmis-
tir.

Dini misikinin temelini olusturan Kur’an-1 Kerim kiraatinin giizel sesle
ve nagme ile yapilmasinin miistehap olup diinyanin her tarafindaki alimlerin
bu konuda icma ettikleri; bu hususta Hz. Peygamber’in (s.a.v.) emir ve tavsi-
yelerinin oldugu; bu konudaki rivayetlerin hemen hemen herkes tarafindan
malum oldugu ifade edilmistir.

Ozellikle cenaze merasimlerinde yapilan; Kur’an’1 agir1 yayarak okumak
ve abartil nagme yapmak suretiyle kelimelerin yapisini bozacak sekildeki ki-
raatlerin, degil sevap kazanmak biiyiik bir ayip ve kotiiliik oldugu ve bu tarz
bir kiraatin dlimlerin icmasiyla haram oldugu ifade edilmistir. Boyle bir du-
rumda idarecilerin miidahalesinin gerekliligi, bu tiir okuyuculara gerekli ce-
zalarm verilmesi ve giicii yeten her Misliimanin bu durumu inkar etmesinin
lizumu vurgulanmistir.

Namaz disinda yapilan kiraatin esasen sesli olarak yapilmasinin dinleyi-
cilere saglayacagi faydalar bakimindan daha faziletli olacag1 ancak okuyucu-
nun gosterise kapilmasi, kendini begendirme diisiincesi ve ibadet veya mii-
bah bir isle mesgul olan kimselerin zihnini bulandirmak (tesvis) -bu duru-
mun siddetli olmasinda hiikiim harama kadar varir- gibi zararh bir durum

102 Miislim, “Cenaiz”, 10.
103 BuhAri, “Cenaiz”, 36, 39, 40, Miislim, “iman”, 44; Nevevi, Fetdvd, 92.
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s6z konusu oldugu zamanlarda sessiz olarak okumanin daha faziletli olacagi
ifade edilmistir. Tehecclid namazinda ise orta bir okuyusun tercih edilmesi
gerektigi ancak daha dnce zikredilen zararlarin olmasindan endise edilmedi-
ginde sesli kiraatin efdal oldugu vurgulanmistir.

Kur’an-1 Kerim okuma tisluplarindan (tertil ve temehhiil) bahsedilmis-
tir. Kur’an okunurken yapilan hiz / tempo denilebilecek bu usullerin uygun
olani; tecvid kurallarina riayet edilerek yapilani olup harflerin / kelimelerin
mahrec, sifat ve yapilarinin bozulmasina sebep olacak ¢ok stiratli bir okuyu-
sun (hezreme) caiz olmadig1 belirtilmistir.

Zikir cekmenin sesli veya sessiz olmasi tartismalar: giindeme gelmis,
gosteris, kendini begendirme diislincesi vb. bazi kotii diistincelere diisiilebi-
lecegi endisesinden dolay1 zikri sessiz cekmenin, bu endiselerden emin olun-
dugunda ise sesli zikrin daha faziletli olacag bildirilmistir. Bu konudaki her
iki goriis sahiplerinin delilleri siralanmis ve muhakkikin, zikrettigi deliller ve
sundugu referanslar ¢ercevesinde zikrin sessiz (kalb1) yapilmasi taraftari ol-
dugu goérilmistiir.

Sarkicilarin veya sarkiciyr dinleyenlerin lanetlendigine ve misikinin
kalplerde nifaki yesertecegine dair hadis olarak zikredilen s6zlerin aslinin
olmadig ifade edilmistir. Ayrica sarkicilara verilecek licret veya yapilacak ik-
ramdan dolay1 herhangi bir sevap veya glinahin tahakkuk etmeyecegi, ancak
bunun dine uygun, iyi bir niyetle yapilmasi durumunda sevap kazanilabile-
cegi ifade edilmistir. Nevevi’'nin bu goriisleri muhakkiki tatmin etmemis ola-
cak ki, (lanetlenme konusunun ashnin olmadigini kabul etmekle beraber)
misiki aleyhinde zikredilen rivayetleri ve baz1 Safii dlimlerin bu konudaki
gorislerini aktardig1 goriilmektedir.

Bir kimsenin agit vasiyetinde bulunmasinin caiz olmadigi, agit yakma-
nin ve agit¢ilik yapmanin haram oldugu konusu bu hususta rivayet edilen ha-
dislerle desteklenerek izah edilmistir.

Bugiin de toplumun bazi kesimlerinde tartisma konusu olan dini ve din
dis1 tlirleriyle miisiki konusu Safii mezhebine mensup biiyiik alim Nevevi’'nin
fetvalarinda da yer almistir. Nevevinin, konu ile alakali sorulara verdigi ce-
vaplar incelendiginde; misikinin lehinde veya aleyhinde mutlak bir hiikiim
vermedigi, baz1 kayitlara bagh olarak farkl hiikiimler verdigi goriilecektir.
Ancak, eserin muhakkiki, Nevevi'nin derin bir takva sahibi olup siipheli sey-
lerden uzak duran kimselerden oldugunu, buna ragmen onun misikinin
aleyhinde bir sey varit olmadigini séyleyerek cevazina dair fetva vermesini
anlamadigini ifade etmis nihayetinde, her ne kadar bazi1 durum ve sartlarda
m{sikinin cevazi s6z konusu olsa da uzak durmanin daha dogru bir davranis
olacagini beyan etmistir.
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CIHANBEYLi-HAYMANA SAHASINDAKiI KONAR-GOCER TOPLULUKLARIN
iDARI, SOSYAL VE iKTiSADi YAPILARI (1827-1861)

Oz

1850’lere gelindiginde Haymana-Cihanbeyli sahasi mensei aslen Anadolu'nun dogusu
veya Giiney Azerbaycan olan konar-gdgerler ile dolmus durumdadir. Cihanbeyli Asireti ve
bu asiret idaresi altinda bulunan diger sekiz asiret veya cemaat bunlardandir. Bahsi gegen
bu topluluklarin her biri uzun Osmanl tarihinde asiret mirleri tarafindan idare edilmekte
iken, Tanzimat-1 Hayriye’nin ilan1 (1839) ile devletin konar-gocer tesekkiilleri kontrol
altina alip, diger vatandaslari gibi ayni idari sistemine dahil etmeyi hedeflemesi
neticesinde bu topluluklarin da idari anlamda degisim gecirerek sisteme dahil edilme
stireci hiz kazanmistir. Bu dogrultuda ve bilhassa 1850’lere dogru Cihanbeyli-Haymana
sahasindaki konar-gdoger topluluklar Asayir-i Seb‘a Kaymakamligl yani Yedi Asiret
Kaymakamlig1 ad1 altinda miistakil bir kazaya/kaymakamliga doniistiiriilerek merkezden
atanan idarecilerle yonetilmeye baslanmislardir. Bu gelisme, siiphesiz Alisan Bey gibi
bolgede niifuz sahibi olan asiret agalarinin aleyhine olmustur. Orta Anadolu’da,
Cihanbeyli-Haymana sahasinda yaklasik 103 kadar kdy ile varliklarim siirdiiren konar-
gocerler hayvancilik yaninda ziraat ile de maiset temin etmislerdir. Onlar hayvancilik,
tarim ve ticaret ile mesgul olmalarinin yaninda sosyal ve kiiltiirel yapilarini koruyarak
gliniimiize kadar gelebilmis olmalariyla Osmanli rengini, Tiirk-Islam kiiltiriinii Orta
Anadolu’ya naksetmeleriyle miistesna hususiyetlere sahiptirler. Bu hususiyetlerden bir
kesit sunuyor olmasiyla ¢alismamiz, Anadolu’daki konar-gécer literatiiriine 6nemli bir
katki sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tarih, Osmanli, Konar-Gdogerler, Cihanbeyli-Haymana, Orta Anadolu.

Administrative, Social and Economic Structures of Nomad Communities in
Cihanbeyli-Haymana Area (1827-1861)

Abstract

By the 1850s, the Haymana-Cihanbeyli area was filled with nomads, whose origins were
Eastern Anatolia or Southern Azerbaijan. One of them was the Cihanbeyli tribe and the
other eight tribes or communities which were under this tribal administration. While each
of these communities was ruled by tribal rulers (mir) in the long Ottoman history, after
the declaration of the Tanzimat-i Hayriye (Edict of Giilhane) in 1839 when the empire
aimed to take control of nomadic organizations and include them in the same
administrative system as other citizens, the process of being included in the system has
accelerated. Accordingly, and especially towards the 1850s, the nomadic communities in
the Cihanbeyli-Haymana area were transformed into a separate town/district
governorship under the name of the Asayir-i Seb’a Kaymakamlig, that is to say, Yedi
Asiret Kaymakamlig1 (Seven Tribe Governorship). This development was undoubtedly
against tribal rulers like Alisan Bey, who had an influence on him in the region. In Central
Anatolia, there were approximately 103 nomad villages in the Cihanbeyli-Haymana area
and provided agriculture as well as livestock. They have exceptionally special features by
embroidering the Ottoman mosaic and Turkish-Islamic culture to Central Anatolia by
preserving their social and cultural structures till today with their efforts in animal
husbandry, agriculture, and trade. Since it provides a cross-section of these features, our
study makes an important contribution to the nomadic studies in Anatolia.

Keywords: History, Ottoman, Nomad Communities, Cihanbeyli-Haymana, Middle
Anatolia.
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GIRIS

Osmanli devrinde Orta Anadolu, esasinda bir konar-gécer memleketidir.
Sehir ve kasaba merkezleri harig, bélgenin hemen hemen ekseriyetinin ko-
nar-gocer menseli topluluklardan tesekkiil etmekte oldugu séylenebilir. Bu
baglamda, mesela 1830’larda Aksaray, Koghisar, Eyyubili (Ortakéy ve cev-
resi) kazalarindan olusan Aksaray sancagi niifusunun yarisini yerlesikler, di-
ger yarisini da konar-gocerler olusturmaktaydi.! Bu dogrultuda, ayni tarih-
lerde Kizilirmak'in her iki yakasi, Kirsehir-Aksaray sahasindan baslayarak
Afyon’a kadar biitiiniiyle konar-gocer obalar ile meskiin idi. Dogudan batiya
dogru Kochisar nihayetine kadar Harbendeli, Ekecik Ekradi, Biiyiiksalarli,
Kiigliksalarli, Kiittikli, Danismentli, Camili, Dumanli, Haciahmetli, Karaca-
kiirt, Herikli, Boynuinceli, Savcili, Kiirtmahmatli, Bekdik, Danismendli, Kii-
tiikld, Sidikly, Durmuslu, Deliler, Kurutlu, Cimeli ve Serefli konar-gocerleri ile
bunlarin meskin olduklari sahanin devami olan Cihanbeyli ve Kulu saha-
sinda yine konar-gocer menseli olan Esbkesan (Atgekenler) Tiirkmenleri ya-
sam slirmekteydiler.2 Bu topluluklardan sonraki siray1 ise makale konumuzu
teskil eden muhtelif adlardaki asiret veya cemaatler almaktaydi ki, bu toplu-
luklar Cihanbeyli-Emirdag (Afyon)-Haymana arasinda kalan genisge bir sa-
hay1 tutmaktaydilar.

Bu arastirma XIX. yiizyilin ortalarini kapsamakta olup, muhtelif Osmanl
arsiv belgelerine dayanmaktadir. Arastirmanin hazirlanmasinda perakende
durumdaki Osmanl arsiv belgelerinin katkis1 6nemli olmakla beraber, ash
Basbakanlik Osmanli Arsivi'nde bulunan 3525 Numarali Niifus Defteri (BOA.
NFS. d 3525) ¢ok daha belirleyicidir. Bu niifus defteri 120 sahifeden olus-
makta olup, 21 Saban 1267 (21 Haziran 1851) tarihlidir. Defterin ilk sayfasi
Cihanbeyli Asireti ve asirete bagh koyler ile baslamakta, bu donemde idari
anlamda Cihanbeyli Asireti’ne bagl olan diger sekiz asirete, “Mikailli, Seyh-
bizinli, Modanli, Atmanli, Hemanli, Sehanl (Sehanli/Sihanli/Seyhganh), Zey-
veli ve Geygel” ait kayitlar ile devam etmektedir. Defter, bir iskan defteri ol-
masi hasebiyle bahsi gecen dokuz asiret ahalisinin iskdn olduklari yerde ika-
met edeceklerine, devletin kurallarina uyacaklarina vb. dair devlete kefalet
verdiklerini gosteren tutanaklar ve imzalar (miihiirler) ile sona ermektedir.3
Bilhassa bu defterdeki kayitlarin Cihanbeyli-Haymana sahasinda kalan ko-
nar-gocerler hakkinda bilgi edinmemize kafi derecede imkan verdigi belirtil-
melidir.

1 Necmettin Aygtin, Niifus Defterleri’'nde Aksaray’in Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1830-1845) (Ankara:
Aksaray Universitesi Somuncubaba Tarih ve Kiiltiir Arastirmalar1 Uygulama ve Arastirma
Merkezi Yayinlari, 2016), 1/18-21.

2 Ayrintisi i¢in bk. Aygiin, Niifus Defterleri'nde Aksaray’in Sosyal ve Ekonomik Tarihi (1830-1845),
123-207.

3 Detaylar1 hakkinda bk. Necmettin Aygiin, “1851 Tarihli iskan Defteri'ne Gére Haymana'nin Sosyal
ve Iktisadi Gériinimil”, Dérdiincii Uluslararasi Sakarya Meydan Muharebesi ve Haymana
Sempozyumu (11-12 Eyliil 2019-Haymana).
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Burada ilkin Cihanbeyli-Haymana sahasinda konar-gocer olma hususi-
yetlerini muhafaza eden tesekkiillerin idari yapilarina dair bilgi verilmis,
akabinde mukim olduklari cografi sahalar gosterildikten sonra bu topluluk-
larin sosyal ve iktisadi orgiitlenmeleri devlet ile olan miinasebetleri bagla-
minda nazar-1 dikkate alinarak tespit ve degerlendirmelerde bulunulmustur.

1. CIHANBEYLI-HAYMANA SAHASINDAKI KONAR-GOCERLERIN
IDARI-MALI YAPISI

Osmanli Devleti, asayisi temin etme ve vergi toplamay1 saglama alma
onceliginde konar-gocer topluluklari, istisnalar1 olmakla beraber, genelde
sakin olduklar1 ve yerlesiklerle ayni sahayi paylastiklari kaza veya sancaktan
ayri tutarak farkli bir idari-mali linite olarak érgiitlemistir.* Bu durum, ayni
kaza veya sancakta biri yerlesiklere, digeri de konar-gécerlere mahsus olmak
tizere iki farkli idari-mali yapinin ayni anda isler olmasi durumunu ortaya
cikarmistir. Mesela Bozulus, Dulkadirli, Yeniil ve Bozok Tiirkmenleri menseli
olan pek cok konar-gdcer tesekkiil, 1580’lerde, devlet tarafindan Danis-
mendli Tiirkmenleri catis1 altina alinarak, “Danismendli Kazas1” adi ile idari
sisteme dahil edilmisti.> Oysa bu tarihlerde bahsi gecen konar-gdcerlerin ya-
sam alanlarindan biri olan Kayseri ve cevresinde merkezi Konya olan Kara-
man Eyaleti'ne bagli Kayseri Sancagi mevcuttu.t Benzer sekilde 1830’larda
Aksaray, Koghisar ve Eyyubili kazalarindan olusan Aksaray Sancagi sinirlari
dahilinde ayni tarihte on sekiz farkli asiret veya cemaatten olusan Boynu-
inceli Asireti meskin idi ve agiret “Kiiglikdanismendli Kazas1” adini1 tagimak-
tayd1. Bu kaza, idari-mali anlamda Aksaray Sancagi’'ndaki yoneticiler tarafin-
dan degil, dogrudan Darphane-i Amire tarafindan sevk ve idare edilmek-
teydi.” Yani devlet konar-gocer gruplar1 1840’lara, Tanzimat donemine kadar
bu “iki bagh” idari sistem dahilinde sevk ve idare etmistir.8 Bununla beraber,
Tanzimat devri ile birlikte devlet konar-gdcerleri askerlik, vergi ve asayis on-
celiginde diger yerlesik niifus ile miisavi gormeye baslamis oldugundan, on-
lara taninan bazi muafiyetleri kademe kademe kaldirarak tek bir idare tara-
findan; valiler veya kaza mudiirleri taraflarindan idare etme usuliine ge¢mis

+ Halep Tiirkmenleri 6rnegi igin bk. llhan Sahin, Osmanli Déneminde Konar-Gégerler (istanbul: Eren
Yayinlari, 2006), 134.

5 Tufan Giindiiz, Danismendli Tiirkmenleri (Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2016), 50.

6 QOzer Ergeng, XVI. Yiizyilda Ankara ve Konya (Ankara: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2012), 75.

7 Necmettin Aygiin, “Niifus Defterleri'ne Gére Boynuincelii Asireti (1830-1845)”, Belleten 295
(2018),937-952.

8 1691'den beri devlet tarafindan yerlesik hayata tesvik edilmelerine ragmen (6rnekler icin bk.
Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugu’nda Asiretlerin Iskdni (Istanbul: Eren Yayinlari, 1987).
Genelde yerlesik hayata gegmeye istekli olmamalarinin yaninda sahip olduklari koyun stirtilerinin
ordu ve istanbul’'un beslenmesi icin, develerinin ise askeri lojistik acisindan (bk. Sahin, Osmanl
Doneminde Konar-Gogerler, 201) vazgecilmez olmasi devleti konar-gocer yapilar1 muhafaza
etmeye itmistir.
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olmakla beraber,? hedeflenen idari-mali yapinin hayata gegcmesi 1870’li yil-
lar1 bulmustur.

Cihanbeyli-Haymana sahasinda XIX. yiizyilin ortalarinda Cihanbeyli, Mi-
kailli, Seyhbizinli, Modanl, Atmanli, Hemanli, Sehanli (Sehanli) ve Geygel ad-
larina sahip sekiz farkli konar-gécer asiret yaylak-kislak hayati siirmekteydi.
Bu topluluklarin esas mesgalesi hayvan beslemek olup, onlar bulunduklari
mabhallerde alt1 ayda bir kere yayladan kislaya ve kisladan yaylaya olacak se-
kilde gidip gelmekteydiler. Bu sekildeki hareketleri esnasinda yerlesiklerin
ekili arazilerine siklikla zarar vermekte, yolda izde bulduklar: deve gibi etin-
den siitiinden yararlanilir hayvanlari da siiriip gotiirmeklikleri az goriilen va-
kalardan degildi. Kochisar taraflarinda; Pasadagi'nda kislamakta olan Risvan
ve Terikanh asiretleri mensuplari, 1829’da yayla doniislerinde Aksaray Ka-
zasl ahalisinin ii¢ ylizden fazla hergelesini siiriip gotiirmiis, birka¢ koyiin mal
ve esyasini da yagma ederek kaza ahalisine yaklasik iki-ii¢ ytiz keselik10 zarar
vermislerdi. Bahsi gecen Risvan Asireti Sivas’in on iki saat ilerisindeki Uzun-
yayla ve Habes! adindaki mahalleri yaylak, Pasadagi’'ni da kislak olarak kul-
lanmakta oldugundan bu iki saha arasinda kalan Bozok, Kayseri, Nigde, Kir-
sehri ve Aksaray sancaklar1 daima biiylik zarar gérmekteydi.l? Zarara ugra-
yan yerlesikler devlete basvurarak haklarini aramaya tesebbiis etmekte ise
de dava goriilebilmesi icin yaylak olarak Sivas taraflarina giden asiretin kisa
dogru geri gelmesi beklenmek mecburiyetinde kalinirdi. Bu sartlarda adale-
tin yerini bulmasi dogaldir ki, pek de miimkiin olmazdi. Devlet, bunlarin kiil-
liyetli miktarda deve ve mevasiye!3 sahip olmalarindan hareketle ileride ic-
lerinden bir kisminin yeni kurulan Asakir-i Mansure-i Muhammediye Or-
dusu’na stivari yazilmayi istemeleri olasilig1 yaninda, devlete ait madenlerin
baskente nakillerinde develerinden yararlanmak diisiincesiyle konar-gocer
yasam tarzlarini devam ettirmelerine katlanmaktaydi.14 Zira Osmanli’nin ku-
rulusundan beri her iki tarafin birbirlerinden istifade edegeldikleri bir “vazi-
yeti karsilikli idare etme” anlayisi neredeyse geleneksellesmis durumdaydi.

Cihanbeyli-Haymana sahasindaki bahsi gecen sekiz asiret arasinda Ci-
hanbeyli Asireti ve bu asiretin lideri olan Alisan Bey, devlet kayitlarina daha

° Ayrintisi igin bk. Abdullah Saydam, “Tanzimat Ilkelerinin Asiretlere Uygulanmasina Bir Ornek:
Boynuincelii Asireti”, Tiirk Kiiltiirti 503-504 (2005), s. 78-92.

101 kese = 500 kurus iizerinden: 100000-150000 kurusa karsilik gelmektedir ki, bu meblag biiytik
bir miktara karsiliktir.

11 Gliniimiizde Sivas ili Zara ilcesinde Evelikli ve Kosedag yaylalalari ile irtibatli olan Habes Cay1
adinda bir ¢ay mevcuttur.

12 BOA. HAT, 445/22276. Belge 26 Agustos 1830 tarihli olup, Karaman Valisi Esad Pasa’nin kaimesi
ile Sivas miiteselliminin sukkasi ve kadi ilamlar1 gibi tasra gorevlilerinin devlete gonderdikleri
yazilar1 bir arada gosteren, akabinde padisaha takdim edilen iki sayfalik bir rapordur. Raporda
Ankara ve Konya sahasindaki konar-gdgerlerin yerlesik ahaliye verdikleri zararlar belirtildikten
sonra bunlarin zapturapt altina alinmalari i¢in yapilmasi 1azim gelen bazi tedbirler iizerinde
durulmaktadir.

13 Davar, koyun, kegi, inek gibi hayvanlar.

14 BOA. HAT, 445/22276.
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siklikla girdigine gore, o etkin, s6zii dinlenir, elinden is gelir bir kimse olma-
liyd1 ve daha 1830’da Cihanbeyli Asireti'nin reisi, “mir-i asiret” idi.1> Alisan
Bey’in dirayetli bir sahsiyet olmasina isaret eden kayitlar mevcuttur. Konya
Sancag sinirlarinda kalan ve Konya BozkirI’'ndan Kulu nihayetine kadar olan
sahada meskiin bulunan Esbkesan (Atcekenler) Taifesi ile Bozulus Tiirk-
meni'nden 150 kadar hane (yaklasik 150 x 5 = 750 kisi) bagh bulunduklari
tesekkiillerden kopup Cihanbeyli Asireti'ne katilarak iskan olmuslardi. Yer
degistiren bu ahalinin eski yurtlari olan kaza, kdy ve cemaatlerine donmeleri,
1827 ve 1828'de iki farkli emir ile devlet tarafindan talep edilmisse de hem
Alisan Bey hem de Cihanbeyli ahalisinin tazyiki ile karsilasilmisti. Alisan
Bey’in devlete gonderdigi cevapta, “zikr olunan hanelerden cani isteyenler
as1l vatanlarina gitsin ve istemeyenlere cebretmek adetimiz degildir” yollu
serkesce mukabelede bulunmasy,¢ onun bir lider profilini temsil ettigine
esasl bir delildir.

Tanzimat'in ilaniyla (1839) beraber, devletin idari anlamda konar-gécer
tesekkiilleri zapturapt altina alma tesebbiisleri hiz kazanmisti. Gelismeler
hem Alisan Bey hem de bu sahadaki konar-gécer taifelerin geleneksel idari-
mali ananelerine tesir edecek boyuta evrilmeye baslamisti. Bu baglamda Ci-
hanbeyli Asireti ahalisinin sahip olduklar1 agnamin (koyun, keci vb.) tespit
ve vergilendirilmesi isinin devlet tarafindan “Tanzimat-1 Hayriye icabinca”
Konya, Ankara ve Kayseri muhassillarinal? havale edilmesi asirete sikint1 ya-
ratmistl. Ahali tarafindan devlete ulasan dilekgelerde, agalar1 Alisan Bey'den
hosnut bulunduklari ve ganemden!8 baska mallarinin bulunmadig vb. ifade
edilmekteydi. Bu nedenlerle her yil istanbul’a sevk etmek mecburiyetinde ol-
duklar1 100.000 adet koyun miktarina 25.000 koyun daha ilave edilerek ve
yine 6teden beri yaylak ve kislak olarak kullandiklari sahalarin valilerine ver-
dikleri kislakiye ve yaylakiye gibi vergilerine 25.000 kurus daha veya devle-
tin uygun buldugu bir miktarda zamm (ilave) yapilarak muhassillarin miida-
halelerinin kaldirilip asiretleri idaresinin, “emr-u idarelerinin” vergilen-
dirme de dahil olmak iizere agalarina ihale ve tefviz edilmesi bir toplu di-
lekce, “mahzar” ile talep edilmekteydi.l® Bu talebe ragmen devlet, konar-go-
cer asiretler lizerinde agalarinin kurmus olduklar1 bu hegomonik yapiy kir-
mak icin kararliydi. Nitekim bahsi gecen belgedeki bir ifadeye gore, “Hay-
mana Kazasi 150 sene mukaddem (yaklasik 1690’11 yillarda) 300 pare koyii
havi cesim bir kaza iken sonralar1 mezalimden dolay1 ahali perisan olmus ve
el-yevm 30 kadar kéyden ibaret kalmistir”.20 Bu ifade bir yonii ile asiret reis-

s BOA. HAT, 445/22276.

16 BOA. HAT, 445/22276.

17 Devlete ait vergi ve resimleri toplayan gorevliler.
18 Koyun stirisu.

19 BOA. I MVL, 13/195-1.

20 BOA. L. MVL, 13/195-2.
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lerinin kotii idaresine isaret etmekte olup, bu durum siiphesiz devleti rahat-
s1z etmekteydi. Zira devlet, duruma kirsalin giivenligi ve maliye politikalari
acisindan baktigindan, ahalinin dagilmasi; yerini yurdunu terk etmesi birgok
asayis problemine yol acacak olmanin yaninda hazineye gidecek vergilerin
azalmasi anlamina da gelmekteydi.

Agalarin Tanzimat-1 Hayriye yeniliklerine mukavemet gostermeleri de
s6z konusudur. Bu miinasebetle ve bahsi gecen belgeye gore, Cihanbeyli Asi-
reti ve cevredeki diger asiretlerden bir kismi 20-30 kadar kdye iskan edilmis
olup, ostirlerini vermekte sorun ¢ikarmamis olmalarina ve yeni usul ve uy-
gulamalara binaen emval, arazi ve emlaklarinin sayimina riza gostermelerine
ragmen, asiret reisi Alisan Bey’in bu yeni uygulamalara miidahalede bulun-
masi s6z konusu olmustu.?! Belirtilene gére Haymana Kazasi genis, mahsul-
dar ve miinbit olup 50.000 kisinin iskanina uygun biiytik bir mahal olmasina
ragmen, Alisan Bey 6rneginde asiret reisleri Tanzimat yeniliklerine karsi
durmaktaydilar.22 Durum tlizerine Alisan Bey'in sarrafi ile agiretten birkag ih-
tiyar ve agnam miidiirii istanbul’a ¢agrilarak dinlenmis, bu gériismenin neti-
cesinde simdilik Tanzimat ilkelerine gore degil de, “fakat bu senelik Tanzi-
mat'tan miistesna olarak taammdiil-i kadimeleri vechile” devlete yillik
200.000 adet koyun gondermeleri ve daha evvel Haymana Kazasi'nda iskan
edilen ahali ile bundan sonra iskan edileceklerin hususat-1 vakialarina da ka-
rismamasi karsiliginda yine eski usul tizere konar-gocer takiminin agalari ta-
rafindan vergilendirilmeleri ve elde edilen hasilatin bulunduklar1 mahallin
mubhassillarina teslim edilmesi uygun bulunmus, Cihanbeyli Asireti'nin tacir-
basilig1 gorevi de yine agalar1 olan Alisan Bey iizerinde birakilmist1.23 Bu
arada, asiret ileri gelenleri ile ger¢eklesen bu goriisme 6zelinde devletin Tan-
zimat yeniliklerini uygulamaya koyarken vatandasin goriislerini de dikkate
almasi, Tiirk devlet ve demokrasi geleneginin millet ile esglidiimlii olarak
mesafe aldigini gosteren parametrelere isaret etmesi acisindan bir hayli
onemlidir.

Alisan Bey’in hem idareci oldugu Cihanbeyli-Haymana sahasindaki ko-
nar-gocerler hem de bolgede devleti temsilen gorev yapan iist diizey biirok-
ratlar nezdinde séhrete sahip oldugu bir gergektir. Nitekim 1840’larda An-
kara, Yozgat, Aksehir, Afyonkarahisar, Emirdag, Glinylizli (Seferihisar), Ak-
saray ve Bozulus Tiirmeni'nden bazilarinin memleketlerinden ayrilarak Tur-
gut Kazas1’'na, Cihanbeyli Asireti civarina gelip yerlesmeleri, ¢ift ve cubuk sa-
hibi olmalar1 nedeniyle otuzar-kirkar haneli 18 kdy ortaya c¢iktigindan ve
bunlar herhangi bir kazanin vergi kalemine heniiz dahil edilmediginden,
bunlardan alinacak 6siir vergisinin tahsili gérevi Konya Miisiri Hac1 Ali Pasa

21 BOA. I. MVL, 13/195-2.
22 BOA. L. MVL, 13/195-1.
23 BOA. I MVL, 13/195-1.
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tarafindan Alisan Bey’e ihale edilmigti.2*

Belge lizerinde tarih kaydi bulunmamakla beraber, arsiv uzmanlarinca
1840’a tarihlenen yukaridaki belgede dikkat ceken baska bir ayrinti daha
“Yediboy Asireti” ad1 altinda olduklar1 ve Cihanbeyli Asireti Reisi Alisan Bey
idaresinde bulunduklari gercegini gosteren ilk arsiv kaydi olmasidir.2> Yani
Tanzimat'in ilan edilmesinin (1839) akabinde devlet, Cihanbeyli-Haymana
sahasindaki asiretleri (Cihanbeyli, Mikailli, Seyhbizinli, Modanli, Atmanli, He-
manli ve Sehanl) vergilendirme ve asayisi temin dnceliginde bir araya geti-
rerek “Yediboy Asireti” ad1 altinda yeni bir idari-mali birim olusturmus ve bu
birimin idaresi de “simdilik” voyvoda (Alisan Bey) ile asiret mirlerine bira-
kilmistir. Bu durum ilgili kayitlarda, “asayir-i merkiime2¢ Cihanbeyli mir-i
asiretligine rabt ve ilhak ile...” ibaresiyle belirtildigine gore,2” bu érgiitlenme
ile ortaya cikan “Yediboy Asireti” adindaki idari-mali birimin 1840’da (veya
1840-42 arasinda) tesekkiil etmis oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Bununla bera-
ber, belirtildigi iizere istanbul’a ¢agrilip goriisleri alinan birkag nefer ihtiya-
rin kayda giren ifadeleri ve erbab-1 vukufun ihbarlarina gore, her bir agiretin
mir-i agireti, yani asiret reisi oldugundan bunlarin talebi olmadan asiretlerin
Cihanbeyli Asireti Mirligi'ne ilhaklar1 6teden beri asiretlerin kabul etmeye-
cekleri bir husustu.28 Dolayisiyla bu ifade, Yediboy Asireti tesekkiiliiniin dev-
letin zorlamasiyla ortaya ¢ikan yeni bir idari-mali yapilanma oldugunu or-
taya ¢ikarmaktadir. Siiphesiz devletin bu sekilde hareket etmesi benimsenen
merkezilesme fikri ve bununla baglantili olarak toplumu olusturan kesimler
lizerinde otoriteyi tesis etme oOnceliginde konar-gocerlerin islahina ve
iskanina daha bir ehemmiyet verilmesiyle baglantilidir. Zira Tanzimat-1 Hay-
riye’nin ilaniyla hizlanan modernlesme hareketleri baglaminda Tanzimat
Fermani’'nin li¢ 6ncelikli ilkesi olan askerlik, vergi ve asayis konusu 6ncelikli
hedefler arasina girmisti.2? Asiretlerin Tanzimat-1 Hayriye'ye uygun olarak
mal ve milklerinin yazilip bundan boyle “yerlesik ahali gibi” herkesin taham-
miiliine gore vergilendirilmesi yeni usuliin geregi idi. Bu yenilik yukarida
bahsedilen belgede, “...ba‘dema herkesin emlak ve arazi ve hal ve tahmili go-
zediliib mahsilat-1 mevciide ve kuvve-i maliyesinin derecesine tatbikan
tekalif alinmak usil-i hasene-i cedide iktizasindan...” ifadesiyle ge¢cmekte-
dir.3% Vergi meselesinin yaninda devlet, asiretlerin yerlesik diizene alinma-
siyla onlarin ziraatla ugrasacagini ve boylece tliretime katkida bulunacagini

24 BOA. . MVL, 13/195-1.

25 BOA. L. MVL, 13/195-1.

26 Seyhbizinli, Mikailli ve digerleri kastedilmekte.

27 BOA. I. MVL, 13/195-2.

28 BOA. L. MVL, 13/195-2.

29 Abdullah Saydam, “XIX. Yiizyihn ilk Yarisinda Asiretlerin iskinina Dair Goézlemler”, Anadolu’da ve
Rumeli’de Yoriikler ve Ttirkmenler (Sempozyum Bildirileri, Tarsus, 14 Mayis 2000) (Ankara: Yorik
Tirkmen Vakfi Yayinlari, 2000), 221.

30 BOA. L. MVL, 13/195-2.
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da hesaplamaktaydi.3!

Devlet, ilerleyen yillarda Yediboy Asireti tesekkiiliine iki asiret daha ek-
lemis, boylece say1 dokuza ¢ikmistir. Bunlardan biri Geygel Asireti’dir. Asire-
tin bir kolu Eskisehir Kazasi’'nda Sarisu, Topkaya, Derekdy ve Kosmad kdyle-
rinde, diger bir kolu da giiniimiizdeki Bala Ilcesine bagh, Bala'nin en giine-
yinde Kulu ve Sereflikochisar sinirlarinda kalan Sofular, Afsar, Karadere vb.
koylerde ikamet etmekteydi. Geygel Asireti de Cihanbeyli Asireti idaresine
girmemek icin 1847’de devlete basvurmus,3? Eskisehir’de kalan kol bu bas-
vuru ile amacina ulasmis ise de diger kol ahalisinin Yediboy Asireti tesekkiilii
ile birlikte idaresi devam etmistir. Idari-mali anlamda Yediboy Asireti tesek-
kiiliine eklenen bir diger asiret ise Zeyveli Asireti olup, bu asiret Cihanbeyli-
Haymana sahasinda degil, giinlimiizde Corum ili sinirlarinda kalan Kurucay
Koyii'nde meskin idi.

Konar-gocer Yediboy Asireti tesekkiiliiniin 1847-1850 arasindaki bir ta-
rihte “kazaya” doniistiriildigi anlasilmaktadir. Bu yeni yapida Yediboy Asi-
reti'ni olusturan her bir asiretin “asiret mirleri” de “miidiir” unvaniyla gérev
almislardir. Bu baglamda Alisan Bey’i, Cihanbeyli Asireti'nin miidiirii olarak
gormekteyiz. Ancak Alisan Bey zor giinlerden ge¢cmektedir. Zira o, Pasadagi
ve Konya taraflarindaki Risvan Asireti'nin iskaninda gérevli oldugu giinlerde,
kendi ifadesi ile “birkag yliz siivari tertip edip bir senedir yem ve yiyecegi
kendimden olmak iizere meccanen i1slahat-1 miilkiye icin padisaha hizmet et-
tigim...” halde iken riisvet (akg¢e, hayvanat ve saire) almakla su¢lanmaktaydi.
Alisan Bey, devlete sundugu 28 Eyliil 1849 tarihli bir yazi ile bu suc¢u kabul
etmemektedir. O, riisvet alanin beraber gorevli olduklar1 Ankara Valisi Vecihi
Pasa Hazretlerinin kethiidas1 olan Halim Bey oldugunu, hatta Halim Bey’in
bu sucu kabul ettigini, kendisinin ise bu sucu engellemedigi icin suca ortak
olmakla suglandigini, oysa bu sucu engellemeye Halim Bey’in valinin kethii-
das1 olmasi nedeniyle muktedir olamadigini yani giiciiniin yetmedigini be-
lirtmekteydi. Anlasilan Alisan Bey, iskdn esnasinda bazi konar-gocerleri goz
ard1 ederek iskdndan muaf tutma dnceliginde Risvan Asireti'nden33 “riisvet
almak kabahatine miisterek olmak” suguyla su¢glanmaktaydi. Alisan Bey, ay-
rica Istanbul’a alinarak burada bir devlet vazifesinde istihdam edilmeyi ayni
yazida talep etmekteydi.3* Bu su¢lama ve akabindeki gorev talebi, Alisan
Bey’in Cihanbeyli-Haymana sahasindaki itibarini artik kaybetmis olduguna
yorumlanabilir. Zira asagida drnekleri verilecegi tizere o 1851’de artik Cihan-
beyli Asireti’nin midiirii de degildir. Ustiine tistliik Saray kapicibasilarindan
olan Ali Aga adindaki bir kimse 18 Nisan 1849’da devlet tarafindan Yediboy

31 Vecihi Pasa’nin bu konuyu kapsayan raporu i¢in bk. Faruk Séylemez, Osmanli Devlieti’'nde Asiret
Yénetimi-Risvan Asireti Ornegi (Istanbul: Kitabevi Yayinlari, 2011), 172.

32 BOA. A. MKT, 103/94-1.

33 BOA.A. MKT. NZD, 2/79. Bu belgede riisvetin Risvan Asireti’'nden alindig1 agik¢a belirtilmektedir.

3% BOA.A. MKT, 232/23-1.
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Asireti tesekkiiliine “kaymakam” olarak atanmis durumdadir.3> Bu atama,
muhtemeldir ki Alisan Bey'in Yediboy Asireti Kazasi'na kaymakam olabilme
beklentisini sona erdirdigi gibi Cihanbeyli-Haymana taraflarindaki itibarin
da yerle yeksan etmis oldugundan, gelismeler onu istanbul’dan bir gorev ta-
lep etme mecburiyetinde birakmistir.36

Devlet, riisvet olayini arastirmak amaciyla Meclis-i Vala Mazbata Odasi
halifelerinden Sami Efendi’yi Istanbul’dan gérevlendirmisti. Mahallinde, Yoz-
gat'ta mahkeme goriilmis ve mahkemenin neticesi Sami Efendi vasitasiyla
Meclis-i Valaya sunulmustu. Meclisteki miizakereler neticesinde Alisan
Bey'in sug¢lu olduguna, Cihanbeyli Asireti miidiirliigiinden alinmasina, “az-
line” ve kendisine devlet tarafindan verilen Istabl-1 Amire Miidiirliigii” paye-
sinin de iptal edilerek acilen Tokat’a siirtilmesine karar verilmisti. Riisvet al-
makla suclanan Halim Bey’in de riitbesi indirilerek siiresiz olarak, “bila-miid-
det” Sivas’a slirglin edilmesi alinan kararlar arasindaydi. Bu kararlar, padisa-
hin da onay1 alinarak 7 Eyliil 1850 tarihli bir yaz1 ile Ankara valisine bildiril-
misti.37 Bu arada bir buguk y1l kadar gérevde olan Cihanbeyli ve Tevabii Asi-
reti Kaymakami Ali Bey vefat etmis oldugundan, yerine yine 5000 kurus ma-
asla ve kefili alinmak sartiyla Ocak 1851’de Giimiisgan Maden-i Himayunu38
Miidiirii Riza Bey atanmigti.39

Alisan Bey’in Cihanbeyli-Haymana sahasinda mesk{in olan konar-gocer-
ler iizerindeki egemenligi 1850 yazinda resmen sona ermistir. Bununla be-
raber Yediboy Asireti konar-goécerlerinin Tanzimat-1 Hayriye usuliince idare-
sine devam edilmistir. Bu baglamda Yediboy Asireti konar-gocerleri 1851’de
“Asair-i Seb’a Kaymakamlig1” yani “Yedi Asiret Kaymakamlig1” olarak adlan-
dirilan “Cihanbeyli ve Tevabii Asiretler” adi ile ifade edilmekteydi. Yine bu
kayit, 1851’de Cihanbeyli ve bagh diger asiretlerin bir kaza meclisi,*® “Meclis-
i Cihanbeyli” tarafindan idare edildigini ortaya koymaktadir. Ayni tarihlerde
Haymana'da, ayrintilar1 asagida verilecek olan Haymanateyn (iki Haymana)

Kazasi ad1 altinda baska bir idari yapinin da var oldugu dikkate alindiginda,

35 BOA.A. TSF, 8/52.

36 Ayni siirecte Konya Bozkiri’'nda meskiin olan Atgekenler adindaki konar-gégerlerinin agasi olan
ibrahim Aga da ahaliden topladig1 devlete gitmesi gereken vergi ile sair emval-i miriyeyi saklayip
i¢ etmekle suglanmakta olup, 17 Ocak 1850 tarihli bir yaz ile ibrahim Aga'nin mahkemesi ve
muhasebesinin goriilmesi yaninda bolgedeki asiretlerin iskani ve vergilendirilmesi meselelerinin
¢6ziimii i¢in hususi bir memurun tayin edilmesi vb. Istanbul’dan emredilmekteydi. Bk. BOA. A.
MKT. NZD, 2/79. Atanan gorevli Sevket Bey olup, gérevi muhasebe maddesi ve vergi ile
sinirlandirilmisti. Bk. BOA. A. MKT. NZD, 5/21.

37 BOA. A. MKT. NZD, 14/64.

38 Glimiiggan Madeni, 1830’larda Kirsehir Livasi sinirlarinda kalmaktaydi. Bk. M. Akif Erdogdu,
Ondokuzuncu Yiizyilda Osmanh Imparatorlugunda Hafta Pazarlart ve Panayirlart (Izmir: Ege
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1999), 165.

39 BOA. A. MKT. MVL, 38/26.

40 Kaza [dare Meclisi, kaymakam baskanliginda, mal midiiri, tahrirat katibi, kaza hakimi (naib),
miiftii ve varsa gayrimiislim cemaatlerin ruhani reisleri gibi tabii tiyeler ve ikisi miislim, ikisi
gayrimislim dért se¢ilmis tiyeden olugmasi gerekiyordu. Bk. ilber Ortayl, Tanzimat Devrinde
Osmanli Mahalli [dareleri (1840-1880) (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2000), 82.
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Osmanli genelinde yaygin olan bu iki basl idari yapinin burada da ortaya ¢ik-
masi s0z konusudur. 1851’de Yedi Asiret Kaymakamliginin/Kazasinin Kaza
Meclisi, Cihanbeyli kaymakami yaninda Cihanbeyli Naibi (kad1 vekili) Meh-
med Nureddin, Tahrirat Katibi Seyit Ismail, Mal Katibi Abdullah Rakim ile Nii-
fus Mukayyidi Seyit Kamil'den olusmaktaydi.4! Kaymakamligin ayrica bir
sandik sarrafi ile asayisi temin icin zaptiye askeri bulunmaktaydi ve tiim bu
vazifelilerin yevmiyeleri 1852’de yillik 81.732 kurus tutmaktaydi.#2 Bunlarin
yaninda bahsi gecen dokuz asiret, hentliz maas 6denmeyen dokuz farkli mii-
diir ve toplamdaki 31 aza ile idare edilmekteydi. Nitekim 1851’e tarihli iskan
defterine gore: Cihanbeyli Agireti’nin miidiirii Seyit Seyh Ibrahim idi ve ken-
disi haricinde 8 azasi, Zeyveli Asireti'nin miidiirii Ismail olup, ayrica 5 azas,
Hemanl Asireti'nin miidiirii Seyit Hasan idi ve 2 azasi, Mikailli Asireti'nin
miidiiriit Hac1 Osman olup, ayrica 2 azasi, Atmanli Asireti’nin miidiirii Osman
adin tasimaktaydi ve 2 azasi, Geygel Asireti'nin adini tespit edemedigimiz
miidiiriiniin haricinde 3 azasi, Seyhbizinli Asireti'nin adini tespit edemedigi-
miz*3 midiiriiniin haricinde 3 azasi, Modanli Asireti'nin adini tespit edeme-
digimiz miidiiriiniin haricinde 3 azasi, Sehanl ($ihanli/Seyhanli) Asireti'nin
midiirt Seyit Mustafa idi ve 3 de azas1 bulunmaktaydu.

Neticede Cihanbeyli-Haymana sahasindaki konar-gdcer topluluklar
1830’lardan 1850’lere uzanan kisa, ancak sonuglari itibariyle etkisi bir hayli
biiyiik olan idari ve sosyal degisimlerin yasandigi bir ddnemde, asiret agala-
rinin hakim oldugu bir idareden devletin hakim oldugu bir idari-mali sisteme
gecis yapmislardir. Boylece onlar, Tanzimat-1 Hayriye usulii geregince idare
edilmeye, yani yerlesiklerle ayni hukuki muameleye tabi tutulmaya baslani-
larak devlet sistemine eklemlenmislerdir.

2. CIHANBEYLI-HAYMANA SAHASINDA MESKUN KONAR-
GOCERLERIN COGRAFi SAHASI VE SINIRLARI

Bahse konu olan 1851 tarihli iskan defterine gore, giiniimiizde Corum
iline bagh merkez koylerden biri olan Kurucay’da meskiin Zeyveli Asireti ha-
ri¢, Cihanbeyli Asireti ve bu asirete ait tesekkiillerin glineydeki sinirlarini Ci-
hanbeyli-Celtik ¢izgisinin olusturdugu (asiretin giineydogu kisimlarinda ka-
lan Kulu ile inevi ve Insuyu kéyleri harig), Cihanbeyli Asireti’ne mensup aha-
linin, 1830’larda (inevi ve insuyu’nun batisinda kalan) Bégriidelik Koyii ile
daha giineyde kalan Saray Kéyii (Konya Ili-Sarayonii Ilcesi); en batida Emir-
dag-Afyon ile neredeyse sinir teskil eden Kiictikhasan Ciftligi Koyii ile Celtik
Koyl (Celtik Ilgesi-Konya) ve bu kéyler arasinda kalan Cihanbeyli Pla-
tosu’'nda yasamakta olduklar1 sdylenebilir. Celtik, Pirbeyli ve Kiiciikhasan

41 BOA. NFS. d. 3525,s.123.

42 BOA, I. MVL, 00246/8927-1.

43 7 Mart 1852’ye tarihli baska bir kayitta bu kimsenin Mehmet Bey oldugu ifade edilmistir, bk. BOA.
I MVL. 00246/8927-1.

Miditefekkir 6/12 (2019): 539-558



550 | NECMETTIN AYGUN

Ciftligi hem Turgut Kazasi ve hem de Cihanbeyli Asireti'ne bagh olan yerle-
simlerdendi. Bu durum, yani benzer ikili yerlesim modeli daha sinirli olmak
tizere Konya ili’'nin Yunak ilcesi ile Inevi ve insuyu kéyleri i¢in de gecerlidir.

Tablo I: 1851’de Cihanbeyli-Haymana Sahasinda Meskiin Konar-Gogerlerin Giiney
Sinirlarinmi Olusturan Yerlesimler

Eski Ad1 Bagh Bulunulan Ust|Giiniimiizdeki Ad1 ve Bagh bulundugu
Yapi/Alt Birim ilge/il

Celtik Koyii Cihanbeyli Asireti Celtik flcesi/Konya

Aligomak Koyii Cihanbeyli Asireti Yukarialicomak Mabh. Celtik/Konya,
Asagialicomak Koy, Emirdag/Afyon

Pirbeyli Koyt Cihanbeyli Asireti Piribeyli Mah. Yunak/Konya,
Asagipiribeyli Kdyii, Emirdag/Afyon

Viran Koyt Cihanbeyli Asireti Orenkéy Kéyii, Emirdag/Afyon

Agziacik Koyt Cihanbeyli Asireti Yukar1 Agziacik/Yesilyayla Mah.
Yunak/Konya

Yunak Koyt Cihanbeyli Asireti Yunak/Konya

Pir Kadirusag Kdyii |Cihanbeyli Asireti -

Kurdoglu Koyt Cihanbeyli Asireti Kurtusagi (Kurdan) Mah. Yunak/Konya

Kiictikhasan Ciftligi |Cihanbeyli Asireti Kiiciikhasan Mah. Celtik/Konya

Ada (Kasimoglu) Ké. |Cihanbeyli Asireti Adakasim Mabh. Celtik/Konya

Esmanusagi Koyt Cihanbeyli Asireti -

Bogriidelik Koyii Cihanbeyli Asireti Bogriidelik Mah. Cihanbeyli/Konya

Saray Koyt Cihanbeyli Asireti Sarayonii/Konya

Cihanbeyli Asireti ile ona baglh olan diger asiretlerden olusan Cihanbeyli
Konfederasyonunun Kuzey sinirlari ise Seyhbiziinli Asireti'nin en kuzeyde
kalan kéyleri ile sinirliydi. Bu kéyler Haymana ilge merkezinin bir miktar ku-
zeyinde kalan Durutlar, Sarigol, Karaémerli ve Derekdy koylerini kapsamak-
taydi. Bu hat, dogu-bati ekseninde Polatli ilge merkezinden Kulu-Ankara ka-
rayolu lizerinde kalan Bezirhane yerlesimi arasina uzanan bir hat ile ifade
edilebilir. Bu sinirin Ankara-Gélbagi Ilgesi ile en yakin temas noktasini ise
Oyaca Yesilcam Koyii ile Boyalik Kdyii olusturmaktaydi ki, Oyaca ve Boyalik
koyleri bu yillarda bahsi gecen Cihanbeyli ve bagh diger sekiz asiretten mii-
tesekkil idari birime degil, Haymanateyn Kazasi’'na bagh idi.**

Tablo II: 1851’de Cihanbeyli-Haymana Sahasinda Mesk{in Konar-Gogerlerin Kuzey
Sinirlarini Olusturan Yerlesimler

Eski Ad1 Bagh Bulunulan Ust Yap1/ Giiniimiizdeki Adi1 ve Bagh
Alt Asiret-Cemaat Bulundugu ilge/il

Duritlar Cihanbeyli Asr/Seyhbizinli Asireti Durutlar, Haymana/Ankara

Sarigol Cihanbeyli Asr/Seyhbizinli Asireti Haymana/Ankara

Karadmerli |Cihanbeyli Asr/Seyhbizinli Asireti Haymana/Ankara

Dere Cihanbeyli Asr/Seyhbizinli Asireti Derekdy, Haymana/Ankara

4 Sennur Senel & Aysun Yalcin, “Ankara Eyaleti Haymanateyn Kazasinin XIX. Yiizyil Ortalarinda
Sosyal ve Ekonomik Yapis1 Uzerine Tespitler ve Sonuglar”, Gazi Tiirkiyat Tiirkoloji Arastirmalart

Dergisi 4 (2009), 95.
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Bu durumda Durutlar, Sarigdl, Karabmerli ve Derekoy yerlerislerinin di-
sinda (kuzey veya kuzey dogusunda: simdiki Golbasi ve civarindan Po-
latli'nin kuzey taraflarina varan saha) kalan ve sayilar1 30’u asan koy yerlesi-
minin Haymanateyn Kazasi adindaki baska bir idari birime bagh olmalari du-
rumu ortaya cikmaktadir.*> Kisacas1 1850’lerde Haymana’da idari anlamda
iki farkli kaza mevcut gériinmektedir. Bunlardan biri, konumuz olan Asayir-
i Seb’a Kaymakamlig1 -ki kaymakamlik idari anlamda ancak kaza statiisiinde
olan birimlerde tesis edilirdi- digeri ise bahsi gecen Haymanateyn Kazas1'yd1.

3. CIHANBEYLi-HAYMANA SAHASINDA SOSYAL VE iKTiSADi YAPI

3.1. Demografik Durum

1851 tarihli ve 3525 numarali deftere gore Cihanbeyli-Haymana saha-
sinda konar-gdcer menseli toplam 103 koy yerlesimi mevcuttu. Bunun 13’
Cihanbeyli Asireti, 40’1 Sehanl ve Hemanl asiretlerini de iceren Soryanli Ce-
maati, 7’si Mikailli Asireti, 21’i Seyhbizinli Asireti, 6’s1 Tokall1 (Tokeli) Asireti,
7’si Modanli Asireti, 8’i Atmanl Asireti'ni de iceren Geygel Asireti ve 1’i de
sadece Kurugay adindaki kéyden olusan Zeyveli Asireti bashig1 adi altinda
kayda alinmisti. Bahsi gecen 103 kdyde, 1851’de 2900 hane reisi bulunmak-
taydi. Bu da (2900 x 5=) 14.500 kisilik bir niifusa karsilik gelmektedir. Ayni
donemde Haymanateyn Kazasi’'nda ayrica 4025 Kkisilik bir niifus daha
mesk{indu.*¢ Bu durumda 1840-1850 arasindaki donemde Cihanbeyli-Hay-
mana sahasinda (glinlimiizdeki Gélbasi sahasindan Kulu harig, Celtik ve Yu-
nak’1 da kapsayan sahaya kadar) toplamda 18.525 Kkisilik bir niifusun#? yasa-
makta olduguna hiikmetmek mimkiindiir.

Grafik I: Cihanbeyli-Haymana Sahasindaki Konar-Goger Asiretlerin Niifus
Oranlarinin Dagilimi

Modanl Asireti; 106...

Tokalli (Tokeli)...

U

Geygel Asireti (Atmanli...

Seyhbizinli... Zeyveli Asireti;...

Mikailli..-

Cihanbeyli...
Soryanli Cemaati (Sehanl +

Hemanl Asiretleri); 1072...

45 Senel, “Ankara Eyaleti Haymanateyn Kazasinin ...”, 95.

46 Senel, “Ankara Eyaleti Haymanateyn Kazasinin ...”, 99.

47 Bu niifustan Corum’da ikamet etmekte olan Kurugay'daki Zeyveli Asireti'ne mensup olan 142
hanelik (710 kisilik) niifus ¢ikarildiginda geriye Haymana-Cihanbeyli sahasinda 17.815 kisilik bir
niifus kalmaktadir.
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Bu koyler icerisinde Kurucay 142 hane (710 kisi),*® Celtek*® 129 hane
(645 kisi), Katranci 86 hane>? (430 kisi), Pirbeyli 69 hane (345 kisi), Yiiziik-
basi 56 hane (280 kisi), Odabas1 Ciftligi 55 hane (275 kisi), Katirli 51 hane
(255 kisi), Evliyafaki 48 hane (240 kisi), Balcikhisar 46 hane (230 Kkisi), Ala-
hacil1 47 hane (235 kisi), Uzunoglu Ciftligi 47 hane (235 kisi), Tacir 46 hane
(230 kisi)5! ve Alacak ile beraber Incirli 50 hane (250 kisi) ile bu sahanin en
kalabalik kdylerini olusturmaktaydi. Bu sahadaki kdylerin 1851'de ortalama
20 ile 30 hane (100-150 kisi) arasinda degistigi dikkate alindiginda, yukarida
bahsi gegen kdylerden her birinin, Celtik Koyii 6rneginde, ileride bir kasaba
veya ilge merkezine donlisme potansiyeli tasimakta oldugu rahatlikla soyle-
nebilir. Asiret bazinda bakildiginda ise, yukaridaki grafikte de goriildiigii
lizere Seyhbizinli Asireti 518 hane ve Cihanbeyli Asireti de 516 hane ile bahsi
gecen asiretler icerisinde en 6nemli kismi1 olusturmaktaydi. Soryanl Cemaati
adi altinda kayda alinan Hemanli ve Sehanli asiretlerinin de Cihanbeyli ve
Seyhbizinli taifelerini aratmayan hane ve niifus sayisina sahip olduklar or-
tadadir.

3.2. Meslekler-Mesgaleler

3525 numarali iskan defteri meslekleri-ugrasilari acikca gostermesi ba-
kimindan kayda deger bir hususiyet tasimaktadur. ilgili defter, asiret ad1 ve
bu asiretlere bagh olan koy adlarina gore tertip edilmistir. Bu dogrultuda,
defterde her bir asirete (boya) farkli bir kisim ayrilmis olup, bu kisim asiretin
adi ile baglamakta, kdylerin adlari ve bu koylerde meskiin olan hane reisleri-
nin adlariyla devam etmektedir. Asiret bireyleri deftere kaydedilirken sa-
dece aile reislerinin adlarina yer verilmis, ailenin diger bireyleri hakkinda
herhangi bir kayda yer verilmemistir. Dolayisiyla kayda alinan hane reisleri
tizerinden degerlendirmelerde bulunmaya imkan vermesi, bu defterin ayirt
edici ilk ve en dnemli 6zelligidir. Defterde hane/aile reisinin ne isle mesgul
oldugu, “Agnam-kes ve ii¢ cift 6kiiziiyle rencber oldugu”, “Bir cift dkiiziiyle

» o«

rencber ve ashab-1 agnam bulundugu”, “Karyeden Halil Efendi ¢obani ol-
dugu”, “Bu dahi rengber ve karyenin imami oldugu”, “Kendisinin devesiyle
ticaret eyledigi”, “Abdal oldugu” gibi kisa, ancak 6nemli ibarelerle belirtilmis-
tir. Bu ibareler lizerinden 6zelde her bir asiretin, daha genelde ise Cihanbeyli
ve baglantilari olan konar-gogerlerin sosyal ve iktisadi potansiyeli degerlen-

dirilmistir.

48 Corum ilinde kalmaktadir.

49 Giiniimiizdeki Celtik lcesini olusturan kéy yerlesimi. Bu kéyde aym zamanda, mesela 1830’da
Esbkesan (Atcekenler) taifesinden Turgut Kazasi'na bagh Bozulus Tiirkmeni menseli izzeddinli
Cemaati’'nden 20 hane daha yasamaktaydi. Bk. Aygiin, Niifus Defterleri’nde Aksaray’in Sosyal ve
Ekonomik Tarihi, 203.

50 Bunun 19 hanesi Modanl Asireti, 67 hanesi ise Mikailli Asireti'ne mensuptur.

51 Koyde ayrica konar-gocer topluluklardan olmayan ve Haymanateyn Kazasina bagli olan 27 hane
(135 kisi) daha mevcuttur. Bk. Senel, “Ankara Eyaleti Haymanateyn Kazasinin ...”, 98. Bu da
toplamda 365 kisiye karsilik gelmektedir.

Miditefekkir 6/12 (2019): 539-558



CIHANBEYLI-HAYMANA SAHASINDAKI KONAR-GOCER TOPLULUKLARIN IDARI, SOSYAL ...| 553

Cihanbeyli-Haymana sahasinda meskiin olan konar-gécerlerin mesgale-
leri bahsi gecen 1851 tarihli defterin arkasindaki kefaletnamelerin birinde
acikca dile getirilmistir: “Bunlardan geriye kalan komsularimiz bundan boyle
meskiin oldugumuz koylerimizde dstirlerimizi 6demek iizere ziraatle, ziraate
kudreti olmayanlarimiz ise ¢cobanlik, hizmetkarlik, devecilik ve gerektigi za-
man ortakeilik ile mesgul olacagimizi, basibos bir ferdimizin birakilmayaca-
gini1...”.52 Belirtilen ugrasilari ana is kollar1 olarak gérmek gerekir. Bunlarin
yaninda ahalinin daha baska alanlarda faaliyet gostermesi de s6z konusudur.
3525 numarali defterdeki kayitlar ile teskil edilen Tablo 11153 Cihanbeyli-Hay-
mana sahasindaki konar-gécer menseli aile reislerinin mesgalelerini goster-
mektedir.

Tablo III: Cihanbeyli-Haymana Sahasindaki Konar-Gogerlerin Hane Reislerinin
Mesguliyetleri (1851)

K] = é E = = = T’: £
IR AR

Asiret Ad1 S| 8|S &|E|s|S|8&|E |8
Hane Sayisi 516|1072|174|518|169|106|203|142[2900| 100
Sadece Okiiziyle Rengber| o0 )33 | 37 |543] 35 | 60 [119] 13 | 836 | 2838
(Ziraatgi)

Sadece Koyun Sahibi 211 23 | 23]14 | 1 1 |125]108] 37
Okazilyle Rengber ve Koyun| ;4| ;49 9 | 1 |62]307]|105
Sahibi

O!Fuzuyle Rencgber ve Koyun 7 29 | 2 |13 4 |15 70 | 24
Tiiccarl

K?yun Sahibi ve Koyun 18 | 21 1] 40 |13
Tiiccarl

Sadece Koyun Tiiccari 4 46 | 14 | 17 1 4 86 | 2,9
Deve Sahibi 16 | 48 |11 | 6 12 93 | 32
Devesiyle Ticaret Yapmakta | 5 8 3 4 1 21 107
Cerci 5 |34 [10]17 66 | 2,2
Coban 46 | 165141 (83| 5 5 | 45 | 22 | 412 | 14,2
Amele/Irgad 10| 8 9 1 28 109
Din Adami 4 2 6 3 15 105
Hademe/Hizmetli 7 13 16 | 1 7 2 46 | 1,5
Yetim veya Sabi 8 | 19 1 1 29 1
Abdal 5 20 4 11 40 | 1,3
Oziirlii 6 | 12 1 19 | 0,6
Asker 4 3 1 8 0,2
Diger 15| 67 [ 20|44 |11 |15 ]| 5 177 | 6,1

Tablo III'e gore meslek sahipleri biiyilik oranda tarim ve hayvancilik sek-
toriinde faaliyet gostermekteydiler. Asiretlerde tarim ve hayvancilik baskin

52 BOA. NFS. d. 3525,s.123.
53 Bk.EkI.

Miditefekkir 6/12 (2019): 539-558



554 | NECMETTIN AYGUN

sekilde ana ge¢im kaynagidir. Sadece tarim ile mesgul olan hane sayisi gene-
lin %28,8’ine, tarimla ugrasanlarin yaninda hayvan besleyen hane sayisi ise
genelin %10,5’ine tekabiil etmektedir. Yani dogrudan tarim ve hayvancilik
ile mesgul olan hane sayisi genelin yaklasik %40’1na karsilik gelmektedir. Bu
saylya sadece koyun ve deve sahibi olanlar ile isi cobanlik olanlar eklendi-
ginde bu oran %60'1n iizerine ¢ikmaktadir. Buna tarim ve hayvancilik sek-
tori lizerinden bu isin ticaretini yapanlar ve tarim-hayvanciliga hizmet eden
islerde ¢alisanlarin (amele/irgad) da eklenmesi halinde tarim ve hayvancilik
sektoril vasitasiyla maiset temin edenlerin orani yaklasik %70’e ulasmakta-
dir. Geriye kalan aile reislerinin %2,2’sini cergiler, %0,5’'ini din adamlari,
%1,5’'ini hademe/hizmetliler, %1’ini sabi ve yetim olanlar, %1,3’linli abdal-
lar, %0,6’s1m oziirliiler-engelliler, %0,2’sini askerler ve %6,1’ini de diger ka-
tegorisinde toplanan sa’il, amelmande, fevt, mefkud vs. olusturmakta olup,
bunlarin disinda kalan aile reislerinin (%18’inin) ise meslekleri kayith degil-
dir. Bu gostergeler Cihanbeyli-Haymana ekonomisinin a¢ik¢a tarim ve hay-
vancilik izerinden yiirtimekte oldugunu gostermektedir. Oysa 1500’lerde,
Osmanli’da konar-gocerlerin ana mesgalesi baskin sekilde hayvan besle-
mekti. Ancak bu yillardan itibaren konar-gocerlerin ilkin yerlesik hayata geg-
meye, akabinde de kislaklarinda yavas yavas ziraatle de mesgul olmaya bas-
lamalari,54 Cihanbeyli-Haymana 6rnegindeki gibi bu topluluklarin da birkag
ylizyll sonra ziraatle ici ice olmalarini saglamistir. Dolayisiyla 1850’lere ge-
lindiginde konar-gdcerlerin kiiciikbas hayvan sayisi kadar biiyiikbas hay-
vana da sahip olmalar1 s6z konusudur.>> Bu baglamda, 1851’de Cihanbeyli-
Haymana sahasinda amele/irgat oraninin bir hayli diisiik olmasi (%0,9) aha-
linin gecimlik ekonomi 6l¢eginde kafi miktarda hayvana veya ekilebilir ara-
ziye sahip oldugunun gostergelerindendir.

Cihanbeyli-Haymana sahasinda koyun tiiccar1 veya devesiyle ticaret ya-
panlarin orani diisiik gériinmekle (%7,3) beraber, kirsal bir toplumsal yap1
icerisinde %7,3 gibi bir oran acikcasi dikkate deger bir orandir ve hususen
ifade edilmeye degerdir. Sahip olduklar1 develerini kiraya vermenin yaninda
bilhassa koyun ticareti o kadar énemlidir ki, Cihanbeyli Asireti ve ona bagh
olan diger sekiz asiretin 1840’lardaki bas idarecisi olan Alisan Bey ayni za-
manda bir koyun tiiccaridir. O, istanbul ve Trabzon ile is yapan; Istanbul’a ve
Trabzon’a canli hayvan sevk ederek bir 6lclide ihracat yapan birisidir.>¢
Trabzon drneginde bu hayvanlar, muhtemel limandan gemilere yiiklenerek
daha baska yerlere sevk edilmekteydiler. Bu durumu Katranci Koéyi'nii

54 Cihanbeyli-Haymana konar-gocerlerine komsu konumda bulunan Atgekenler konar-gocerleri
érnegi icin bk. H. Basri Karadeniz, “Atcekenler ve Kulu”, Kulu Sempozyumu Bildirileri (istanbul:
Kitap Diinyasi Yayinlari, 2018), 63, 68.

55 Genel bir degerlendirme igin bk. Necmettin Aygiin, “Osmanli Devleti Kirsalinda iktisadi Oriintiiler
ve Trabzon’da Koyun (Siirii) Sahipleri (1722)", Karadeniz incelemeleri Dergisi 25 (2018), 11-68.

56 Bu konu ile ilgili bagka bir makale ¢alismamiz devam etmektedir.
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1861’de goren Perrot da ifade etmektedir. Perrot'un gozlemleri Haymana sa-
hasindaki konar-gogerlerin sosyal ve iktisadi sartlarina dair ¢ok 6nemli bil-
giler icermektedir. O, 29 Eyliil 1861'de Haymana’'nin Katranci Kéyii'ne gider.
Yani, 3525 numarali defterin kayda alindig1 tarihten 10 yil sonra. Buranin
gordiigl en biiyiik Kiirt koyii oldugunu soyler. “Bu ¢ayirlikta, yiiz kadar deve
duruyor, kervan dinleniyor. Diiz bacali evlerin bacalarinda uglar1 asag sar-
kan cullar goriiniiyor. Kara ¢adirlar hala kaziklarinda dikili duruyorlar. Ye-
mek hazirlayan kadinlar ¢adirlarin arasindan gidip geliyorlar. Boyunlarinda
glimiis sikkelerden kolyelerle ¢ocuklar yerde yuvarlaniyorlar ve taylar kis-
neyerek annelerini ariyorlar.”.57 Bey>8 unvanini verdikleri liderlerinin evine
misafir olur ve beyin evinin igyapisini, sofranin kurulup yemegin servis edi-
lisinden sofraya oturulus sekline ve yemekten sonra gelen kahveye ve icilen
tiitline kadar detayli olarak anlatir.5°

Seyyahi en ¢ok sasirtan durumlardan birisi de insanlarin kisin soguk
giinlerinde yakacak olarak kullanmak tizere hazirladiklar tezek olmustur.
Seyyah tezegin hazirlanisini detayl olarak anlatir. Yemeklerin bu tezekle ha-
zirlanmasi, hatta bir keresinde tiitiiniiniin bile bir tezek pargasiyla yakilmasi
onu cok sasirtir.69 Perrot ayrica Karadmerli, Eskicalis, Tamburoglu, Evliya-
faki ve diger ziyaret ettigi koylerin tlimtlinde ayni kiyafetlere, ayni dile ve ayni
davranis sekillerine rastladigini yazar. Her gittigi yerde Kiirtlerin ¢adir kiil-
tlirlerini unutmadiklarini, fakat evler de insa ettiklerini gordiigiinii yazar.
Seyyahin bolge Kiirtlerinin iktisadi yasamlar1 hakkinda soyledikleri belirtil-
meye degerdir:

“... Kendilerini siislemeye bayiliyorlar ve pahal kiyafetlerini, Grenli dokulu

Sam c¢eligi silahlariny, reislerinin sahip oldugu giizel yaris kisraklarini tarim-

dan kazandiklariyla almiyorlar. Onlar1 bu kadar zengin yapan sey yetistirip

Istar}bul’a, [zmir’'e ve Trabzon’a sattiklari atlar, hayvan siiriileridir.6! Bura-

dan Istanbul’a yolculuk 40 giin siirer. Katranci Kdyii Haymana’'nin en zengin

kéylerinden biridir. Kervancilara kiraladiklar1 60 develeri vardir. Tam yetis-

kin bir deve 8,000 para (piastre), yaklasik 1,600 frank ediyor. Diger hayvan-

larin ederine gore bu muazzam bir rakam. Tarla siirebilen yetiskin bir 6ki-

zlin ederi 1,000 paradir. Heniiz sabana siiriilecek kadar degilse sadece 6,000

eder. Burada bir deveye sahip olmak batida bir yiik gemisine sahip olmak

57 Georges Perrot, Les Kurdes de L’Haimaneh (Paris: Revue des Deux Mondes, tom cinquante-
cinquieme, 1865), 19.

58 Bu “bey”in Mollahalilogullari’ndan olmasi gerekir ki, bu aile ayn1 zamanda koyun tiiccaridir. Bk.
BOA. NFS. d. 3535, s. 68.

59 Perrot, Les Kurdes de L’Haimaneh, 21.

60 Texier de Haymana’'dan bahsederken buranin sakinlerinin eski zamanlardan beri tezegi yakarak
1sindiklarindan bahseder. Clinkii bolgenin baglica 6zel karakteri agagtan hemen hemen tamamen
yoksun olmasidir. Bk. Charles Texier, Kiiciik Asya Cografyasi, Tarihi ve Arkeolojisi, Cev. A. Suat
(Ankara: y.y., 2002), 2/430.

61 Bu dénemde Izmir ve Trabzon, Osmanlr’nin en énemli ihrac ve ithal limanlarindandir. Bk. Aygiin,
Necmettin. Karadeniz’den Osmanli Ekonomisine Bakis. 2 Cilt. Ankara: Trabzon Ticaret ve Sanayi
Odasi Yayinlari, 2016.
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gibidir. Bu develerle Anadolu'nun her yerine tasimacilik yapilabilir”.62

Perrot’'un bir diger 6nemli eseri ise Souvenirs d'un Voyage en Asie Mi-
neure’dir. Bu eserde de i¢ Anadolu Kiirtleri ile ilgili 6nemli bilgiler mevcut-
tur: “... Adapazarr’'ndan bir Ermeni bunlardan biiyiikbas hayvan almaya geldi
(...) Kiirt inek cobanlar1 Ankara’dan Konya’ya kadar olan boélgede biiyiik hay-
van striilerini otlatirlar”.63

Goriildiigii gibi bir konar-gécer memleketi olan Cihanbeyli-Haymana sa-
hasindaki ahalinin mesgalesi hem arsiv kayitlar1 hem de seyyahlarin gézlem-
lerine gore tarim ve hayvancilik yaninda koyun ticareti ve devecilik teme-
linde gelisme gostermistir. Bu miinasebetle buraya Cihanbeyli Asireti ve ona
bagl olan diger asiret ahalisinden olup Bursa ve izmir'de agnam (koyun-
kegi) satisiyla mesgul olan koyun tiiccari ile ilgili 1847 tarihli bir belgeyi¢*
buraya alarak ¢alismay1 nihayete erdirelim:

Cihanbeyli Asireti'nden Burusa’da Agnam Furuht iden Kesan

Tobusag1 Cemaati’'nden Kaydaci oglu Hasan

Karindasi Arab

Tobusagi Cemaati’'nden Cakallioglu Hasan

Seyhganl (Sehanl) Asireti'nden Kara Molla

Tobusagi'ndan Cik Hasan oglu Hasan

Zobun oglu Hiiseyin

Giirlekli ve Sirde oglu Kér Hallo

Pul Bekir oglu Haso

Asiret-i Merkumeden izmir'de Agnam Furuht iden Kesan

Hac1 Kése oglu Ismail, Kiirekli

Misircamo Bekir, Kiirekli

Lazoglu Hamza, Kiirekli

Tobusagi'ndan Colak Hac1 Hasan oglu

Mikailli Tabu oglu Pilo

Mikailli Abuzar

Seyhbizinli Asireti’'nden Lazanl Cemaati’'nden Haci Resul oglu Hiiseyin

Sihangilli (Seyhanli) Taber

SONUC

Osmanli Devleti’'nde Cihanbeyli-Haymana sahasi konar-gégerler agisin-
dan hem yerlesip maiset temin edilen bir kislak, hem de dogudan gelip Emir-
dag1 ve Sivrihisar iizerinden daha batiya gegmek icin kullanilan énemli bir
yol/aktarma gilizergahidir. 1850’lere gelindiginde Haymana-Cihanbeyli sa-
hasi mensei aslen Anadolu’'nun dogusu veya Gliney Azerbaycan olan konar-

62 Perrot, Les Kurdes de L’Haimaneh, 25.
63 George Perrot, Souvenirs d'un Voyage en Asie Mineure (Paris: Michel Lévy Freres, 1864), 317-318.
64 BOA. A. M. 4/75 (tarihsiz tahmini 1847).
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gocerler ile dolmus durumdadir. Bunlardan biri de Cihanbeyli Asireti ve bu
asiret idaresi altinda bulunan diger sekiz asiret veya cemaattir. Bahsi gecen
bu topluluklarin her biri uzun Osmanl tarihinde asiret mirleri tarafindan
idare edilmekte iken, Tanzimat-1 Hayriye’nin ilan1 (1839) ile devletin, konar-
gocer tesekkiilleri kontrol altina alip diger vatandaslar: gibi ayni idari sis-
teme dahil etmeyi hedeflemesi neticesinde bu topluluklarin da idari anlamda
degisim gecirerek sisteme dahil edilme siireci hiz kazanmistir. Bu dogrultuda
ve bilhassa 1850’lere dogru Cihanbeyli-Haymana sahasindaki konar-gocer
topluluklar Asayir-i Seb’a Kaymakamlig1 yani Yedi Asiret Kaymakamlig1 (Ye-
diboy Asireti Kaymakamlig1) ad1 altinda miistakil bir kazaya/kaymakamliga
doniistirilerek merkezden atanan idarecilerle yonetilmeye baslanmislardir.
Bu gelisme, sliphesiz Alisan Bey gibi bolgede niifuz sahibi olan asiret agalari-
nin aleyhine olmustur. Bununla beraber, Cihanbeyli-Haymana konar-gocer-
leri 6rneginde Alisan Bey gibi asiret idarecileri ile devlet arasinda kurulan
miinasebetlerin diizeyi, Osmanli kirsalindaki devlet-toplum orgilitlenmesinin
boyutlarini gormek agisindan bir hayli 6nemlidir ve bu 6rnekler Tiirk siyasal
hayatinin gelisimine dair 6nemli ayrintilar sunacak cinstendir. Orta Ana-
dolu’da, Cihanbeyli-Haymana sahasinda Durutlar Kéyti'nden Celtik ve Yu-
nak’a kadar uzanan yaklasik 103 kadar koy ile varliklarini siirdiiren konar-
gocerler hayvancilik yaninda ziraatle de maiset temin etmislerdir. Onlar hay-
vancilik, tarim ve ticaret ile bunlara katki veren daha alt kollardaki ugrasila-
riyla sosyal ve kiiltiirel yapilarini koruyarak giintimiize kadar gelebilmis ol-
malariyla Osmanli rengini, Tiirk-Islam kiiltiiriinii Orta Anadolu’ya naksetme-
leriyle miistesna hususiyetlere sahiptirler.
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1913 TARIHLI ITTIHAT VE TERAKKI FIRKASI NIZAMNAMESI
BAGLAMINDA ITTIiHAT VE TERAKKI’NIN CEMIYET-PARTI iKiLEMI
UZERINE BAZI DEGERLENDIRMELER

Oz

ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin nizamnameleri Tiirk siyasal hayati ve parlamento
gelenegimiz acisindan énemli mehazlardandir. Cemiyet, Mesrutiyetin ilaninda miiessir
bir rol oynadigindan kendini Mesrutiyetin banisi ve bekgisi olarak goérmiistiir.
Mesrutiyetin ilanindan sonra hiikiimet kurmayip, denetleme iktidarini tercih etmistir.
Cemiyet 1908 se¢imlerinde rakibi Ahrar Firkasi'na karsi biytik stiinlik saglamistir.
ittihat ve Terakkinin hem cemiyet hem de firka olarak faaliyetlerini siirdiirmesi
muarizlar tarafindan tenkide ugrayarak cemiyet-firka polemigi meydana getirilmistir.
Cemiyet, Babali baskini sonrasinda 1913 yilinda yayimladigi programinda ittihat ve
Terakki Cemiyeti'nden baska Ittihat ve Terakki Firkasi ismine yer vererek, muhaliflerin
cemiyet-firka tenkidine bir set cekmek istemistir. Bu nizamnamede yer almasindan sonra
ayni tarihte ittihat ve Terakki Firkasi Nizamnamesi yayimlanmistir. Bu nizamnamenin ilk
defa bu ¢alismada ele alinmasi ¢alismay1 6nemli kilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: ittihat ve Terakki Cemiyeti, Nizamname, Firka, Secim, Mesrutiyet.

Some Evaluations on Committee-Party Dilemma of the Union and Progress in the
Context of Party of Progress and Union Regulations Dated 1913

Abstract

The regulations of the Committee of Union and Progress are important references in
terms of Turkish political life and parliamentary tradition. Since the Committee played an
active role in the proclamation of the constitutional monarchy, it saw itself as the father
and guard of the constitutional monarchy. After the proclamation of the constitutional
monarchy, it did not form a government, but preferred the power of control. The
Committee gained a great advantage over its opponent, the Ahrar Party in 1908 elections.
Continuing its activities as both the Union and the Committee of the Union and Progress
has been criticized by its opponents, and the committee-party polemic has been formed.
The Committee wanted to hinder the criticism of the committee-party of the opponents
by including the name of the Party of Union and Progress other than the Committee of
Union and Progress in the program it published in 1913 after the Babiali (Sublime Porte)
raid. After taking part in this regulation, the Committee of Union and Progress Regulations
and the Union and Progress Chamber of Deputies Group Regulations were published on
the same date. Discussing this regulation for the first time in this study makes the study
important.

Keywords: The Committee of Union and Progress, Regulations, Party, Election,
Constitutionalism.

1. GIRIS

Yakin mazinin tarihi hadiseleri arasinda en dikkate deger tarih safhasi
Ittihat ve Terakki Cemiyeti tarihidir.! Mesrutiyetin basli basina bir tarih saf-
hasi olan cemiyetin en mithim amili mesrutiyeti ilan etmekti. Bu amacina 23
Temmuz 1908 tarihinde ulasan cemiyet,? beklentileri karsilamanin agir ytiki

1 Celal Bayar, Bende Yazdim (istanbul: Sabah Kitaplari, 1997), 1: 91.
2 Sabah, 6783, 11 Temmuz 1324, 1; Sileyman Numan, “Inkilabimiz’, Musavver Muhit 1/9
(1324/1409); ibrahim Hilmi, Meclis-i Mebusan’in Kiisad: Iyd-1 Milli (b.y.: Kiitiibhane-i Islam ve

Miditefekkir 6/12 (2019): 559-574



ITTIHAT VE TERAKK'NIN CEMIYET-PARTI iKILEMi UZERINE BAZI DEGERLENDIRMELER | 561

ve sorumlulugunu tasimaktaydi.3 Ayrica Mesrutiyetin bir sonucu olarak Mec-
lis-i Meb‘isan’in agilmasi, partilerin neset etmesi parlamenter demokrasinin
iilkede yerlesmesi acisindan olduk¢a miihimdi.*

Osmanli Devleti'nde Mesrutiyetin ilani parlamenter sistemi zorunlu kil-
mis, bu baglamda parlamento secimleri yapilarak, cagdas politik hayata ilk
adim atilmistir. 1908 Eyliil ayinda yapilan segimlere ittihat ve Terakki Firkasi
ve Ahrar Firkas: katilmustir. Ittihat ve Terakki, firka olarak secimlere katilsa
da cemiyet olma 6zelligini muhafaza etmekteydi. Firka bagimsiz hareket et-
medigi gibi talimatlar1 da cemiyetten almaktaydi.5 Ittihat ve Terakki'nin bu
yapisal durumu, yani cemiyet - firka (parti) ikilemi, onun muarizlarinca ten-
kit konusu edilmistir. Firka - cemiyet ayrilig1 ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
en 6nemli yapisal sorunuydu. Onun bir firka m1 yoksa bir cemiyet mi oldugu
sorusu hem mubhaliflerini hem de tiyelerini ugrastiran bir konu olmustur.6

Ittihat ve Terakki ile Ahrar firkalar1 ¢agdas siyasal anlamda degerlendi-
rildiginde parti olma 6zelligine sahip olmamakla birlikte,” Tiirk siyasal haya-
tinin vetiresi olmasi bakimindan 6énemi haizdir. Dolayisiyla Tiirk siyasal ha-
yatinda 1908 sec¢imleri parlamenter sisteme yonelik ilk adimdir da denilebi-
lir. Her ne kadar se¢ime giren iki siyasal orgiitlenme tam tesekkiillii siyasal
orglitlenmeyi ifade etmese de demokratik sistemin ikame edilmesi acisindan
ehemmiyet arz etmektedir. ittihat ve Terakki, firka adiyla secimlere istirak
etse de giiciinii ittihat ve Terakki Cemiyeti’nden almaktaydi. Firka, cemiyetin
Meclis’teki siyasal uzantisi goriiniimiinii tasimaktaydi.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, programini yayimlamis oldugu nizamname-
lerle duyurmustur. Cemiyet, ilk kez 1913 Kongresi'nde aldig1 kararla,8 yayim-
ladig1 nizamnameyi Ittihat ve Terakki Firkas1 Nizamnamesi seklinde kabul
ederek yayimlamistir. Bu ¢alismada cemiyetin ilk kez firka olarak yayimla-
di1g1 nizamname ele alinmistir. Ayrica s6z konusu nizamnamenin kabul edil-
digi tarihin politik siireci, nizamname baglaminda degerlendirilmistir.

Daha 6nce ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin nizamnameleri gerek Tarik

Askeri, ts.): 6.

3 Hiseyin Kazim Kadri, Megsrutiyetten Cumhuriyete Hatiralarim (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2000),
62.

4 Ruza Nur, Hayat ve Hatiratim (istanbul: Altindag Yayinevi, 1967), 2: 294.

5 Cezmi Eraslan - Kenan Olgun, Osmanl Devieti'nde Megsrutiyet ve Parlamento (Istanbul: 3F
Yayinlari, 2006), 74.

6 Tarik Zaferi Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler (istanbul: {letisim Yayinlari, 2009), 1: 63.

7 Eraslan, Mesrutiyet ve Parlamento, 74. Danismend, ittihat ve Terakki’nin gizli bir cemiyet seklinde
teskil etmesini 6ne siirerek onun bugiinkii manada bir parti hiiviyetini haiz olmadigim
belirtmektedir. Bk. ismail Hami Danismend, 31 Mart Vakas: (Istanbul: Fatih Yayinevi Matbaasi,
1974), 5. Kiigiikémer, ittihat ve Terakki'yi bir cemiyet olarak degil bir parti olarak degerlendirir.
Bk. Idris Kiigiikémer, Batililasma Diizenin Yabancilasmast (Istanbul: Baglam Yayinlari, 1994), 72.

8 Tunaya, Tirkiye'de Siyasal Partiler, 145. ittihat ve Terakki Cemiyeti 1908 ve 1918 tarihleri
arasinda 9 kongre gerceklestirmistir. Sina Aksin, Jén Tirkler Ittihat ve Terakki (Istanbul: Imge
Yayinlari, 2001), 154.
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Zafer Tunaya ve gerekse Ali Birinci tarafindan tam metin nesredilmis,’ ancak
Ittihat ve Terakki Firkasi Nizamnamesi olarak yayimlanan nizamnameye Tu-
naya ve Birinci'nin calismalarinda yer vermedikleri goriilmektedir. S6z ko-
nusu nizamname ilk defa bu ¢alismanin konusu olmustur.1° ittihat ve Terakki
Cemiyeti ve Mesrutiyet tarihi acisindan cemiyet nizamnameleri 6nemi haiz
mehazlar arasindadir, bu baglamda calismanin konusunu tegkil eden ni-
zamname Tirk siyasal hayat1 ve parlamento gelenegimiz a¢isindan dikkate
degerdir.

2. ITTIHAT VE TERAKKI FIRKASI NiZAMNAMESI

Yakin donem Tiirk siyasi hayatinin en gii¢lii siyasi tavir alislarindan biri
olan Ittihat ve Terakki Cemiyeti, taraftarlar1 cogalip genis bir yelpazeye sahip
olmaya baslayinca giicli bir teskilatlanma geregi hissetmeye baslamis, bu
baglamda nizamndme yazilmasina ihtiya¢ duyularak, 1897 yilinda ilk ni-
zamname hazirlanmistir.1! II. Mesrutiyetin ilanindan sonra 1908 yilinda bir
nizamname daha yayimlanmistir.12 Cemiyet, bundan sonra muhtelif tarih-
lerde duyulan ihtiyaca gore nizamnameler hazirlamistir. Bu nizamnameler
umumiyetle cemiyet adiyla kaleme alinmistir. 1913 yilina kadar Ittihat ve Te-
rakki Firkasi adiyla bir nizamname nesredilmemistir. 1913 tarihinde Babiali
Baskini sonrasinda “firka” adiyla bir nizamname hazirlanmistir.

Firka adiyla yayimlanan nizamname, ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin
1913 tarihli kongresi sonrasina aittir. S6z konusu nizamname “Ittihad ve Te-
rakki Firkasi Nizamname-i Dahilisi” adiyla Meclis-i Meb‘lisan Matbaasinda
1332 tarihinde tabedilmistir. Nizamname 24 maddeden olusmaktadir. Ni-
zamnamede lttihat ve Terakki Firkasr’nin yapisi ele alinmigtir. Ayrica burada
“firka” isminin zikredilmesi cemiyetin siyasal firka hiiviyetini 6n plana ¢1-
karma egilimi icinde oldugu izlenimini vermektedir.

2.1. ittihat ve Terakki Cemiyeti’'nin 1913 Yihina Kadar Firka -

Cemiyet ikilemi Arasinda Siyasal Gelismeleri

Cok siimullii bir yap1 olarak tavsif edilen ittihat ve Terakki Cemiyeti ken-
dine 6zgi bir siyasal sdyleme sahipti ve gecmisin siyasal yapilanmasina ana-
yasal mesruti bir sistemin ikame edilmesiyle gii¢lt bir tavir alis sergilemistir.
Bu da onun adalet-miisavat-6zgiirliik séyleminin neset bulmasi anlamini ta-
simaktaydi. Cemiyet, Mesrutiyeti ilan ettikten sonra siyasal diizeni liberal sis-
teme doniistiirme amacinin yaninda sdz konusu umdeler baglaminda esitlige

9 Tarik Zafer Tunaya, Tirkiye'de Siyasal Partiler, Ikinci Mesrutiyet Dénemi (istanbul: iletisim
Yayinlari, 2009); Ali Birinci, Tarih Yolunda (istanbul: Dergah Yayinlari, 2001), 63-99.

10 Nizamname’nin tam metni, latin harflerine aktarilmis sekilde ¢alismamizin sonunda ek olarak yer
almaktadir.

11 Birinci, Tarih Yolunda, 49-62.

12 Birinci, Tarih Yolunda, 63-99.
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dayali yeni bir toplumsal diizeni yerlestirme idealini tasimaktaydi.13 Bu de-
gisim cemiyetin amaclari arasinda goziikmekle birlikte, gliclii bir firka ile
onun sOylemi ve programi seklinde tezahtir edememisti. Siiphesiz, cemiyetin
bu tiir siyasal bir yapi tercih etmesi siyasal tedirginlige baglanabilir. O, hem
bir cemiyetin adi hem de 1908 se¢imlerinden sonra bir firkanin adi olmustur.
“Cemiyet ya da firka olarak atifta bulunuldugu zaman iki pargali bir biitiiniin
ifadesi i¢in” kullanilmistir.2* “Firka olarak kuruldugunda firkalardan bir firka
olarak degil, ayn1 zamanda izmihlalden kurtulusun adi ve simgesi” olarak go-
rilmistiir.15

Cemiyet-i Mukaddese ya da Miinci-yi Millet!¢ ad1 verilen cemiyet, kurul-
dugu andan mesrutiyetin ilanina degin kendisini cemiyet olarak kabul etti-
ginden bu adla anilmanin gururunu bir kenara itmek istemiyor, cemiyet is-
mini kaldirmaktan kaciniyordu. Buna ¢oziim olarak Ittihat ve Terakki Cemi-
yeti ismine dair herhangi bir degisiklik getirmemis, onu siyaset iistii tutarak
Meclis-i Meb‘lisan’daki temsilinde Ittihat ve Terakki Firkasi ismini kullan-
mistir.

Mesrutiyetin ilanindan sonra kamuoyunun cemiyetten beklentileri
coktu, zira “mesrutiyetin baslarinda, inkilabin biiytileyici tesirlerinde” kali-
nilmist1l? ve bu beklentilerin karsilanmasi, taleplerin makes bulmasi gerek-
liydi. Ancak ihtilali basari ile yapan bu kuvvet, devlet idaresini ele gecirmek
cesaretini gosterememisti. Genellikle memlekette hakim olan cemiyetin zih-
niyetinin heniiz buna miisait olmadig1 zannediliyordu. Devlet idaresini Ab-
diilhamit “istibdad”ina az bulagsmis devlet adamlarina tevdi etmek bir tercih
olarak kabul edilmistir.!8 Birinci, cemiyetin denetleme iktidar1 seklinde bir
formiil bularak yonetimi uzaktan kontrol etme siyaseti glitmesini cemiyetin
yapisinl tamamlamadan pargalanabilecegi endisesinden dolayi tercih ettigi
yorumunu yapmaktadir.l® Donemin siyasal ve toplumsal kosullar1 da cemi-
yeti “iktidari, ordu ve Babiali'nin temsil ettigi biirokrasi gibi geleneksel ku-
rumlarla paylasmaya zorlamigtir.”20

Ittihat ve Terakki, Mesrutiyetin ilanindan sonra denetleyici bir politika
tercih etmistir. Bu tercih daha Mesrutiyetin ilk zamanlarinda elestiri konusu
olmustur. II. Abdiilhamit'in sadrazamlik goérevine getirmis oldugu Sait
Pasa’nin sadrazamligina itiraz edilmis, bu itiraz Sait Pasa’'nin azli Kamil
Pasa’nin sadrazamligi sonucunu dogurmustur.2! Hitkiimet kurmayip dolayli

13 Aykut Kansu, 1908 Devrimi, trc. Ayla Erbal (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2011), 225.

14 Birinci, Tarih Yolunda, 138.

15 Birinci, Tarih Yolunda, 149.

16 Danismend, ismail Hami, izahli Osmanl Tarihi Kronolojisi (Istanbul: Tiirkiye Basimevi, 1955), 4:
364.

17 Kadri, Mesrutiyetten Cumhuriyete Hatiralarim, 62.

18 Bayar, Bende Yazdim, 100.

19 Ali Birinci, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1990), 31.

20 Feroz Ahmad, [ttihat ve Terakki, trc. Nuran Yavuz (Ankara: Kaynak Yayinlari), 12.

21 Edwin Pears, Four Years in Constantinople (New York: D. Appleton and Company, 1916), 244;
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olarak hiikiimetleri denetlemesini 6zellikle Abdiilhamit déneminin énemli
hafiyelerinden olan Hamdi Bey’'in Mesrutiyetin ilk hiikiimeti olan Said Pasa
sadrazamligindaki ilk kabineye Zaptiye Nazir1 olarak atamasi karsisinda
buna muhalefet etmistir. Bunun yani sira yine kabinede gérmek istemedigi
Hasan Rami Pasa’nin Bahriye Nazirligi'na getirilmesine karsi ¢cikmis, bu mu-
halefet Said Pasa hiikiimetinin istifasina yol agmistir.22

Cemiyetin bu tarz hareketleri inkilabin sorumlulugunu yiiklenmekten
kacindig1 seklinde diisiintilebilir. Zira “siyasi iktidar1 kullanmakta cekingen
davranmislardir.”23 Bu kaginma, devlet tecriibesinden yoksun olmalarina da-
yandirilmaktadir. Meclis-i Meb‘(san’in agilisindan sonra Alman elciligine
Meclis-i Meb‘lisan’dan Ahmet Riza Bey ile birlikte birka¢c mebus davet edil-
mis aksam yemeginden sonra el¢i Baron Mershal Riza Bey’e devlet idaresini
ellerine ni¢in almadiklarini sormustur. Riza Bey ise cemiyetin boyle istedi-
gini soyleyerek, konuyu baglamistir.24 Bu sekilde “sorumluluk inkilapgilarin
sirtinda icra da bagkalarinin elinde kalmisti.” Bu, inkilap ve inkilapgilar icin
bir talihsizlik olarak goriilebilir.25

Mesrutiyetin ilanindan sonra Meclis-i Meb‘(isan se¢imlerine iki firka ka-
tilmigtir. Cemiyet, ittihat ve Terakki Firkas’’'ni1 kurarak se¢imlere katilmistir.
Diger firka ise Ahrar Firkasi’dir. S6z konusu firkanin secimlere yakin kurul-
masi da hayli ilginetir. Bu firkanin ortaya ¢ikmasinda Mesrutiyet sonrasinda
yasanan siyasal ve toplumsal gerilimlerin dogurdugu hayal kirikliginin etkisi
oldugu sdylenebilir.26 ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin, Mesrutiyet sonrasin-
daki siyasal tercihleri cemiyet ici muhalefeti olusturmustur. Bunun yaninda
tekelci tutumu da bu muhalefetin ortaya ¢ikmasindaki en énemli sebep ol-
mustur. 27 Hiiseyin Cahit, iilkedeki her seyin neredeyse ittihat ve Terakki’de
toplandigini ileri stirmektedir.28

Avrupa’da “istibdad” aleyhinde calisan Jon Turkler aralarindaki goriis
ayrilig1 ve sahsi kavgalariyla beraber memlekete donmiislerdi. Bayar “inkila-

Memduh Pasa, Tasvir-i Ahval Tenvir-i Istikbal (izmir: Vilayet Matbaasi, 1328), 17; Ahmet Muhtar,
Intak-1 Hak (Istanbul: y.y., 1930), 10-11; “Derakap Nisantasi’'nda Halil Rifat Pagsa merhumun
konaginda ikamet eden Kamil Pasa davet edildi. ...Kamil Pasa Harbiye Nezareti'ne Recep Pasa’nin
getirilmesini istedi. Recep Pasa getirilmezse sadrazamlig1 kabul etmeyecegini padisaha bildirdi.”
Bk. Ahmet Muhtar, Intak-1 Hak (Istanbul: yayin evi yok), 1930.

22 Ahmad, Ittihat ve Terakki, 46.

23 Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, 56.

2+ Siileyman Kocabas, Jén Tiirkler Nerede Yanildi (Istanbul: Vatan Yayinlari, 1991), 203.

25 Bayar, Bende Yazdim, 100.

26 Kadri, Mesrutiyetten Cumhuriyete Hatiralarim, 62; Said Halim Pasa Sebiliirresdd Mecmuasinda
“Mesrutiyetin Tesirat ve Netayici” baslikl yazisinda “Memleketin husiil-1 saadete hali i¢in
perverde edilen limitler hasil olmad1.” demektedir. Bk. Said Halim Pasa, “Mesrutiyetin Tesirat ve
Netayici”, Sebiliirresdd 15 (1334/1918): 383, 1329, 335.

27 Siileyman Nazif, Yikilan Miiessese (Istanbul: ilhami Fevzi Matbaasi, 1927), 11; Birinci, Hiirriyet ve
itilaf, 32.

28 Hiiseyin Cahit Yal¢in, “Mesrutiyet Hatiralar, Fikir Hareketleri, 171, 1937, 230.
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bin talihsizligi sebeplerinden birini de bunun olusturdugunu” ileri siirmek-
tedir. Cesitli isimler altinda kurulan partiler arasindaki siyasi kavgalar: milli
ve siyasi muvazeneyi bozmustur. Bu durum Mesrutiyet inkilabina biiytik bir
limitle sarilan ona biiyiik bir kurtarici nazariyla bakan halkin i¢ ve dis siyase-
tin seyri kargisinda timitleri kirilmis, maneviyatlar sarsilmistir.29 Ittihat ve
Terakk’den beklenilen adimlarin atilmamasi, beklentiler ile tercihlerin ce-
miyet i¢ci muhalefetin olusumuna kap1 araladig1 sdylenebilir. Bu baglamda
Ahrar Firkasi adiyla bir firka miicadele meydanina itilmistir.3° Bununla bir-
likte Mesrutiyetin ilanindan sonra sosyo-ekonomik degisiklikler ve tartisma-
lar déneminin baslamasi politik ortamin kaygili bir siire¢ i¢cine girmesine yol
acmaktaydi. Daha 6nce goriilmedik siyasal faaliyetler icine girisilmistir.3! Ay-
rica ittihat ve Terakki mensuplarinin birden ziyade siyasi firkalarin mevcu-
diyetini muzir gérmeleri,32 hatta firkalari tefrika olarak tavsif etmelerinin de-
mokratik, cogulcu ve kurumsal bir siyasal sistemin ikame edilmesine kapi
aralanmasina engel teskil ettigi soylenebilir.33

Herkesce kutsiyet atfedilen cemiyetin mesrutiyetin daha ilk zamanla-
rinda yeni siyasal bir yonetimi tesis ettirdigi siirecte hiikiimet kurmamasi sa-
sirtic1 karsilanmisti. Bu durum birtakim beklentileri olanlarda hayal kiriklig
meydana getirmistir. Cemiyet, bu politik tercih ve sartlar icerisinde 1908 se-
cimlerine katilmistir. 1908 secimlerinden sonra firkasini kurduktan sonra
ise hiikiimet icinde hiikiimet haline gelmisti.3

Mesrutiyetin ilan1 sonrasinda beklenildigi gibi ittihat ve Terakki Cemi-
yeti ve Osmanli Ahrar Firkasi, Meclis-i Meb‘{isan secimlerine katilmalariyla
demokratik siyasal ortama adim atilmistir.35 1908 secimlerinde Ittihat ve Te-
rakki Cemiyeti, rakibini hezimete ugratmistir. Ahrar Firkasi yeni kurulmus
ve iilke genelinde teskilatlanmasini tamamlayamamis, sadece se¢imlere Is-
tanbul’da katilmustir. ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Mesrutiyetin ilaninda en
milessir rolii oynamasindan dolay1 hakli olarak siyaset vadisine inmesi ve
beklenilen siyasal tistlinliigli kurmasindan daha dogal bir sey olamazdi. Onun
bu vadideki faaliyetleri cemiyet-firka ikilemini giindeme getirmis, bu durum
muarizlarinin tenkidine yol agcmistir.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti 1908 secimlerini Ahrar Firkasr’na karsi ezici
ustiinliikle kazanmasina3é ragmen nigin hiikiimet kurmadig: sorunsali, hem
cemiyet icinde hem Mesrutiyetin siyasal ortaminda elestirilen 6nemli, bir o

29 Bayar, Bende Yazdim, 99-100.

30 [ttihad ve Terakki’'nin Sahtekarliklarina, Denaetlerine Biilend Bir Sada-y1 Lanetimiz (b.y.: y.y., ts.),
36.

31 Ahmad, Ittihat ve Terakki, 11.

32 fttihat ve Terakki Cemiyeti muhaliflerince “efkar-1 muariza” seklinde nitelendirmekteydi. Bk.
Mehmet Seref, Cemiyet ve Muhalifleri (Edirne: Yako levi Matbaasj, ts.), 1.

33 Nur, Hayat ve Hatiratim, 294.

34 Birinci, Tarih Yolunda, 141.

35 Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, 176.

36 QOlgun, Megsrutiyet ve Parlamento, 74.
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kadar da sasirtict konulardandir. Meclis’te mebuslarin genelinin Ittihatci ol-
masina mukabil hiikiimeti sabik devrin idarecilerine birakarak kontrol ve de-
netimi segmesinin, cemiyetin giliciinden baslangicta cekinenlerde farkl dii-
slincelerin akis bulmasina yol actig1 ileri siiriilebilir.37

Pears, cemiyetin Turkiye’'nin yeni partisi oldugunu yazmaktadir. Bu ha-
liyle Ittihat ve Terakki'nin disarda parti, icerde ise cemiyet olarak gorildiigi
ve anlasildig1 soylenebilir. Ancak Pears’in da cemiyet icin “Comitte” kavra-
min1 kullanmasi burada komite-parti sdylemlerinin de birbirine girdigini
gostermektedir. Bat1 kamuoyunda da cemiyetin komite ya da parti olarak
tavsif edildigi anlasilmaktadir.3® Cemiyete Young Turkey Party seklinde de
yer verilmektedir.3? Parla’ya gore “Mesrutiyetin ilan1 sonrasinda yasanan si-
yasal kargasa ortaminin getirdigi sorunlar ve belirsizlikler ve bunun sonucu
olarak ortaya ¢ikan kiiltiirel psikolojik kararsizliklar ve saskinliklar sebebi ile
Ittihat ve Terakki’nin tamamen siyasal bir kimlik ve varlik alan1 olusturacak
siyasi parti 6zelligine gecmesi miimkiin gériinmemektedir.”40

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, siyaset arenasinda firka olarak degil cemiyet
olarak faaliyetlerini siirdiirm{iistiir. Siyasetin belirleyiciligi rolii Meclis’teki it-
tihat ve Terakki Firkasi’ndan beklenirken Selanik’te bulunan Merkez-i
Umumi’'nin aldig1 kararlar daha ziyade belirleyici olmaktaydi. Bu da Mesruti-
yetin getirdigi bir sonugtan 6teye gidemiyordu.4! Biitiin giicii elinde bulun-
durduguna inanan Ittihat ve Terakki’'nin “firkalardan bir firka olmak gibi bir
niyete sahip” oldugu gorilmiiyordu.+2

Mesrutiyetin ilanindan sonra Meclis’in agilmasiyla ittihat ve Terakki’nin
yapisinda cemiyet-firka ikilemi sorunu ortaya ¢ikmis, onun muhaliflerince
elestiri konusu olmustur. “Cemiyet gizli kalmak isteyen bir orgiit goriinii-
miindeyken, ittihat ve Terakkili mebuslarin béyle bir gayesi bulunmamak-
taydi. Cemiyetin cemiyet-firka ikiligine bagsvurmasi hiikiimete karismasina
getirilen elestiriden kaynaklanmaktaydi.” Cemiyet, Cemiyet olarak kalacakt.
Mebusan’daki mebuslar ise Ittihat ve Terakki Firkasi’ni olusturacaklardi. Bu
durumu 1908 tarihli kongresinde su sekilde belirtmistir. “Osmanl Ittihat ve
Terakki Cemiyeti'nin Meclis-i Meb‘isan’da bulunacak azalar firka-i siyasesi
nami altinda olarak ¢alisacaklardir.” Aksin’e gore firkanin cemiyete gore
ikinci sinif bir vaziyeti vardi. Firka cemiyetin aleti seklinde degerlendirmek-
tedir. Tunaya ise cemiyetin asil viicut oldugunu Meclis’teki firkanin ve kabi-
nenin ise tali oldugunu belirtmektedir.*3

37 Ahmad, ittihat ve Terakki, 46.

38 Pears, Four Years in Constantinople, 245-246.

39 Pears, Four Years in Constantinople, 247.

40 Taha Parla, Ziya Gékalp, Kemalizm ve Tiirkiye’de Korporatizm (istanbul: iletisim Yayinlari, 1993),
41.

41 Birinci, Tarih Yolunda, 139.

42 Birinci, Tarih Yolunda, 141.

43 AKsin, Jén Tiirkler Ittihat ve Terakki, 223-224.
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Cemiyet-firka ikilemi 1909 yilindaki kongresinde ele alinmis, elestiriler
karsisinda Cemiyet, siyasal alandan ¢ekildigini ve devletin ve milletin sorun-
larini ¢6zerek Mesrutiyetin giiclendirilmesine ¢alisiimasini kuliipler vasita-
siyla siirdiirecegini ilan etmistir.#4 Bu kongrede alinan kararda “ittihad ve Te-
rakki Cemiyeti bir firka-i siyasiye halinde tanzim ve tensik edilmistir”’ deni-
lerek ittihat ve Terakki'nin siyasi bir firka oldugu ortaya konulmus olunsa da
fiiliyatta bu miimkiin olamamistir.45 1910 kongresinde de cemiyet-firka iki-
ligi izerinde durulmus ve muhalefetin ithamlarini cevaplandirmistir.*¢ Cemi-
yetin ilk hararetli ve tartismali kongresi olan 1911 kongresine “Mebusan ve
Ayan Meclislerinden firkay1 temsil eden delegeler gonderilmistir. Bu da
kongrenin firkaya degil cemiyete ait oldugunu gostermektedir.” Bu kongrede
cemiyet - firka iliskileri de goriisiilmiis ve buna dair kararlar da ele alinmis-
tir.47 Kongrede Ittihat ve Terakki siyasi ve sosyal seklinde ikiye ayrilmistir.
Siyasi érgiitiiyle Ittihat ve Terakki bir firka kimligine sahip gériilmektedir.48
Siyasi orgilit li¢ gruba ayrilmistir. Siyasi orgiitte iiciincii tabaka olan heyet-i
miintehabe cemiyetin Meclis-i Meb‘(san’daki Ittihat ve Terakki Partisi gru-
budur. Yani firkadir.4? Cemiyet, s6z konusu nizamname ile “gercekte siyasal
olan gorevini ve firka karsisindaki egemen durumunu olabildigince gizle-
mektir.”50 1912 kongresinde de cemiyet-firka sorunlari glindeme getirilmis-
tir.51

2.2. Cemiyet Firkaya Doniistii mii?

Cemiyetin secimlere katildig1 zaman bile siyasi bir firka hiiviyetini haiz
olmadig1 anlasilmaktadir. Zira siyasal partilerin bir baskani olur. Cemiyetin
bir bagkani yoktu. Ali Miinif'e gére “Herkes el altindan cemiyeti idare eder
kendisini ortaya atamazdi”. Ona gore; herkes cemiyette bir makam ve mansip
elde etmek i¢in degil, bir mefkire i¢in calismaktayd1.52 Ittihat ve Terakki hala
cemiyet olma hususiyetini muhafaza etmekteydi ayni zamanda se¢ime kati-
lan Ahrar Firkasi da keza parti olma hususiyetini haiz degildi.>3 Ahrar Fir-
kasi’nin iilke genelinde orgiitlenmesini gerceklestiremedigi goriilmektedir.

Cemiyetin kendisini cemiyet ya da firka seklinde bir konumlandirma ya-
pamamasi demokratik sistemin insasi agisindan da elestiriye deger bulun-
mustur. Bu miinasebetle cemiyetin 1913 tarihindeki kongresine kadar cemi-
yet - firka sorunsali devam etmis bu tarihteki kongresinde ittihat ve Terakki

4 Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, 60.

45 Maarif Nazir1 Emrullah, [zahname (Istanbul: Matbaaa-i Hayriyye ve Siirekasi, 1330), 3.
4 Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, 60.

47 Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, 61.

48 AKsin, Jon Tiirkler Ittihat ve Terakki, 224.

49 AKsin, Jén Tiirkler Ittihat ve Terakki, 226.

50 Aksin, Jén Tiirkler [ttihat ve Terakki, 227.

51 Tunaya, Tiirkiye’'de Siyasal Partiler, 61

52 Taha Toros, Ali Miinif Bey’in Hatiralari (istanbul: Isis, 1996), 42.

53 Eraslan, Mesrutiyet ve Parlamento, 74.
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Cemiyeti kendisini “firka-i siyasiyye” seklinde tanimlamistir. Kongre kitapgi-
ginda ise halen cemiyet ifadesine yer verildigi de goriilmektedir. Firka soy-
lemi kongrenin birinci maddesinden anlasilmaktadir. 1913 tarihinden 6nce
cemiyetin kongrelerinde kendisini firka seklinde tavsif ettigi anlasilmakta-
dir.>* Bu tarihte yapilan kongrede cemiyetin siyasi programinin birinci mad-
desinde firkaya doniisecegi belirtilmis ancak 1913 tarihli firka nizamnamesi
adiyla yayimlanan nizamnamenin birinci maddesinde firkaya tiye olacaklarin
hem cemiyetin siyasi programini hem de firka nizamnamesini kabul etmesi
sartina yer verildigi gériilmektedir. Buna gore cemiyetin feshi s6z konusu ol-
madig ittihat Terakki Firkasi tesekkiil edilerek bu firkanin Meclis-i
Meb‘lisan’da cemiyeti temsil edecegi anlasilmaktadir. 1913 kongresinde ce-
miyet iktidar bir tek parti seklinde ele aldig1 ve muhalefetin susturuldugu
gorillmektedir. Ayrica firka bir genel baskan ve yardimcisina sahip olmus-
tur.5s

Talat Pasa’nin Dahiliye Nezareti'ne getirilmesinden sonra, ittihat ve Te-
rakki Cemiyeti'nin hiikiimet seviyesinde kontrolii artmaya baslamistir. An-
cak cemiyetin tam manasiyla denetimi ele almas1 1913’te Sadrazam Mahmut
Sevket Pasa’nin katlinden sonra sadrazamliga getirilen Said Halim Pasa hii-
kiimetiyle birlikte baslamistir.>¢ Bununla birlikte cemiyet 1913 yilindan
sonra biinyesi icindeki ¢catismalar1 ve anlasmazliklar1 ¢oziimleyerek kendi
icindeki siyasal gerginligi bertaraf edebilmistir.57

Cemiyet yillarca politika vadisinde cemiyet-firka ikilemi iizerinden ya-
pilan siddetli hiicumlara karsi yeni bir firka kurmaya adim atmazken 1913
yilinda Babiali baskini sonrasi hazirladig1 programda firka olacagini ilan et-
mesi akabinde hazirladigi nizamnamenin Ittihat ve Terakki Firkasi Ni-
zamnamesi seklinde ele alinmasi, mevcut politik toplumsal tansiyonu dii-
siirme ya da baskini gizleme politik tercihi seklinde yorumlanabilir. ittihat ve
Terakki Cemiyeti Mesrutiyeti ilan ettikten sonra 1913 tarihinde denetleme
politikasi yerine dogrudan hiikiimet kurarak mesrutiyet hiikiimeti oldugunu
kanitlayan politikalar ortaya koyarak beklenilen, 6zlenilen gelismeleri yerine
getirdigi diisiiniilebilir. 1913 tarihli kongrede cemiyet-firka polemigi orta-
dan kaldirilarak Ittihat ve Terakki yalnizca siyasi bir partinin ad1 olmugtur.58

Firkanin tesekkiilii, cemiyet muarizlarinin elestirilerine de bir cevap ni-
teligi tasimakta; ancak bu cevabin, firkanin tesekkil tarihine bakildiginda,

¢ Osmanl Ittihad ve Terakki Cemiyeti Program ve Nizamnamesidir, 1329 senesi umumi kongresinde
tanzim ve kabul edilmistir (Istanbul: Tanin Matbaasi, 1330), 3. 1913 kongresinde kabul edilen
kongrenin birinci maddesi: “Ittihad ve Terakki Cemiyeti, program ve atiyii’'z-zikir nizamnameyi
kabul eden efrad-1 Osmaniyye ve gazeteler ve ziimrelerden miirekkeb bir firka-i siyasiyyedir.”

55 Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, 62.

56 Birinci, Hiirriyet ve Itilaf, 32.

57 Ahmad, Ittihat ve Terakki, 12.

58 Tunaya, Ttirkiye'de Siyasal Partiler, 64.
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hayli ge¢ alinmis bir karar oldugu goriilmektedir.>® Cemiyetin firka tesekkii-
liinii geg bir tarihte ele almasinin énemli nedenleri oldugu muhakkaktir. Ka-
naatimizce Mesrutiyet'in siyasal ortaminda olusan siyasal muhalefete ve
mesrutiyetin umdelerinin yerlesmesine verilecek katkidan olsa gerek cemi-
yet adiyla siyasal faaliyetlerini siirdiirdiigii anlasilmaktadir. Cemiyet - firka
ikilemini ortadan kaldirmak ve siyasal bir aktor olarak hem {iyelerine hem
de muarizlarina bunu géstermek maksadiyla firka ibaresiyle Nizamname ve
Meclis Grubu Nizamnamesi yayimlanmistir.60

1913 tarihli nizamnamenin birinci maddesinde cemiyet kendisini hem
firka hem de cemiyet olarak tavsif etmis, firka isminin tesekkiil edilmesiyle
birlikte s6z konusu 1913 tarihli siyasi programin birinci maddesine tevfikan
firka nizamnamesi hazirlanmistir. Firka nizamnamesinde cemiyetin 1913 ta-
rihli siyasi programina hususi dnem atfedildigi goriilmektedir. Parti tiyesinin
en onemli gérevinin Meclis-i Meb‘lisan’da cemiyetin siyasi programini des-
teklemek oldugu belirtilmektedir. Burada cemiyetin Meclis’teki Ittihat Te-
rakki Firkasi’n1 kusattig1 anlasilmaktadir (madde 2). ittihat ve Terakki ken-
disini bir firka olarak degil kuruldugu andan mesrutiyetin ilani ve sonrasina
kadar cemiyet seklinde vasiflandirdig1 ve o sekilde taninmis oldugundan it-
tihat ve Terakki Cemiyeti'ni her seyin tistiinde tuttugu goriilmektedir.

Firkanin sadece Meclis’te cemiyetin siyasi programini destekleyen siya-
sal bir 6rgilitlenme olarak goriildiigii anlasilmaktadir. Kendisini her seyin tis-
tlinde goren ve kurulan hiikiimetin icrasi cemiyetin siyasi programina gore
tayin edilecek olan Ittihat ve Terakki’nin azasindan her biri firkada fikir ve
ictihadini serbestge beyan ve miidafaa hakkina maliktir. Ancak nizamname-
nin dérdiincii maddesinde yer alan “Firkanin miintehib yedi zatdan miirek-
keb bir heyet-i idaresi olub ittihad ve Terakki Cemiyeti vekil-i umumiyesinin
taht-1 riyasetindedir.” ibaresi ile firkanin ittihat ve Terakki’nin baskanliginin
altinda oldugunu belirtilmistir. ittihat ve Terakki s6z konusu nizamnamenin
ilgili maddesine gore cemiyetin hala bir siyasal teskilat olarak varligini gii¢lii
tuttugu goriilmektedir.6! Ayrica 2. Maddede yer alan “Firka azasina tertib
eden en miihim vazife ittihad ve Terakki Cemiyeti program1 muhteviyatinin
Meclis-i Meb‘isan’da tevic ahkamiyla iktisab-1 kanuniyyet etmesine ¢alis-
maktadir. Ve miidafaa hakkina malikdir.” ibaresinde de firkanin en énemli
gorevinin Ittihat ve Terakki Cemiyeti programinin Meclis’te tatbik edilme-
sine ¢alisilmasina yer vermistir.62 Yalniz burada cemiyetin firka programi di-
sinda miidahale etmeyecegine yer verildigi anlasilmaktadir. Firkanin reis ve
7 liyeden olusacagi ve firkanin idare heyetinin ise firka tarafindan secilecegi

59 Meclis-i Mebusan Ittihad ve Terakki Firkasi Nizamname-i Dabhilisi (Istanbul: Meclis-i Mebusan
Matbaasi, 1332), madde 1, 2.

60 Meclis-i Mebusan Ittihad ve Terakki Firkast Grubu Nizamname-i Dahilisi (istanbul: Meclis-i
Mebusan Matbaasi, 1332). Bu nizamname 22 maddeden olugmaktadir.

61 Jttihad ve Terakki Firkast Nizamname-i Dahilisi, madde 4.

62 Jttihad ve Terakki Firkast Nizamname-i Dahilisi, madde 2.
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belirtilmistir. Gorev siiresinin bir y1l oldugu da belirtilmektedir.63

Ittihat ve Terakki Firkasi tiyelerinin Meclis'te fikirlerini 6zgiirce séyle-
yebilecegi ve savunabilecegine yer vermektedir. Cemiyetin siyasi progra-
mina sadik kalacaginin vazifesi olduguna bakilacak olursa siyasi programin
tiyeleri bagladig1 seklinde yorumlanabilir.

SONUC

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Mesrutiyeti ilan ederek, Kan(in-1 Esasi’nin
yeniden yiiriirliige konulmasini ve Meclis-i Meb‘isan’in agilmasini saglamis,
bu ona 6nemli bir séhret ve glic mevkii kazandirmistir. Cemiyet, Meclis se-
cimlerine ittihat ve Terakki Firkasi’'m kurarak katilmistir. Cemiyet firkanin
tistlinde giiclii bir siyasal hareket olarak gordiigiinden firkay1 Meclis’te ken-
disinin programinin uygulayicisi olarak gérmiistiir. Bu durum cemiyet-firka
polemigini siyasal glindeme tasimis, 6zellikle muarizlarinca elestiri konusu
haline getirilmistir. Elestiri cemiyetin firkayla organik baginin devam etme-
sidir. Firkay1 sekillendiren firkanin uymasi gereken programi hazirlayan ve
kongreleri yapan cemiyettir; fakat firka olarak siyasal karar alma merciinde
bulunmadig ileri stiriilmektedir. Biitiin kararlarin tek bir merkezden mer-
kez-i umumiden ¢ikmasi ve buna firkanin da uymasidir.

Cemiyet, 6zellikle hiikiimet kurmayarak dolayli bir yontem tercih etmis-
tir. Bu durum cemiyetin kendi giiciiniin fevkine varamadig: seklinde yorum-
lanmistir. Bu da meseleye zorunlu bir izah getirme arayisini ortaya koymasi
gibi, ittihat¢1 muhaliflerinin gii¢ kazanmasina ve hiikiimeti elde etmelerine
yol agmasi seklinde degerlendirilebilir. Hiikiimetlere dolayli miidahale et-
mesi, veya tekelci tutum takinmasinin hiikiimetin programini uygulamada
bir sikintiya yol a¢tig ileri siiriilebilir. Hiikiimete olan miidahaleler iktidar
mubhalefet politik sorunsalinin olusmasina hizmet ettigi gibi, siyasal atmosfe-
rin mesrutiyetin umdeleriyle ¢atisan bir ortama evrilmesi politik kaos orta-
minda sorunsal bir megsrutiyet gelenegi olusmasini intag etmistir.

Cemiyet, firka organini gii¢lii kilip uzlasmaci ¢ogulcu ortami saglayabil-
seydi politika vadisinde derin uyusmazliklarin ortami olusmayabilirdi. Poli-
tik hiziplesmelere beklenen arzulanan 6zlemlere cevap verilememesinin
onemli bir yer isgal ettigi sdylenebilir. Yine de yasanan politik gelismeler ve
yaklasimlar Tiirk demokrasi tarihi acisindan dikkate degerdir.

KAYNAKCA
Ahmad, Feroz. ittihat ve Terakkf. Trc. Nuran Yavuz. Ankara: Kaynak Yayinlari, 1984.
Ahmet Muhtar. Intak-1 Hak. istanbul: y.y., 1930.
AKksin, Sina. Jén Tiirkler [ttihat ve Terakki. Istanbul: Imge Yayinlari, 2001.
Bayar, Celal. Bende Yazdim. 3 Cilt. Istanbul: Sabah Kitaplari, 1997.

63 Jttihad ve Terakki Firkast Nizamname-i Dahilisi, madde 5.

Mitefekkir 6/12 (2019): 559-574



ITTIHAT VE TERAKK'NIN CEMIYET-PARTI iKILEMi UZERINE BAZI DEGERLENDIRMELER | 571

Birinci, Ali. Hiirriyet ve Itilaf Firkasi. Istanbul: Dergah Yayinlari, 1990.

Birinci, Ali. Tarih Yolunda. istanbul: Dergah Yayinlari, 2001.

Danismend, Ismail Hami. [zahli Osmanh Tarihi Kronolojisi. 6 Cilt. istanbul: Tiirkiye
Basimevi, 1955.

Danismend, ismail Hami. 31 Mart Vakas. istanbul: Fatih Yayinevi Matbaasi, 1974.

Eraslan, Cezmi - Olgun, Kenan. Osmanli Devleti'nde Mesrutiyet ve Parlamento.
Istanbul: 3F Yayinlari, 2006.

ibrahim Hilmi, Meclis-i Mebusan’in Kiisadi Iyd-1 Milli. b.y.: Kiitiibhane-i Islam ve
AsKeri, ts.

Ittihad ve Terakki’'nin Sahtekarliklarina, Denaetlerine Biilend Bir Sada-y1 Lanetimiz.
b.y.:y.y., ts.

Kadri, Hiiseyin Kazim. Mesrutiyetten Cumhuriyete Hatiralarim. Haz. ismail Kara.
istanbul: {letisim Yayinlari, 2001.

Kansu, Aykut. 1908 Devrimi. Trc. Ayla Erbal. istanbul: iletisim Yayinlari, 2011.

Kocabas, Siilleyman. J6n Tiirkler Nerede Yanildi. Istanbul: Vatan Yayinlari, 1991.

Kiicitkémer, idris. Batillasma Diizenin Yabancilasmasi. Istanbul: Baglam Yayinlari,
1330.

Maarif Nazir1 Emrullah. fzahname. istanbul: Matbaaa-i Hayriyye ve Siirekasi, 1330.

Meclis-i Meb‘iisan Ittihad ve Terakki Firkast Nizamndme-i Dahilisi. istanbul: Meclis-i
Mebusan Matbaasi, 1332.

Mehmet Seref. Cemiyet ve Muhalifleri. Edirne: Yako levi Matbaas;, ts.

Memduh Pasa. Tasvir-i Ahval Tenvir-i Istikbal. {zmir: Vilayet Matbaasi, 1328.

Nur, Riza. Hayat ve Hatiratim. 4 Cilt. Istanbul: Altindag Yaynevi, 1967.

Osmanl Ittihad ve Terakki Cemiyeti Program ve Nizamndmesidir. istanbul: Tanin
Matbaasi, 1930.

Parla, Taha. Ziya Gékalp, Kemalizm ve Tiirkiye’de Korporatizm. Istanbul: iletisim
Yayinlari, 1993.

Pears, Edwin. Four Years in Constantinople. New York: D. Appleton and Company,
1916.

Sabah, S. 6783, 11 Temmuz 1324.

Said Halim Pasa. “Mesrutiyetin Tesirat ve Netayici”. Sebiliirresad 15/383 (1329):
335-337.

Siileyman Nazif. Yikilan Miiessese. istanbul: {lhami Fevzi Matbaasi, 1927.

Siileyman Numan. “Inkilabimiz”. Musavver Muhit. 1: 9, Kanun-i Evvel 1324.

Toros, Taha. Ali Miinif Bey’in Hatiralari. istanbul: isis, 1996.

Tunaya, Tarik Zafer. Tiirkiye'de Siyasal Partiler. Istanbul: iletisim Yayinlar1, 20009.

Yalgin, Hiiseyin Cahit. “Mesrutiyet Hatiralar, Fikir Hareketleri. b.y.: y.y., ts.

Mitefekkir 6/12 (2019): 559-574



572 | TANER ASLAN

EK:

MECLIS-i MEBUSAN ITTIHAD VE TERAKKI FIRKASI NIZAMNAME-|

DAHILISI

Madde 1: ittihad ve Terakki Firkas1 Meclis-i Meb‘lisan’da ittihad ve Te-
rakki Cemiyeti programini kabul ile firkaya dahil olmus azanin heyet-i mec-
muasindan miitesekkildir. Cemiyetin siyasl programiyla is bu nizamname
ahkamini kabul ve namusuyla te’yld eden her mebus firkaya aza olabilir.

Madde 2: Firka azasina tertib eden en miihim vazife ittihad ve Terakki
Cemiyeti programi muhteviyatinin Meclis-i Meb“lisan’da tevic ahkdmiyla ik-
tisdb-1 kanuniyyet etmesine calismakdir. Ve miidafaa hakkina malikdir.

Madde 3: Firkaca ekseriyet ara ile ittihaz edilen mukarrerat azanin kaf-

fesi icin ittihdz edilen mukarrerat azanin kaffesi icin vacibii'r-reaya ve la-
zimU’t-tatbikdir.

Madde 4: Firkanin miintehib yedi zatdan miirekkeb bir heyet -i idaresi
olub ittihad ve Terakki Cemiyeti vekil-i umumiyesinin taht-1 riyasetindedir.

(3)

Madde 5: Heyet-i idare firkaca intihab olunur. Miiddet-i hidmeti bir se-
nedir. Heyet-i idare azasindan birisi reisin tayiniyle firka kitabet ve idare me-
murlugu ve birisi de heyet-i idare kitabeti vazifesini ifa eder.

Heyet-i idarenin Vazifesi

Madde 6: Heyet-i idare firkanin muamelat-1 umiimiyesini idare ve aza
arasindaki miinasebat-1 samimaneyi idame ve firkanin yevm-i ictimalarin
tayin ve ruznameyi tanzim ile miikelleftir.

Madde 7: Heyet-i idare haftada la-akl bir defa ictimd’edecektir. Re.s.n
tens.b.yle fevkalade olarak da ictima” edebilir.

Madde 8: Heyet-i idare firka azasi tarafindan verilen takrirleri tedkik ve
aid olduklar1 nezaret ve dairelerde ta'kib-i umumiyesinde muhtag-1
miizakere gordiiklerini heyete arz ve llizumu takdirinde takrir sahibinin
izdhatini da istima’ eyler.

Madde 9: Heyet-i idare bazi meselede muhtelif firkalarla i’tilaf-1 efkar
husili icin mezkr firkalar riiesasiyla miizdkereye me zlindur. Fakat netice-i
miizakereyi firka azasina teblig ve siiliisan-1 ekseriyet ara ile verilecek karara
tevfik mua mele eyler.

4)

Madde 10: Heyet-i idare azasi hi¢cbir nev'-i ticaretle istigal edemez. Ve
miiessesat-1 Hayriye ve maliye vesairede daimi ve muvakkat ticretli bir vazife
deruhde eylemez.

Firka Azasinin Vazifesi
Madde 11: Meclis-i Meb‘lisanda daima toplu bir ekseriyet istihsali i¢cin

Mitefekkir 6/12 (2019): 559-574



ITTIHAT VE TERAKK'NIN CEMIYET-PARTI iKILEMi UZERINE BAZI DEGERLENDIRMELER | 573

muntazaman devam ve miizakerata istirak azanin vazife-i asliyesidir. Devam
etmeyen aza hakkinda heyet-i idare ittihaz edecegi karari firkaya arz eder.

Madde 12: Firka miizakerat ve mukarreratinin tarz-1 cereyan ve sekli
hakkinda iltizam-1 mahrumiyet azanin her biri i¢in vecibe-i vicdaniye ve is-
yasiyedir.

Madde 13: Firka azas1 miizakere salonu haricinde firkanin karari aley-
hinde miitdla’at serd ve tenkidat-1icra etmemekle miikelleftir.

Madde 14: Firka azasi firkanin karari olmaksizin firka namina deva’ir-i
hiikiimet ve mii’essesat-1 saireye miiracaat etmekden memnu'dur.

Madde 15: Firka azas1 mahsusat-1 seneviyelerinden ytizde birini firka
mesarifi karsilig1 olarak firka veznesine te’diye edecektir. Fazla miktardaki
teberrii‘at dahi kabul edilir.

(5)
Firka Katib ve idare Me’miirinin Vazifesi

Madde 16: Firka katib ve idare me’'miru firkanin miizdkeratini hilase-
ten zabt ve defter-i mahsusuna kayd eder. Heyet-i idare mukarreratini ve ic-
tima" gilinlerini ve ruznameyi vesait-i miinasib ile azaya teblig eder.

Madde 17: Firkanin 6uamelat-1 maliye ve hesabiyesini ve varidat ve sar-
fiyatini usul hakkinda dairesinde tanzim ve dare katib ve idare memurunun
vazifesidir. Varidat alem ve haberle kabz ve sarfinin senedat ve vesa’ik-i mu-
tebere mukabilinde ve heyet-i idare karariyla icra olunur.

Heyet-i idare Katibinin Vazifesi
Madde 18: Heyet-i idare katibi a'za tarafindan verilecek takrirleri def-

ter-i mahsusuna tahrir ve heyete takdim ve miizakerat ve mukarrerati kayd
ve tanzim eder.

Usil-1 Miizakereye Dair

Madde 19: Firka heyet-i idarece tayin ve teblig olunacak giinlerde ig-
tima" ve miinhasiran ruznamede miinderi¢ mevadin tetkikiyle istigal eyler.
Ruznameye der¢ edilmeyen bir teklif riyasetce tensib ve heyetin kabul edi-
lirde o i¢timada miizakere olunabilir. Tensib edildigi takdirde i¢ctima" atiye
taalluk olunur.

(6)

Madde 20: Firka aza-y1 mirettebenin nidfindan bir fazlasi bulunma-
dikc¢a hi¢bir karar ittihaz edemez. Ruznamede miinderi¢c mevad hakkinda
bi’'l-viikala rey vermek de caizdir. Viikdlatin tahriri olmasi sarttir. Vekilin rey-
i usuliin reyi ad olunarak ekseriyet teskiline medar olur.

Madde 21: Ara isar1 veya hafi olmak iizere iki suretle cem" olunur. Rey
isara el kaldirmak ve ayaga kalkmaktir. Rey-i hafl imzasiz pusulalara yaz-
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maktir. Azadan on bes zat tarafindan tahriran teklif vaki® olur ve heyetce ek-
seriyetle kabul edilirde rey-i hafiye miiracaat olunur.

Madde 22: Reisden s0z talep ve istihsal edilmeksizin beyan-1 miitalaa
edilemez. Riyaset tarafindan sirayla kime s6z verilirse o zat miitalad ve ic-
tihadatini sdyler. S6z sdylerken riyasete veya heyet-i umumiyeye hitap edilir.
Bir zat soziinii bitirmedikge digeri tarafindan baslanilamaz. Ve yekdigerine
cevap suretiyle veya refiklerine karsi istihza ve tezyif tarikiyle irad -1 kelam
olunamaz.

(7)

Sadedinden hari¢ s6z sOyleyen hatip riyaset tarafindan sadede davet
olunur. U¢ defa daveti miited kib sadede avdette 1srar eden veya kesr-i seref
ve haysiyeti mucib surette ve istihza ve tezyif mahiyetinde s6z sdyleyen ha-
tibi reis men" eder. Men’ tebligine itadt etmeyen zata karsi firka karariyla
ihtar-1icra edilir. Ayni celsede {i¢ defa ihtar cezasina maruz kalan ve firkanin
maksad-1 siyasiyesi aleyhinde s6z sdylemekte 1srar eyleyen aza firka kara-
riyla azaliktan 1skat edilir.

Madde 23: Viikeld-y1 devletten vukubulacak istizahlar firkanin ekseri-
yet arasiyla kabul olunduktan sonra vaki' olacaktir.

Madde 24: Is bu nizamnamenin kabul ve tebdil ve ta'dili siiliisan ekse-
riyet ara ile icra edilebilir.
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CHOMSKY’NiN URETICi DiL BiLGiSi KURAMI iLE KLASIK NAHIV iLMINDE
SELIiKA (DIiL YETisi)*

0z

Bir yoniiyle dillerin kokeni tartismalariyla iliskili olan dil selikas1 (yetisi), hem klasik
doénem Miisliman dilbilimcilerin hem de modern dénem Batili dilbilimcilerin giindemini
mesgul etmistir. Miisliiman dilbilimcileri Arap dili 6zelinde, Batili dilbilimciler ise genel
olarak dilde bu olgunun ne ifade ettigi, edimsel bir beceri mi yoksa fitri bir yeti mi oldugu
konusunda farkli goriisler 6ne siirmiislerdir. Bu ¢alismanin amaci, klasik dénem Arap
dilbilim temsilcilerinden olan ve selikay1 cografi ve sosyolojik bir olgu olarak géren Cahiz
(6. 255/869), standart kurallara sahip bir sistem olarak géren ibn Cinni (6.392/1002) ile
yapisalci ve ylizeysel bir olgu olarak goéren Ciircani'nin (6. 471/1078), modern dénem
Batil1 dilbilimci, Uretici Déniisiimsel Dilbilgisi kuramini gelistiren ve bu kurama uygun
farkli bir selika anlayisi ortaya koyan Noam Chomsky'nin dil selikasi hakkindaki
goriislerini mukayeseli bir sekilde ortaya koymaktir. Calismanin sonunda da modern
dénem Arap dilbilim temsilcilerinden ve ¢alismanin yazari olan Temmam Hassan’in dil
selikas1 hakkindaki goriisleri yer almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Selika, Uretici Dilbilgisi, Nahiv, Modern Dilbilim, Dil Edimi.

Chomsky's Generative Grammar Theory and Seliga (Linguistic Innate) in Classical
Science of Arabic Grammar

Abstract

Seliga (linguistic innate) associated with the debate on the origin of languages in one
respect, has occupied the agenda of Islamic linguists of the classical period as well as
Western linguists of the modern period. Islamic linguists in the Arabic language in
particular, Western linguists in general, have put forward different views in the sense of
what this phenomenon, whether it is an innate or an intellectual ability. The aim of this
study is that Jahiz (d. 255/869), one of the representatives of classical Arabic linguistics
who sees seliga as a geographical and sociological phenomenon, and Ibn Jinn1 (d.
392/1002), who sees it as a system with standard rules, and Jurjani (d. 471/1078), who
saw it as a structuralist and superficial phenomenon, and Noam Chomsky, who developed
the modern Generative Grammar theory and put forward a different understanding of
seliqa in accordance with this language theory, is a Western linguist in the modern era, to
express their views on language seliqa in a comparative way. In the last part of the study,
it is mentioned the views of Temmam Hassan who is the one of the representatives of
modern Arabic linguistics and the author of this study, about the language seliqa.
Keywords: Seliqa, Generative Grammar, Arabic Grammar, Modern Linguistics, Language
Acquisition.

GIRIS

Dilbilim alaninda yapilan arastirmalarin uzun tarihi siireci bize gosteri-
yor ki; bu alanda ¢alisma yapanlar, séziin anlamindan ziyade insasiyla ilgi-
lenmislerdir. Arap kiiltiirtinde Belagat ilminin Nahiv ilminden sonra ortaya
cikmasi, ayni sekilde modern dénemde de anlambilimin bigimbilimden sonra

Bu ¢alisma Temmam Hassan'in Makalatiin fi'l-lugati ve’l-edeb adl1 eserinin ikinci cildinde yer alan
es-Selikatu beyne’n-nahvi’'l-‘arabiyyi ve’n-nahvi’t-tevlidi baslikli onuncu bélimiiniin ¢evirisidir.
Temmam Hassan, Makalatiin fi'l-lugati ve’l-edeb (Kahire: ‘Alemii’l-Kiitiib, 2006), 210-217.
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ortaya ¢cikmasi bu durumu desteklemektedir. Bu nedenle tarihi stirecte dilbi-
lim arastirmacilari icin konusan 6zne, dinleyiciden daha fazla 6nem arz et-
mistir. Bunun bir nedeni, bilumum konusan sayisinin anlayan/dinleyen sayi-
sindan fazla olmasidir. Diger nedeni de konusma boyutundaki anlam goster-
gelerinin, isitme boyutundaki goéstergelerden daha fazla olmasi olabilir.

1. KLASIK DONEM ARAP DILCILERIN SELiKA ANLAYISI

Cahiz, Abdulkahir el-Ciircani, Ibn Cinni gibi dilcilerin perspektifiyle Arap
dilbiliminin tesekkiilii i¢in atilan ilk adimlara baktifimizda, bunun ya ibn
Cinn?’de oldugu gibi daha 6nceki dilcilerin ele almadig teorik gramer konu-
larinin giindeme getirilmesi yahut Abdulkahir el-Ciircant’de oldugu gibi
dogru ciimle kurulusu ve s6zdizim lizerinde veya Cahiz’da oldugu gibi konu-
san bir Arap’tan rivayet lzerinde gerceklestigini goririiz. Dolayisiyla isin
baslangi¢ noktasi dinlemek degil konusmaktir.

1.1. Cahiz’in Selika Anlayis1

Cahiz'n el-Beydn ve't-tebyin adli eserinde konusmanin kusurlari ile ilgili
aciklamalarina! baktigimizda, onun metodunun uygulamali dilbilim meto-
duna daha yakin oldugu, fesahat ve belagat ile ilgili agciklamalarinaz baktigi-
mizdaysa edebi tenkid metoduna daha yakin oldugu goériilmektedir. O, s6z
konusu eserinin ikinci ve liciincii ciltlerinde daha fazla rivayet ve olaylara yer
verir. Cahiz bu yoniiyle, colde Arap diline dair verileri kaydetmek icin saha
arastirmasi yapan bir gezgin izlenimini verir ki bu tiir gezginler fesahat ile
selika arasindaki bag gliclendirdikleri gibi fasih kabileler ile dilde hata yapan
kabileleri de birbirinden ayirt etmislerdir.

1.2. Abdulkahir el-Ciircani’nin Selika Anlayis1

Abdulkahir el-Ciircani ise -Delailu’l-i’caz’indan net bir sekilde anlasildig1
tizere- Cahiz'dan farkli olarak, daha ¢ok isin teorik kismu ile ilgilenmistir. Ni-
tekim dil edinimi ve kullanim1 Cahiz’a gore ¢evresel bir etken olan fesahat ile
kisisel bir yetenek olan belagata bagldir. Ciircani’de ise ne ¢evre etkenine ne
de kisisel yetiye bagli olmayip, farkli birtakim islemlere baghdir. Ona gore dil
kullanimi kisinin dili giizel kullanmasina katki saglayan birtakim zihinsel is-
lemlere dair bilince baghdir. Bu baglamda o, Delailu’l-i’caz adli eserinde
soyle der:

Kelime, terkibe girmeden, yani diger kelimelerle bir araya gelerek, haber,

emir, nehiy ve taacciib formlarina déniismeden; yalnizca ciimledeki diger

sozciiklerle bir araya gelerek ifade edebilecegi anlamlardan birisini ifade et-
meden 6nce incelenmelidir.3

1 Ebu Osman ‘Amr b. Bahr el-Cahiz, el-Beydn ve’t-tebyin, thk. Abdusselam Muhammed Harun, 7.
Baski (Misir: Mektebetii’l-Hanci, 1418/1998), 1: 29-34.

2 el-Cahiz, el-Beydn ve't-tebyin 1: 85, 90-99.

3 Abdulkahir b. Abdurrahman b. Muhammed el-Ciircani, Deldilii'l-i'cdz, thk. Muhammed Abduh,
Sankiti, Resit Riza (Kahire: el-Menar, 1331/1913), 35.
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Ardindan Ciircani su ifadelere yer verir:

Iyice diisiindiigiinde sunu net bir sekilde anlarsin ki sézciikler, haml (yiik-
lemlenme), sebebiyet vb. iliskilerle birbirleriyle iliskilendirilmeden once
climlede s6zdizimden bahsedilemez. Bu, akli basinda herkesin bildigi bir
seydir. Hal boyle olunca bizim sozciikler arasi haml, sebebiyet vb. yollarla
kurulan bagin ne anlama geldigini ve ne sonu¢lar dogurdugunu irdelememiz
gerekir. Bu konuyu irdeledigimizde ciimlede yer alan sozctikler arasi iligki-
nin su sekillerde kuruldugunu anlarz:

a) Isimlerden birinin digerine haber yapilmasi.

b) Isimlerden ikincisinin birincisine sifat, te’kid veya temyiz yapilmasl.

¢) Olumlu bir climlenin olumsuz, soru veya temenni climlesine dontistiiriil-

mesi amaciyla s6z konusu ciimlenin basina bu déniisiimii saglayacak edat-

larin getirilmesi.

d) iki fiilden birinin digerine sart yapilmasi amaciyla her iki fiilin sart eda-

tindan sonra getirilmesi.

Ciircan?’nin bu sozlerinden net bir sekilde anlasiliyor ki o, kisinin fasih
bir ¢evrede yetismesinden kaynakli dogustan gelen yetenegi esas alan
Cahiz’in yonteminden farkl olarak -Cahiz'in kasdettigi anlamla fasih ve belig
olmasa bile- kisinin diizglin Arapc¢a ciimleler kurabilmesine yarayan, sonra-
dan edinilmis beceriyi esas alan bir yontem tercih etmistir. Clircini gramere
uygun bir ciimlenin kurulusu i¢in s6z dizim, yap;, tertib ve ta’lik olmak tizere
dort asamadan bahseder. Ciircani’'nin bu asamalara dair a¢iklamalarini bir
onceki pasajda vermistik.

Ciircani eserinin ilerleyen sayfalarinda séylemini daha da ileriye tasiya-
rak su ifadeleri kullanir:

Bil ki s6zdizim, nahiv ilminin gerektirdigi sekille ciimleler kurman, nahiv il-

minin ilkelerine uyman, nahvin belirledigi yontemleri bilip onlardan sapma-

man ve nahiv ilminin belirledigi sinirlara riayet ederek bu sinirlarin disina

¢ikmamandan ibarettir. Ciinkii biz, ndzimin (s6z dizimde konusan 6zne) na-

zimdaki gayesini ancak dilin tabi oldugu ilkeler baglaminda inceleyerek an-

layabiliriz.>

Bundan da anlasiliyor ki hem Ciircani hem de Cahiz'in ana konusu
Arapga ciimle olsa da Ciircani, Cihiz'in ¢evreden kaynakl fesahat faktoriine
kars1 nahiv ilmini yerlestirmistir. Anlasilan o ki: Ciircani nahv ilminin gerek-
tirdigi sekille ifadesiyle kelimelerin baglamdan bagimsiz sozliik anlamlarini
degil kelimeler arasi anlam iliskisini kastetmektedir. Nitekim o bu meramini
su sozleriyle ag¢ikliyor:

1nsan1n bilmesi ve her daim hatirlamasi gereken hususlardan birisi sudur:

Insan zihninin, gramatik anlamlarindan soyutlanmis tek basina bir kelimeyi

anlamuyla iliskilendirmesi diisiiniilemez. Zira bir fiil herhangi bir isimle amel

iliskisi olmaksizin tasavvur edilemedigi gibi bir isim de herhangi bir fiile fail,

4 el-Clrcani, Deldilii’l-i’cdz, 44.
5 el-Curcani, Deldilii’l-i’cdz, 64.
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mef’ul vb. sekilde ma’muliyet iliskisi olmaksizin tasavvur edilemez.®
Ciircani ilerleyen sayfalarda bunun gerekgesini soyle izah eder:

Bunun nedeni belirttigimiz gibi, s6zdizim gramatik anlamlarin, hiikim ve
vecihlerin dikkate alinmasi ve gramer kurallarina uymakla gergeklesir. Gra-
matik anlamlar lafizlara ait anlamlar degilki bu anlamlarin lafza yonelik ol-
dugu diisiintilsiin.”
Daha sonra Ciircani bu analizinin dinleyiciyi degil de konusani esas alan
bir analiz olduguna isaret eden su ifadelere yer verir:
Sozdizim kelimeler arasindaki gramatik anlamalarin dikkate alinmasindan
baska bir sey degildir. Sen (konusan) 6ncelikle bu gramatik anlamlar zih-
ninde dizer, ardindan bu dizime uygun sekilde lafizlar1 dile dokersin. Keli-
meler arasi gramatik anlamlarin olmadigini varsaydigimizda net bir sekilde
nazm veya tertipten soz edemeyiz.8

1.3. ibn Cinni’nin Selika Anlayis1

Ibn Cinnf ise geleneksel nahiv blogunda yer alir. Bu yiizden onun konuya
yaklasiminin Arap dilbilim diisiincesinin klasik nahiv yoniinii en iyi sekilde
yansittigini diisiiniiyoruz. ibn Cinni el-Hasdis'inde nahiv ilmini su sekilde ta-
nimlar:

Nahiv, Arap olmayanin fesahatta Arapla ayni seviyeye gelebilmesi, fasih dii-

zeyde Arapca climleler kurabilmesi i¢in Arap dilindeki i'rab, tesniye-cemi’,

tahkir, teksir, izafet, nisbet, terkib vb. degisim ve yontemlere riayet etmesi-
dir.?

ibn Cinni’nin nahiv usuliine dair ele aldig1 konular1 su basliklara ayira-
biliriz: Dil felsefesi, sema’, kiyas, illetler, hiikiimler, tecrid, gramatik goster-
geler, anlam aktarimi. Bu basliklar arasinda oncelikle dil felsefesi basligin
inceledigimizde onun, kelam, kavl, dil, nahiv, i'’rab-bing, dilin kékeni (dil uz-
lasimsal midir, tevkifi midir?) vb. izaha muhtag¢ gordiigii bazi konu ve kav-
ramlara yoénelik tanim ve agiklamalarda bulundugunu gérmekteyiz. ibn
Cinn?’'nin dilde sema” konusunu isleme yonteminde sozii fasih olan Araplar
ile fasih olmayan Araplara aidiyeti seklindeki ayrimi, onun yoéntemi ile
Cahiz’in ydéntemi arasindaki yakinhig1 géstermektedir. Nitekim Ibn Cinnf ha-
darf ile bedevi Araplardan, rivayet ve ravilerden, sadece kendi lehcesiyle ko-
nusan fasih Arap ile iki farkli lehceden aktarimda bulunan fasih Arap’tan, leh-
celerin i¢ ice girisinden, cumhur goriisiine aykiri rivayetlerden ve lehce fark-
liliklarindan -ki o bunlarin tamamini delil sayar- bahseder.

Bilindigi tizere kiyasin makis (fer’), makistin ‘aleyh (asil), illet ve hiikiim
olmak iizere dort riiknii bulunmaktadir. Makis ve makisiin aleyh ile ilgili ibn
Cinni, Arap kelamina hamledilebilen her tiir kelamin Arap kelami kapsamina

el-Curcani, Deldilii’l-i’cdz, 314.

el-Ciircani, Delailti’l-i’cdz, 347.

el-Curcani, Deldilii’l-i’cdz, 349.

Ebu’l-Feth Osman Ibnu Cinni, el-Hasdis, thk. Muhammed Ali en-Neccar (Kahire: Dart’l-Kiitiibi’l-
Misriye 1371/1952), 1: 34.

© ® N o
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dahil oldugunu sdyler. Ayni1 sekilde bu baslik altinda o, nazir-‘ademun-
nazir,10 zahire haml-anlama haml ve aslin fer’e hamli gibi konulari inceler.
Illet bashg: altinda ibn Cinnd, illetler aras te’aruz (dilsel bir hiikkmiin birkag
farkl illetinin bulunmasi), mucib illet-miicevviz illet, illetin illeti, iki illete
bagl hiikiimler, illette dengesizlik ve istihfaf illetini inceler. Son olarak kiya-
sin riikiinlerinden hiikiim meselesini ele alan Ibn Cinni, bu bashk altinda hii-
kiimler arasi ¢akisma, yaygin kullaniml kural disilar, genel gecerlilik, suziiz
(kural disilik), siirsel zorunluluk, cerr-i civar (cer amili olmaksizin bir keli-
menin komsusu olan bir 6dnceki kelimenin cerresi ile mecrur olmasi), lafiz
aktarimi, bedel (harflerin birbiriyle yer degisimi), ta'viz (kelimede diisen bir
harfin yerine bagka bir harfin getirilmesi), indbe (harfin hareke veya hareke-
nin harf yerine ge¢mesi) ve es anlamlilik konularini inceler. Daha sonra
tecrid (sairin kendisini baska bir kisi yerine koyup ona hitap etmesi) konu-
suna yogunlasan ibn Cinni, kalip ¢éziimlemesi (Araplarin hazfe tabi tuttuk-
lar1 bir kelimenin kalan kisminin standart Arap kaliplarina uygunlugunu go-
zetmeleri), harekelerin kendi tiirlerinden harflere déniismesi, zorunlu hare-
kelerin yok sayilmasi, bitisik harflerin ayrik sayilmasi, kelime tiiretimi, keli-
melerdeki fonetik doniisiimlerde sarf ilminin belirledigi asamalara riayet et-
mek ve fiilin isimlendirilmesi gibi konular1 inceler. Ardindan gramatik gos-
tergelere dikkati ¢eken ibn Cinni, i’rabin takdiri, anlam aciklamasi, istigna
(kelimelerin birbirlerinin anlamsal fonksiyonlarini iistlenmesi), hazif, zi-
yade, arizi durumlarda gramatik hiyerarsinin disina ¢cikma, takdim-te’hir ve
climle-i mu’tariza (ara climle) konularini ele alir. En sonunda ise, anlamla di-
rek baglantisi olan, hakikat-mecaz, anlamin alisilmisin disinda bir lafizla ifa-
desi, fiilin yapisiyla eyleme; kipiyle zamana; icerdigi isnad anlamiyla da faile
delalet etmesi gibi konular1 inceler. Muhtemelen ibn Cinni bu son konular1
manevi gostergelerden saymaktadir.

2. KLASIK DONEM ARAP DILCILERIN GORUSLERI HAKKINDA GENEL
BiR DEGERLENDIRME

Yukarda aktardigimiz bilgilerden anlasiliyor ki selika, sézlin anlamina
yonelik bilimlerin heniiz tesekkiil etmedigi ilk dénemlerde s6ziin kurulu-
suyla ilgili bir olgu olarak algilanmaktaydi. Ayrica goruslerine yer verdigimiz
ti¢ dil bilimcinin selika olgusuna yaklasimi belli bir 6l¢tide farklilik arz etmek-
tedir. Nitekim Cahiz selikay1 fasih Arap kabileler arasinda yasamanin sonucu
olarak ortaya ¢ikan bir olgu olarak goriirken Clircani onu zorunlu gramer bil-
gisinden bagimsiz fitri, zihinsel bir yetenek olarak gériir. ibn Cinnf’ye gére

10 fbn Cinni’ni bu baslik altinda sézciiklerdeki fonetik degisim ve formlarin bagh oldugu hususu
inceler soyle ki: Arap dilinde bir sézciigiin formu icin genel gecer bir ilke varsa bu sézciigiin bir
benzerinin olmasina ihtiya¢ duyulmaz. Eger bir sozciigiin girdigi formun genel gecer bir ilkesi
yoksa bu durumda bu sézciigiin mutlaka bir naziri/benzerinin bulunmasi gerekir. Bk. ibn Cinnf,
el-Hasdis, 1: 197. (Cevirenin notu)
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ise selika, dilcilerin belirledikleri sema’, kiyas, illet, hiikiim, karine ve uygu-
lama gibi nahvi ilkelere baglh gelisen edinimsel bir ¢abadan ibarettir.

Araplar eskiden fasih dili, nahiv veya sarf bilgisinden bagimsiz, pratik
yapma ve siirekli kullanma yoluyla égrenirlerdi. Iste bu dil edinimine selika
denilirdi. Araplardaki selika bozulmaya baslayip, Arap olmayan Miisliiman
bireylerin Arapg¢a 6grenme arzular1 artinca bu taleplere cevap verebilecek
nitelikte bir dil egitimi ka¢inilmaz oldu. Basta Kur'an okuyusunda olmak
lizere dilde ortaya ¢ikan lahn (bozulma), Kur'dn okuyusunu diizenleyecek
birtakim ilkelerin belirlenmesini zorunlu kildi. Béylece nahiv ilmi ortaya
cikti. Cahiz’'n dil selikasi ile ilgili goriisii nahiv kurallarina bagh olmasa da
Ciircani’ninki, nahvi iliskilere riayet etmeye baghdir. ibn Cinnf ise bu konu-
daki gorisiini lafzi ve kiyasi birtakim degisimlerin iizerine insa eder. Anla-
sildig lizere, s6z konusu dilbilimcilerin dil selikas1 kavramina yaklasimlari
birbirinden farkhidir:

Dil selikasi;

- Cahiz’'a gore cografi ve sosyolojik bir olgudur.

- Ciircant’ye gore ylizeysel ve yapisaldir.

- Ibn Cinn{’ye gore standartlari olan bir sistemdir.

3. NOAM CHOMSKY’NIN SELiKA ANLAYISI

Aspects of the Theory of Syntax ( S6zdizim Teorisinin Farkli Yonleri) adli
kitabinin! Metodolojik Girisler baslikli ilk béliimiinde Uretici Dilbilgisi Form-
lart adiyla bir alt baslik acan ve bu baslik altinda dil yetisine (competence)
dair bazi teorilere yer veren Chomsky’de ise dil selikasi bambaska bir sey
olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Onun konuyla ilgili temel goriisleri su sekilde-
dir:

1- Chomsky’inin konuyla ilgili goriislerinde iki kavram 6ne ¢ikar: Bir ta-
nesi soyut ve zihinsel bir kavram olan yeti, digeri bu yetiden beslenen ve bu
yetinin yansimasi olan edim kavramidir.

2- Hem konusan hem de dinleyenin 6zel dil yetenegini betimleyen
Chomsky, bu yetenegin sonsuz sayida ciimleler iiretebilecek kapasitede ol-
dugunu savunur.

3- Her dilin kendine 6zgii bir grameri olduguna gore fonetik, semantik,
sentaktik vb. dil bilesenlerine dair ilkeler gibi biitiin dillere uygulanabilen ev-
rensel bir dil grameri de mutlaka vardir.

4- Her dil, liretme yetisine (creative aspect) sahiptir. Evrensel gramerin

islevi, bu yetiyi gelistirmek ve evrenselliginden ottirii 6zel dil gramerinde or-
taya cikamayan derin yapilari ortaya ¢ikarmaktir.

11 Noam Chomsky, Aspects Of The Theory Of Syntax (Massachuttes: The MIT Press Massachuttes
Institute Of Technology Cambridge 1965)
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5- Belirli bir dile 6zgii dil grameri, evrensel gramerden bagimsiz olarak
dil yetisini (competence) ortaya ¢ikaramaz.

6- Ister evrensel olsun ister belli bir dile 6zgii olsun gramer egitiminin
klasik metodla egitimindeki basarisizliinin nedeni, kelimelerdeki dizim gibi
fikirlerde de dogal bir dizim oldugu yaygin kanaatine istinaden, klasik yonte-
min ciimle kurmada veya climleyi aciklamada belli bazi kaliplari esas alma-
sidir. Boylece ciimle iiretim ilkeleri gramer ekseninden ¢ikip fikir dizim ek-
senine kaymistir. Bunun bir tek istisnasi, mecaz, hazif, ‘aks vb. belagat konu-
suna giren kullanimlardir.

7- Uretici dil kuraminin énerdigi gramer, herhangi bir dile 6zgii olmayp,
biitlin begeri dilleri kapsayan, kurallardan olusan, ciimle igin agik ve net si-
nirlara sahip formlar belirleyen bir sistemdir. Dolaysiyla bu sistem, 3 5153
G &8 “ve Adem’e biitiin isimleri ogretti” (Bakara 2/31) ayetine de uygun-
dur. Nitekim bu ayette belli bir dil tiiriine 6zgii olmaksizin genel anlamda dil
yetisinin Hz. Adem’in yaratilisinda kodlandig1 vurgulanmaktadir.

4. TEMMAM HASSAN’IN SELiKA ANLAYISI

Su andan itibaren dilcilerin selika kavramina yaklasimlarini bir yana bi-
rakip bu kavrami, kiiltiirel baglami1 da dikkate alarak ve belli bir dille
(Arapga) iliskisini kurarak anlamaya c¢alisalim. Gegen yiiz yilin ikinci yari-
sinda basima sundugum Mendhicii’l-bahs fi'l-luga (Dil Arastirmalarinda Yon-
tem) isimli kitabimda literal ve tam bir baglamsal anlamdan yoksun kelime-
lerden olusan absiirt bir pasaja yer vermistim. Pasaj su sekildeydi:
oS Sty O il Lds M 1w O T3 LaaS) (3wl Lamend) a7

12 Lz Yoo M LB alas rrml)

Bu metnin tam bir baglamsal anlam ile literal anlamdan yoksun olmasi,
islevsel anlaminin olmadigini géstermez. Zira bu sagma metnin -asagida be-
lirtecegimiz islevleri haiz oldugundan- i’rab1 miimkiindiir:

Fonetik kurallar, edat ve baglaclarin anlamlari, zamirlerin anlamlari,
kiplerin morfolojik manalari, morfolojik kurallar, baglam bilesenleri arasin-
daki iligkiler, gramatik islev gostergeleri... Bunlar1 degerli okuyucu igin ki-
saca aciklamamiz gerekir:

a) I'rab

S mazi fiil, jexd) fail, a8~ cir, mecrur ve muzafun ileyh. Car ve
mecrur oS fiiline mute’allik...

b) Fonetik Kurallar

- S kelimesinde yer alan o harfinin mahrecinin, kendisinden sonra
gelen 4 harfinin mahrecine uyum saglamasi i¢in degismesi.

12 Temmam Hassan, Mendhicii’l-bahs fi’l-luga (Kahire: Mektebetu Anglo el-Misriyye, 1990), 193.
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- Jaiz.s kKipinden ismi fail olan esi2 kelimesinde -~ harfinin idgam ku-
rallar1 geregi seddelenmesi soyle ki: Kelimenin asli /,z.2+%. idi. Birinci e har-
finin harekesi kendisinden 6nceki harfe aktarildiktan sonra kelime ‘jetasi.
oldu. Bdylece birinci _,» harfinin ikincisine idgami kac¢inilmaz oldu.

- a3l kelimesi mecrur oldugundan kendisine bitisen » zamirinin de es-
relenmesi. Zira eger kelime mecrur degil de merfu olsaydi kendisine bitisen
» zamiri de otrelenirdi...

¢) Zamirler

S6z konusu pasajda acik lafizlarla ve bilinen islevsel anlamlariyla edat-
lar yer aldig1 gibi zamirler de yer almaktadir.

d) Morfolojik Kipler

- Pasajda yer alan iz« mastarini inceledigimizde istikak kurallarina uy-
gun bir sekilde i« fiiliyle asli ti¢ kok harfte birlestigini goriirtiz. Bu mastarin
ardindan sifat olarak .= kelimesinin gelmesi, bu kelimenin islevsel olarak
tlir belirttigini gosterir.

- Jeizvlvezninde olan ikl fiilini inceledigimizde, kural geregi kendisin-
den sonra gelen ve tefthim (tok sesli) harflerinden biri olan % harfiyle uyum
saglamasi i¢in - harfinin - harfine doniistiiglinii gériiyoruz.

- 41 fiilini inceledigimizde, bu kelimede mutavaat (dontsliiliik)
nun’unun (v) yer aldigini dolaysiyla bu fiilin kendisinden 6nce gegen +S> fii-
linin dontsgliliigiini ifade ettigini anlariz...

e) Baglamsal iliskiler

S6z konusu absiirt metinde yer alan kelimeler agik¢a goriildiigii gibi, bi-
lindik Arap kelime kiplerine uygun bir sekildedirler. Ornegin .~ kelimesi
Arap mazi fiil kipi 6zelliklerini tasimakta, ismi fail kipinde olan sl keli-
mesi de bu fiilin faili konumunda ve fiil fail arasi iliski, bu iliskini baglamsal
islevini ortaya ¢ikaracak gostergelerin varligini zorunlu kilmaktadir. Bilin-
digi lizere baglamdaki islevsel anlamlarin agik olmasi, dilin en biiyiik islevi
olan bildirisimin (ifade) yegane aracidir.

Bana gore selikanin unsurlari bunlardan ibarettir. Herhangi bir dili 6g-
renmeye calisan birisinin baglam olusturmada bigane kalamayacag1 bu un-
surlar bilingaltinda depolamasi ve sozii isittigi esnada bunlari kullanmasi ge-
rekir. Buradan hareketle kanaatimce selika, su sekilde tanimlanir:

Selika, islevsel anlamlarin, bu anlamlar arasi iliskilerin ve anlam goster-
gelerinin bilingaltinda depolanmasidir. Salika biling¢ disinda kalir ve selikaya
sahip kisi onu kavrayamaz, ancak selikaya aykir1 davrandiginda farkina varir.
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KUR’AN’IN ANLASILMASI VE YORUMLANMASINDA COKANLAMLILIK
SORUNU, SAHIN GUVEN"

Degerlendirmesini yaptigimiz eser,
yazarin temelde “cokanlamlilik” kavra-
minin anlam alanlarinin belirlenerek

L L . KUR'AN'IN ANLASILMAS! VE YORUMLANMASINDA
yeni bir metot denemesini 6nerdigi, tef-

sir ilmi igerisinde kullanilan ¢okanlamli- G"KA"[“M“ I.IK
Iigin irdelendigi doktora tezidir. son“N“

Eser icerisinde konular, iki ana bo-
liim ve uzunca bir genel degerlendirme-
nin yapildigi sonu¢ kismindan olusmak-
tadir.

Birinci Boliimde; “Dil Anlam ve Co-
kanlamlilik” (s. 32-163) bashig altinda
yazar; dil olgusu, anlam ve anlam cesit-

leri, cokanlamlilik gibi basliklar altinda DOG. DR. SAHIN GOVEN
konuya giris sadedinde genel bilgiler
vermektedir. Zikrettigi bilgilerin asil me- @

selenin Oniline ge¢cmemesi i¢in okuyu-
cuyu sikmamaya Ozen gosterdigini
acikca ifade eden yazar, konunun anlasilmasi icin tefsirin biiyiik 6lciide
dilden olustugu varsayimiyla temel taslari yerine oturtmaya ¢alismakta-
dir.

ikinci Béliimde ise “Kur’an’da Cokanlamlilik Olgusu ve Cokanlamli
Kelimelerin Anlamlarinin Tayininde Baglamin Roli” (s. 173-373) bashgi
altinda yazar, ¢alismasini ele alma sebebi olarak bastan sona {izerinde
durmaya calistig1 “viicih ve nezair” kavramlarinin modern diinyada ya-
pilan yanlis tanim 6rneklemeleri tizerinde durmak suretiyle; baglam ce-
sitleri ve Kur’an’da bulunan ¢okanlamli baz1 kelimelerin anlasilmasina
dair ¢oziimlemeler yapmaktadir. Yapilan tanimlamalarin ilk donemlerde
nasil anlasildigi, bu tanimlar: nasil anlamak gerektigi ve objektif bir or-
tamda ele alinabilmesi icin hicri besinci asra kadar kaleme alinmis ¢okan-
lamhiliga dair eserlerin tetkik edilmesi gerektigi tizerinde durmaktadir.
Bu nedenle eser, genel bir degerlendirmeyle ifade edecek olursak
“Kur’an’da Cokanlamliligin Anlasilmasi” ad1 altinda inceleyebilecegimiz
literatiirtin bir parcasi olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Giiven, Sahin. Kur’anin Anlagilmasi ve Yorumlanmasinda Cokanlamhhik Sorunu. 2. Bask. Is-
tanbul: Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi (IFAV) Yayinlari, 2017.

Miditefekkir 6/12 (2019): 585-590



KUR'AN’IN ANLASILMASI VE YORUMLANMASINDA COKANLAMLILIK SORUNU | 587

Konunun daha iyi anlasilmasi ve modern diinya insanina hitap et-
mesi bakimindan ¢okanlamlilik konusunu modern dilbilim ve anlam bi-
lim baglaminda ele alinacagini belirtmesine ragmen (s. 24) yazar, gerek
baslikta gerekse alt basliklarda i1srarla modern anlayistan kag¢indig his-
sini vermektedir. Tiim ¢agdas degerlendirmelerin ve fikih usiliinde lafz-
1 miisterek olarak ele alinan cokanlamlilik vurgusunun tefsirde ilk do-
nemlerde umiimun aksine farkli olarak anlasildig1 iddias1 yazarin bu tavri
icin hakli bir neden olarak gosterilebilir. Bunun yaninda genel olarak
“esadlilik ve zitanlamlilik” kavramlari gibi cokanlamli olarak kullanilan
kelimelerin viicih/nezair anlaminda da kullanilmasi konunun ¢ergevesi-
nin ¢izilmesi icin tercih edilmis goziikmektedir. “Cokanlamli” kavraminin
tanimina dair diistincelerini sunarken yazar, modern diinyada bu kavra-
min yerine kullanilan farkli kelime ve anlamlandirmalarin ¢okanlamlili-
gin siirlarini degistirebilecegini, anlam daralmasi yahut anlam genisle-
mesine sebep olabilecegini ileri siirmektedir. (s. 189)

Yazar, eserin daha ilk kisminda ¢agdas diinyada Kur’ant anlamada
temel sorununun nedeni olarak her dilin kendine 6zgii bir tarafinin olma-
siny, tabi oldugu ve mensubu bulundugu dil ailesinin genel kurallarina
uyma zorunlulugunu gosterir (s. 31-62). Burada ilk ddnemlerden itibaren
dilin mahiyetine dair yapilan tanimlara, i1ahi veya beseri kaynakl oldugu
iddias1 tasiyan kadim dil bilginlerine ve mezheplere yer verdigi goriilen
yazarin; dilin sinirlari ve duruma goére kendi diizeni disinda diizen tani-
mayan, alternatifi bulunmayan bir ara¢ oldugunu, belirli 6gelere sahip
cok yonlii bir isaret sisteminden olusmasi hasebiyle ayni kelimeye farkli
anlamlarin verilebileceginin gayet tabii oldugu kanaatinde oldugu gorii-
liir. Dile verilen ehemmiyetten dolay1 insanin 6ziinde bulunan ayni ke-
lime ya da ciimleden tesbih, tenzih yahut sembolik mana ¢ikartmasi or-
nekleri lizerinden konuyu anlasilir kilmaya calisan yazar, miifessirlerin
dili tanimlama hususunda biiyiik 6l¢iide kelamcilardan etkilendigini soy-
lemektedir. Bu béliimde yazarin, genel olarak dildeki 6zel olarak da
Kur’an ifadelerindeki ¢okanlamlilik olgusunun daha iyi anlasilabilmesi
icin bir alt yap1 olusturmaya ¢alistig1 anlasilmaktadir.

Yazar eserin “Anlam ve Anlam Cesitleri” (s. 62-81) baslikli kisminda,
dile dair anlama sorununun séziin ne dedigi ile ne demek istediginin
6nem olciistinlin tam kavranamamasindan kaynaklandigini belirtmekte-
dir. Zira yazara gore giinliik dil ile din dili arasindaki fark net olmadigin-
dan bir soziin ilk bakista hakikat mi mecaz mi ifade ettigi, temel anlam
olarak mi1 yoksa yan anlam olarak mi kullanildiginin anlasilmasi icin 6n-
celikle donemine, sdylenis zamanina ve s6ziin gayesine bakilmalidir.

Eserin nirengini olusturan kisim olarak karsimiza ¢ikan “Cokanlam-
lilik” (s. 87-169) boliimiinde yazar, Kur’an’daki anlasilma sorunlarinin as-
linda kavram tanimlamalarindan kaynaklandigi tespitiyle “cokanlamlilik”
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kelimesi yerine kullanilan viicuh ve nezair, lafz-1 miisterek, esadlilik ve
zitanlamlilik kavramlarinin Kur’an igerisinde neye karsilik geldigini kla-
sik kitaplardan ornekler vererek netlestirme ugrasindadir. Yazarin yap-
181 tanimlardan yola ¢ikarak ¢okanlamlilikla ilgili vardigi netice; belirli
bir dil cevresinde bir kelime birden fazla anlama esit derecede delalet edi-
yorsa bu durumda ¢okanlamliligin varligindan s6z etmek miimkiindiir (s.
112). Dilin kullaniminda bir s6zciigiin esit derecede hem hakiki hem de
mecazi anlama delaletinin miimkiin olabilecegi savindan yola cikan yazar
cokanlamlilikta 6nemli olanin hakiki anlam ile mecazi anlamin karistiri-
lacak derecede yayginlik kazanmis olmasi gerektigini belirtir. (s. 123) Co-
kanlamlilig1 olusturan etkenleri ayrintili bir sekilde incelemis olan miiel-
lif, bunlarin basinda dilbilimcilerin farkli bakis agilar1 ve ¢okanlamliliga
getirdikleri farkli tanmimlarin olabilecegini belirterek dillerin kendine
0zgui yapilarinin da buna kapi1 araladigini vurgulamistir. Ayrica kelimenin
1stildhi kullanimindaki farklilik, kelimelerin sessel gelisim esnasindaki
kip ortakliklari, baska dillerden kelime aktarimi, lehgelerin ortak kulla-
nimlar1 yazarin tespit ettigi cokanlamliliga sebep olan diger unsurlar ola-
rak goze carpmaktadir.

“Kur’an’da Cokanlamlhilik Olgusu ve Cokanlamli Kelimelerin Anlam-
larinin Tayininde Baglamin Roli” (s. 173-327) baslikli kisimda yazar mo-
dern dil kitaplarinda “viicuh ve nezair” tanimlarinin klasik dil kitaplarin-
dan farkh anlamlarda kullanildig1 tespitini yapmaktadir. Zira miiellifin
ifadesine gore “viicuh”, bir kelimenin birden fazla anlamda kullanilma-
sina denilirken; “nezair” bu anlamlardan birisinin Kur’an’da birden fazla
kullanilmasi, diger bir ifadeyle tekrar etmesi anlamina gelmektedir.
Kur’an’da ¢okanlamli kelimelerin varliginin Kur‘an‘1 anlama agisindan bir
sorun teskil edip etmeyecegi sorusuna cevaplar aradig1 gézlemlenen ya-
zarin netice itibariyle zahiri, lafzi ifadelere takilip tesbih, mecaz yahut
temsil ihtimalleri g6z ard1 edildiginde [1ahi kelAmin ruhuna aykir1 hareket
edilecegini ifade ettigi goriilmektedir (s. 188).

Bu boliimde yazarin ortaya koyma gayreti icerisinde oldugu en
o6nemli hususlardan birisi de hicri 5. asrin sonlarina kadar yazilmis viiclih
ve nezdire dair Mukatil b. Stleyman’in (6. 150/767) el-Viicih ve'n-
Nezair’i, Yahya b. Sellam’in (6. 200/815) Kitabu't-Tesarif’i, Hakim et-Tir-
mizi'nin (6. 285-6/898) Tahsilii Nezdiri'l-Kur’an’y, Eb(i Abdullah ed-
Damigani’'nin (6.478/1085) el-Viicuh ve'n-Nezair fi'l-Kur’ani’l-Kerim'i ile
Ibnii’l-Cevzi'nin (6. 597/1201) Niizhetii’l-A’yuni'n-Nevazir fi Ilmi’l-Viictih
ve’'n-Nezair isimli eserlerinin detaylica tanitimin1 yapmak, aralarindaki
benzerlikleri ve birbirlerinden ayrildiklar1 noktalar: tespit etmek olmus-
tur. (s. 205-228)

Cokanlamli kelimeleri delaletleri yoniinden inceleyen yazar konu-
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nun énemini ifade etmek icin umum ve husus ifade eden kelimelerin mez-
heplerin olusmasina sagladiklar1 katkilar1 6érnekleriyle ele almistir. Kur’
ve nikah gibi kelimelerin ifade ettikleri manalar iizerinde detaylica duran
yazar netice olarak bir ifade icerisinde cokanlaml kelimelerin ancak tek
bir anlama delalet etmesi i¢in konulduklarini; dolayisiyla kastedilen o an-
lami1 -metin i¢i ve metin dis1 baglamlar yoluyla tespit edip bunlar saye-
sinde- bulabilme imkan ve ihtimalinin bulundugunu sdylemenin miim-
kiin oldugu kanaatini tasimaktadir. (s. 243) Yasanilan zamanda artik hi-
tabi bir dil olmadan ¢ikmis donuk metin haline biiriinmiis bir metnin sa-
hih olarak anlasilmasi icin gokanlamlilik ifade eden kelimenin tespit ve
tayininde 6zellikle baglamin énemine vurgu yapan yazar metin i¢i/metin
dis1 unsurlara dikkat cekmektedir. Cokanlamli kelimelerin tek bir kulla-
nimda biitiin anlamlarina delalet ettigini sdylemenin teorik olarak bir so-
run olusturmadigi varsayilsa da uygulama giindeme geldiginde, bir baska
ifade ile glinliik hayatta karsilasilan bir sorunun ¢éziimii istendiginde ger-
cek bir sorunla karsi karsiya kalinmis olur. Buna goére yazar, kimilerinin
metin icerisinde ¢okanlamliligin bulunmasinin imkansiz gordiigiini; ki-
milerinin ise dizelerin bu sekilde zenginlestirildigi kanaati tagidigini zik-
rederek sinirli kelimelerle sinirsiz varlik alanini dile getirme firsat ve
imkaninin saglandig kanaati tasimaktadir.

Boyle bir calisma, kaynaklari ve tisliibu agisindan birka¢ yonden ek-
sik gérinmektedir. Bu baglamda ifade edilecek olursa eser, Tiirkce ve
Arapca yoniinden zengin ve derin bir kaynak¢aya sahip olmasina ragmen
-en azindan giris kismindaki dil ve anlam béliimlerinde- Ingilizce gibi bi-
lim dillerinde yazilmis ana kaynaklardan istifade edilmedigi izlenimi
uyandirmaktadir. Fikih usilii ile ilgisi bulunan umiim, husus gibi mesele-
ler kisminda ise yazarin iddiasi oldugu tizere ilk donem kaynaklara inil-
memesi eksiklik olarak goze ¢arpan bir diger bahistir. Yazarin eserde kul-
landig1 dil, bastan sona akademik ve akici olmasina ragmen, meselelerin
coklugu ve giriftligi sebebiyle okuyucu yelpazesini daraltma riski tasi-
maktadir. Daha sonraki kitabin baskilarinda yahut yazarin konuyla ilgili
calismalarinda eksiklik olarak goriilen mezkiir meseleler, géz 6niinde bu-
lunduruldugu takdirde eksiklikler ortadan kalkmis olacaktir.

Eser, Kur’an'in anlasilmasi ve yorumlanmasi esnasinda bir sorun ola-
rak karsimiza ¢ikan ¢okanlamlilig1 ve bu kavrama karsilik gelen kavram
tanimlamalariny, hicri 5. asrin sonuna kadar ilgili alanda kaleme alinmis
belli bagh eserlerin mukayeseli olarak tanitimini yaparak biiyiik bir bos-
lugu doldurmaktadir. Genelde dil ile ilgili olan 6zelde ise temel Islam bi-
limlerinin “tefsir” kismiyla ilgisi bulunan bir meseleyi etraflica ele almasi
ve ¢okanlamliliga dair eksik zincir halkalarindan birini tamamlamasi ha-
sebiyle ¢alisma, biiylik bir ugrasin triini oldugu ilk bakista géze carp-
maktadir. Ayrica hangi mesele olursa olsun, lizerinde s6z soylenilen bir
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konunun diinii ve bugiinii mukayeseli incelenmeden saglikli sonuglara
varilamayacagini, yazarin eserde ortaya koyma ugrasi gelecek kusaklar
icin iyi bir 6rnek olmustur. insanoglunun yasadigi cevre, zaman, toplum
ve bilgi birikimi g6z 6éniine alinmadan tizerinde konusulan meselelerin ki-
sir kalacagina dikkat cekmesi eserin bir diger takdir vesilesi olmaktadir.
Dolayisiyla ¢okanlamlilikla ilgili bundan sonra yapilacak her ¢alisma sa-
hibi ister istemez eseri gormezden gelemeyecek esere bigane kalamaya-
caktir.
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ABBASILER DONEMINDE SOSYAL HAYAT, MUHAMMED MANAZIR AHSEN
(TRC. MEHMET EMIN SEN)*

Miisliimanlar tarihte ¢ok sayida dev-
let kurmustur. Emevi Devleti'nin yikilisin-
dan sonra, miladi 750-1258 yillar1 ara-
sinda hiikkiim siiren Abbasi Devleti, bu dev- .
letlerden biridir. Mislimanlarin kurduk- Abbasiler pseminde
lar1 devletler arasinda hiikiim siirdiigi yil- Sosyal Hayat
lar dikkate alindiginda, Osmanlilardan 170-289 Hicri/786-902 Miladi
sonra tarih sahnesinde en uzun siire varli- ) '
gin1 devam ettiren devlet Abbasiler’dir. Bu
uzun slire zarfinda Abbasilerin hakimiyeti
altinda yasayan toplum, dini, sosyal ve kiil-
tiirel alanda dikkate deger degisim ve do-
niistimler yasamistir.! Biitiin bu alanlarda
yasanan degisim ve doniisiimler netice-
sinde Abbasiler, bes asir hiikiim siirdtikleri
topraklarda 6nemli bir miras birakmiglar-
dir.

Muhammed Manazir AHSEN

Hem yurt icinde hem de yurt disinda, Abbasi Devleti'nin biraktig1 bu mi-
ras1 tanimak ve tanitmak amaciyla cesitli basliklar altinda, arastirmalar ya-
pilmis ve yapilmaya da devam etmektedir. Ozelde yurt icinde Abbasilere dair
yapilan calismalara mercek tutuldugunda, dénemin halifeleri, bu dénemde
yasanan ayaklanmalar ve dénemin siyasi tarihi ile alakali galismalar en ¢ok
arastirilan konu bagliklari olarak 6ne ¢ikmaktadir. Buna karsin, ddnemin sos-
yal ve ilmf hayati ile dis iliskilere dair hazirlanan arastirmalar, en az ¢alisma
yapilan basliklar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.2

Abbasiler donemine dair yapilan her arastirma hig siiphesiz o ddnemin
biraktig1 mirasin taninmasina katki saglamaktadir. Ancak bu yapilan arastir-
malar icerisinde, sosyal hayat1 konu edinen arastirmalar, islam Medeniyeti
ve bu medeniyetin toplum {lizerinde biraktig1 etkinin taninmasi agisindan
daha aydinlatici bir nitelik tasimaktadir. Zira toplum ve medeniyet birbiriyle
etkilesim halindedir. “Medeniyet toplumun triini oldugu gibi toplumda me-
deniyetin lirtiniidiir. Her medeniyet sosyal hayati tanzim etmek iddiasiyla ge-
lir. islam Medeniyeti de bu alanda énemli uygulamalara imza atmistir”.3

Muhammed Manazir Ahsen, Abbasiler Déneminde Sosyal Hayat, trc. Mehmet Emin Sen (Ankara:
Ankara Okulu Yayinlari, 2019).

1 Adem Apak, Ana Hatlariyla Islam Tarihi-IV (Abbasiler Dénemi) (istanbul: Ensar Nesriyat, 2012), 9.

2 Adnan Demircan, “IslAm Tarihi Bilim Dalinda Hazirlanan Lisansiistii Tezler, Konular1 Ve Tez
Konusu Belirlenmesinde Karsilagilan Bazi Sorunlar”, I[STEM 3/5 (2005): 16.

3 [brahim Saricam - Seyfettin Ersahin, [sldm Medeniyeti Tarihi (Ankara: TDV Yayinlar1 2012), 64.
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Son yillarda artis gozlenmekle birlikte, iilkemizde Islam Tarihi alaninda
2003 yilina kadar yapilan tezler arasinda Abbasiler Dénemi sosyal hayatini
konu alanlarin orani yalnmizca %0,2 olarak tespit edilmistir.# Bu oran, konu-
nun énemi agisindan degerlendirildiginde son derece diisiiktiir. Belli bir do-
neme ait sosyal hayati konu edinen arastirmalarin sayisinda son yillarda go-
riilen artis olduk¢a énemlidir. Zira bu ¢alismalarin artmasi, Islam kiiltiir ve
medeniyetinin daha iyi taninmasina katki saglayacaktir. Konuyla alakali yurt
disinda yapilmis arastirmalarin Tiirkceye kazandirilmasinin da bu noktada
oldukca 6nemli katkilar saglayacagi muhakkaktir.

Yurt disinda Abbasilerin sosyal hayatina dair yapilmis calismalardan bir
tanesi, Muhammed Manazir Ahsen tarafindan kaleme alinan Social Life Under
the Abbasids adli eserdir. Eser, Ahsen’in 1972 yilinda Ingiltere’de Orta Dogu
Tarihi alaninda, Bernard Lewis danismanliginda yiiriittigii doktora tezinin
kitap formatinda basilmis seklidir. Eserin, Silleyman Demirel Universitesi
Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi Dog. Dr. Mehmet Emin
Sen tarafindan Abbasiler Déneminde Sosyal Hayat ismiyle Tiirkce cevirisi ya-
yimlanmistir. Bu ¢alismada, Mehmet Emin Sen tarafindan yapilan ¢evirinin
kritigi yapilmaya ¢alisilmistir.

Abbasiler Déneminde Sosyal Hayat kitaby, yedi boliimden olusmaktadir.
Kaynaklarin Arastirilmast baslikli birinci béliimde yazar, arastirmayla ilgili
basvurdugu kaynaklari, tiirlerine gére tasnif etmistir. Daha sonra yaptig1 bu
tasnifler icesindeki 6ne ¢ikan eserlerin tanitimini ve degerlendirilmesini
yapmugtir. Yazar, faydalandigi kaynaklari su sekilde tasnif etmistir: Adab ede-
biyat1 (Mektuplar), anekdot ve anlat1 edebiyati, atasézleri koleksiyonu, siyasi
edebiyat, tarihi edebiyat, biirokratik yazilar, biyografikal edebiyat, cografik
ve topografik edebiyat, hisbe risaleleri, adliye edebiyati, yargiclarin biyogra-
fileri, hiyel edebiyati, mutfak el kitabi, dogancilik ve iz siirme hakkinda bilim-
sel calismalar, furusiyye ve at biniciligi izerine eserler, arkeolojik arastirma-
lar, nlimizmatik (madeni paralarla ilgili bilim) kaynaklari, kitabeler, zimmi
(miisliiman olmayanlar) kaynaklari. Yazar, bu basliklara ek olarak, cesitli
kaynaklar, ikincil kaynaklar ve kaynaklarin degerlendirilmesi basliklari ile
bu boélimii noktalamistir.

Kitabin Kostiim baslikl ikinci béliimiinde, donemin giyim-kusam kiil-
tlird tizerinde durulmustur. Bu béliimde daha ¢ok saray esrafi basta olmak
lizere ileri gelen devlet adamlarinin, bazi meslek gruplarinin, ¢esitli etnik ve
sosyal gruplarin kendilerine 6zgil giysileri tanitilmistir. B6liimde sarik, be-
dene giyilecek kiyafetler, Abbasi halifelerinin resmi renkleri ve téren ciibbe-
leri, bazi sosyal gruplara 6zgii kiyafetler, stfilerin, askerlerin, zimmilerin ka-
dinlarin ve erkeklerin kullandiklar elbiseler, bolgesel ve etnik farkliliklarin
kilik kiyafete etkisi ve kiyafetlerin fiyatlari 6ne ¢ikan bashklardir.

4 Demircan, “IslAm Tarihi Bilim Dalinda Hazirlanan Lisansiistii Tezler”, 16.
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Yiyecekler bashikli iigclincii boliimde dénemin yemek kiiltiirii konu edil-
mistir. Abbasilerde yemek pisirme bir sanat olarak algilanmis ve bu konuda
el kitaplari bile yazilmistir. Ascilik 6zel bir arastirma konusu haline gelmis ve
bu konuda pek ¢ok kitap yazilmistir. Ne yazik ki onlardan az sayida kitap gii-
niimiize ulasabilmistir. (s. 95) Bu boliim, kitapta bahsi en genis sekilde ince-
lenen boliim olarak dikkati ¢cekmektedir. Kitabin neredeyse dortte biri bu
basliga ayrilmistir. Boliimde, et ve etli yemekler, balik ve balik yemeKleri,
sebzeler, siit ve siit tirlinleri, tath ¢esitleri, tatlandirma malzemeleri, baharat-
lar, soslar, meyveler, icecekler, yiyecekleri koruma ve saklama, mutfak esya-
lari, yemek fiyatlari, lokantalar, gida temin yerleri, ddonemin meshur yemek-
leri ve sofra adabi ele alinmistir.

Kitabin dérdiincii béliimi Konutlar bashgini tasimaktadir. Bu boliimde
Abbasi toplumunun sosyal hayatinin biiytik bir kismini gecirdigi, ikamet et-
tigi evler incelenmistir. Abbasi toplumunda evlerin ¢evresi, fiyatlari, kiralari,
konut tipleri, evleri serinletme metotlari, evlerin 1sitmasi, eve su temini, tu-
valetler ve evlerin tefrisinde kullanilan mobilyalar hakkinda bilgiler veril-
mistir. Boliimiin sonunda, ddnemin sosyal hayatinda 6énemli bir yeri olan,
halkin temizlenme ihtiyacini karsilayan hamamlar tanmitilmistir.

Avlanma, arastirmanin besinci boliimiinde incelenmistir. Abbasilerde
avciliga cok 6nem verilmistir. Avcilik, Abbasi toplumunda bir sanat olarak
degerlendirilmistir. Avcilik, gida ve gelir kaynagi olarak yapilmasinin ya-
ninda, bir dinlenme ve fiziki egzersiz olarakta goriilmiistiir. Ayrica diizenle-
nen av organizasyonlari ile askerlere, askeri egitimin verilmesi de amaglan-
mistir (s. 233). Bolimde, Abbasi toplumunda avlanmaya duyulan ilgi, hediye
olarak verilen avci hayvanlar, avcilikla ilgilenen sosyal siniflar, avlanmada
kullanilan hayvanlar ve kuslar, av silahlari, avlanmada kullanilan hileler ve
aletler, av hayvanlarindan faydalanma, avlanma zamanlari, avciligin ekono-
mik yonii, av organizasyonlari, balik avlama ve av uygulamasi ve fikih gibi
konulara temas edilmistir.

Eserin altinci bolimiinde Kapali Mekdanda ve Agik Havada Oynanan
Oyunlar bagligi altinda, Abbasiler Donemi'nde eglence kiiltiiri ve ilgi duyulan
spor dallar1 konu edilmistir. Bu boliimde, hayvan yarislari, poptiler olan spor
dallary, askeri egitim amagli oynanan oyunlar, kadinlarin ve ¢ocuklarin oyna-
di1g1 oyunlar hakkinda ilging bilgiler okuyucuyu beklemektedir.

Yedinci ve son béliim ise Bayramlar ve Ziyafetler bashigina ayrilmistir.
Bu boliimde Miisliimanlarin kutladig1 dini bayramlar, 6nemli ay ve giinler de-
gerlendirilmistir. Yine, baska kiiltlirlerden etkilenerek kutlanmaya devam
edilen 6nemli giinler hakkinda da bilgilere yer verilmistir. Buna ek olarak,
kitapta dini bayramlarin disinda gesitli miinasebetlerle yapilan kutlamalara
da deginilmistir.
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Eser, yukarida bahsi gecen yedi b6liimiin disinda, kaynaklar ve dizin bo-
liimii ile tamamlanmistir.

Abbasi Devletine bagkentlik yapmis Bagdat ve Samerra sehirlerinde ve
bunlara bagh merkezlerdeki Abbasi toplumunun sosyal yasamini ortaya ko-
yan, donemin saray ve ¢evresinin sosyal yasamini resmeden ayni zamanda
halkin sosyal yasamina da deginen bu eser tespit edebildigimiz kadariyla, Ab-
basiler donemi sosyal hayati ile ilgili yapilan ilk calismadir. Bundan dolay1
degerli bir calismadir. Ancak 1972 yilinda tamamlanmis olmasina ragmen iil-
kemizde Abbasiler donemiyle alakali calismalarda ¢ok fazla yer almadig1 go-
rilmektedir. Bu durum, eserin tilkemizde fazla taninmadigini géstermekte-
dir. Tiirkceye terciime edilmesiyle hem Abbasiler dénemine hem de islam
Kiiltiir ve Medeniyetine ilgi duyan arastirmacilarin, bundan ziyadesiyle isti-
fade edecekleri muhakkaktir.

Eserin miladi 786/902 tarihleri arasi esas alinarak dénemin sosyal ha-
yat1 incelenme amaciyla hazirlandigi belirtilmistir. Miladi 786 Abbasilerin
besinci halifesi Harlin er-Resit'in hilafetinin baslangicina, miladi 902 ise on
altinc1 Halife Mu’tazid’in hilafetinin bitisine denk diismektedir. Ancak kitapta
gerek halife Har{in er-Resit'in 6ncesinde gerekse halife Mu’tazid sonrasi go-
rev alan halifelerin donemlerine dair de bilgilere rastlamak miimkiindiir.

Ceviri bir eserin miimkiinse orijinali ile beraber incelenmesinin daha
objektif degerlendirme imkani saglayacagi kanaatindeyiz. Bizde bu dogrul-
tuda kitabin 1979 yilinda orijinal dili ile basilan bir niishasini temin ederek
cevirisi ve orijinal eser arasinda gerek sekilsel gerekse dil acisindan genel bir
mukayese yapmaya calistik. Eserin orijinalinde on iki sayfalik bir bibliyog-
rafya yer alirken® ¢eviride bibliyografyanin sadece iki sayfadan miitesekkil
oldugu gorilmektedir. Ceviride bibliyografyanin hususi bir nedenle kisaltil-
mis olabilecegi lizerinde durduk fakat ¢evirinin bibliyografyasinda verilen
eserler arasinda drnegin yalnizca klasik eserlerden olusmasi vb. bir mantik-
sal iliskiye rastlayamadik. Nedenini tam anlayamamis olsak da bu durumun,
alan ¢alisanlarinin esere kaynaklik eden diger ¢alismalara ulasmasini giicles-
tirecegi kanaatindeyiz. Sonraki baskilarda bu bibliyografyanin tam olarak ve-
rilmesi, arastirmacilarin kitaptan daha kolay ve daha fazla istifade etmele-
rine imkan saglayacaktir.

Ceviri yapmak zaman isteyen, zahmetli bir istir. Ceviri yaparken bazi ke-
limelerin birden fazla anlamu ile karsilasilir, bunlardan birisi tercih edilir. Bu
noktada yapilan bazi tercihler, kelimenin tam anlamini karsilamayabilecegi
gibi bir anlam karmasasina sebebiyet verebilir. Bu anlam karmasasina yol
acmamak icin en yakin anlama gotiiren tercihe yénelmek gerekir. Ayrica ge-
virisi yapilan eserin belli alanlara dair 6zel kavram ve terimleri icermesi s6z
konusu ise bu alanlarin terimlerine dair fikir sahibi olmak da énemlidir. Bu

5 Muhammed Manazir Ahsan, Social Life Under the Abbasids” (London: Longman, 1979), 297-308.
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noktada bir ¢eviri calismasi olan inceledigimiz eserde ¢eviri noktasinda bazi
eksikliklerinin bulundugunu ifade etmek isteriz. Ornegin birinci béliim bas-
liginin kaynaklarin arastirilmasi (survey of sources) olarak degil de kaynak-
larin degerlendirilmesi olarak ¢evirisinin yapilmasi daha isabetli olabilirdi.
Yine ayni boéliimiin alt basliklarinda; 4dab edebiyati (adab literature), tarihi
edebiyat (historical literature) gibi basliklarin cogunda, orijinal metinde yer
alan literature kelimesinin edebiyat olarak ¢evirisinin yapilmasi yerine,
Tirkge kullanimi1 da mevcut olan literatiir kelimesi veya kaynak kelimesinin
tercih edilmesi daha isabetli goriinmektedir. Yine ayn1 boliimde, siyasi ede-
biyat olarak ¢evrilen alt basligin hatali cevrildigi gériilmektedir. Bu bashgin
cevirisinin siir literatiirii/kaynaklari (poetical literature) seklinde olmasi ge-
reklidir. Bu boliimdeki bir diger baslik olan adliye edebiyati (juristic litera-
ture) cevirisi de kanaatimizce fikhi literatiir/kaynaklar olarak terciime edil-
meliydi. Eser icerisinde bu 6rneklerin baska benzerleri de vardir ancak her
birini burada zikretmek miimkiin degildir. Son bir 6rnek daha verecek olur-
sak, son boliimiiniin baghginin ¢evirisi bayramlar ve ziyafetler (festivals and
festivities) olarak yapilmistir (s. 311). Kanaatimiz odur ki ziyafetler yerine
kutlamalar seklinde bir tercih konu-igerik ahengi a¢isindan daha uygun ola-
caktir. Burada sadece hatali oldugunu diisiindiigiimiiz birka¢ 6rnek verdigi-
miz ¢eviri ile ilgili hususlar1 genel olarak degerlendirmek gerekirse; eserin
cevirisi genel itibariyle diizgiin, anlasilir ve akici bir dille sunulmustur. Eksik-
lik ve kusurlara gelince; eserdeki ¢ceviri hatalarinin veya ¢evirideki muglak-
liklarin ¢ogunun orijinal metne ¢ok siki sekilde bagli kalma ¢abasindan kay-
naklandig1 anlagilmaktadir. Say1 olarak ¢ok az ve igerik agisindan 6nemsiz de
olsa bazi yerlerde aceleci bir ¢ceviri yapildigi, orijinal metnin yiizeysel anlasil-
dig1 izlenimi olusmaktadir.

Sonug olarak bu eserin, Abbasiler Dénemi, islam kiiltiir ve medeniyeti
ve orta caga ilgi duyan arastirmacilara kaynak teskil edecek degerli bir eser
oldugu kanaatindeyiz. Eser, Abbasiler Dénemi sosyal hayat1 hakkinda bir ¢er-
ceve cizmektedir. Konusu itibariyle kitabin ¢evirisinin yapilarak, bu alanin
arastirmaci ve okurlarina kazandirilmasi, hi¢ stiphesiz 6nemli bir boslugu
doldurmaktadir.
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lam arastirmalar1 ve sosyal bilimler alanlarinda uluslararasi bilimsel, akademik ve ha-
kemli bir dergi olup, Haziran ve Aralik aylarinda yilda iki say1 yayimlanir.
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o Miitefekkir, dncelikle dini arastirmalar olmak iizere sosyal bilimler alaninda, Tiirkiye
icinden ve disindan katkida bulunanlarin 6zgiin makale ve ¢eviri makaleleri yani sira
editore mektup, dzet, kitap kritigi ile sempozyum ve konferans tanitimlarini icerir. Bu
alanlarla ilgilenen tiim arastirmacilara a¢ik olan dergide, s6z konusu alanlar disindaki
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e Gonderilen yazilar, ulusal ve uluslararasi gecerli bilimsel arastirma ve yayin etigi kural-
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e Yayimlanan yazilarin bilim, hukuk ve dil sorumlulugu yazarlarina aittir.

o Derginin yayin dili Tiirkge, ingilizce ve Arapca olup diger dillerdeki arastirmalarin ya-
yimlanmasina editorler kurulu karar verir. Dergide yayimlanmayan yazilar iade edil-
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o Yazis1 Miitefekkir'de yayimlanan yazar(lar), telif hakkinin siiresiz olarak Miitefekkir’e ait
oldugunu kabul etmis sayilir.

o Yazilar, mutefekkir.aksaray.edu.tr internet adresindeki online makale génderme ve ta-

kip etme sistemi aracilifiyla, e-posta adresi ve parolayla girilen kisisel sayfadan génde-
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Yayin ilkeleri

o Miitefekkir'de yayimlanmasi istenen arastirmalar bilimsel, 6zgiin ve alana katki yapma
ozelliklerine sahip olmalidir. Gonderilen yazilar daha dnce yayimlanmamis, yayimlan-
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yazilarda, toplantinin adi, yeri ve tarihi dipnot olarak belirtilmelidir.



598 | MUTEFEKKIR

o Miitefekkir'e gonderilen arastirmalar, editorler tarafindan genel olarak sekil ve igerik
yoniinden incelenerek dergide yayinlanmaya deger olup olmadigina karar verilir. Uy-
gun arastirmalar daha sonra konunun uzmani iki hakeme gonderilir. Hakemler bilimsel
ve teknik agidan yaptiklar1 objektiflik esasina dayali degerlendirmeyi “Hakem Deger-
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resim, sema ve tablolar dahil) editére gonderilmelidir.
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Atif Sistemi
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torial board.
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o Ifthe referee wants to see the final revision of the article, it is sent to him/her once more.
Writing Principles

e Articles should be written via Microsoft Word and sent to the Editor (Translations
alongside with original texts, including pictures, schemas and charts).
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