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Tlrk demokrasi tarihinde Takrir-i SUkdn Kanunu’nun 6zel bir yeri vardir. Kanunun
cikarldigl ddonemin siyasal yapisi dikkate alindiginda, 6ncesi ve sonrasindaki gelis-
meler Tirkiye'nin demokratiklesme surecinde, 6nemli kirlimalara yol agcmis, siyasal
yonetim anlayisi, muhalefetsiz bir tek parti iktidarina dénlismustir. Takrir-i Sikdn
Kanununa tarihsel agidan bakildiginda farkli yaklasimlarin ortaya ¢iktigi gértilmekte-
dir. Bu yaklasimlar genel itibariyle, ideolojik bir bakis agisini yansitmaktadir. Calisma
ideolojik yaklasimlardan kaginilarak, Takrir-i SUkGn Kanunu’nun demokrasi tarihi-
mizdeki etkileri ve ddnemin siyasal anlayisini ortaya koymayi amacglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Seyh Sait isyani, istiklal
Mahkemeleri, Takrir-i SUkan Kanunu.

Views on the Law on the Maintenance of Order
Abstract

In the history of Turkish democracy, Law On The Maintenance Of Order owns a
distinguished place. When considered the political nature of the period in whichthe
law was enacted, the developments before and after this law in the democratization
process in Turkey, have led to major breaks, political management approach has
turned into a one-party rule without opposition. When viewed from a historical pers-
pective on Law On The Maintenance Of Order ,different approaches seem emerge.
These approaches, in general terms, reflect the ideological perspective. Avoiding
from the ideological approaches, the present study attempts to unearth the influnces
of Law On The Maintenance Of Order over the history of democracy and the politcal
understanding of theera.

Keywords: Progressive Republican Party, Sheikh Said Rebellion, Independence
Courts, Law On The Maintenance Of Order.
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GIRIS

Turk demokrasi tarihinin koklerini son yuz elli yilda arayabiliriz. Tanzimat’la
baslayan temel hak ve hirriyetlerdeki degisim giderek geliserek, I. ve ll. Mesrutiyet
yonetimlerini dogurmus, daha sonrasindaki gelismeler de Cumhuriyet yénetimini
ortaya c¢ikarmistir. Ancak bu tarihi slregler yasanirken, énemli kirilmalar da ya-
sanmistir.

Osmanli devleti yerine kurulan yeni Tlrk devleti temelde milli bir devlet anlayi-
sini benimsemistir.l Milli devlet ayni zamanda demokratik bir devlet yapisina
ulasmak istemisse de bunu tam olarak basaramamistir. Demokratik devletin temel
argiimanlarindan biri de siyasal partilerdir. Turk tarihinde Il. Mesrutiyetle birlikte
baslayan partili 6rgtitlenmeler dénemi sancil bir seyir izlemistir. Partilerin 6ne sir-
dukleri siyasal gorusler, zaman zaman gerilimlere neden olmustur. Bu gerilimlerin
temelinde ise donemin konjoktlrel yapilari etkili olmustur.

Il. Mesrutiyet ve Cumhuriyet donemlerindeki iktidar muhalefet iliskileri agisin-
dan bakildiginda demokratiklesme siireci gelgitlerle devam etmis, zaman zaman
ileri adimlar atilsa da bunlar yeterli olmamistir.

Turkiye Cumhuriyeti’'nin kurulus yillarinda TBMM'nin acilmasi, saltanatin kaldi-
rilmasi, cumhuriyetin ilani, halifeligin ilgasi, 1921 ve 1924 anayasalarinin kabuld,
milli egemenlik ilkesinin benimsenmesi gibi inkilaplar, Turk demokrasisinin gelis-
mesi acisindan 6nemli adimlardir. Ancak, tam demokrasiye gecis ¢ok partili siya-
setle mumkindir. Tarkiye Cumhuriyeti’nin ilk siyasi partisi Halk Firkasi’dir.2 Daha
sonra Cumhuriyet Halk Firkasi adini alacak olan bu parti, iktidar partisi olarak dev-
leti ydbnetmeye baslamistir. 17 Kasim 1924’te Cumhuriyet Halk Partisine muhale-
fet eden bazi milletvekilleri bu partiden istifa ederek Terakkiperver Cumhuriyet Fir-
kasI’'ni kurmuslardir.3 TCF'nin kurulmasindan birka¢ ay sonra meydana gelen Seyh
Sait isyani Turkiye Cumbhuriyeti icin blyuk bir tehdit olusturmus, TCF isyanla iliski-
lendirilerek kapatilmistir.# TCF’'nin kapatiimasinda, inkilaplara karsi ¢ikanlari sus-
turmak amaciyla cikarilan Takrir-i SUkdn kanunu etkili olmustur. Takrir-i SUkan
Kanunu’nun uygulanis bigimi zaman zaman tartismalara yol agmis, bu kanunun
Turkiye'nin demokratiklesme siirecini olumsuz etkiledigi savi ileri strllmustir. Ca-
lismamiz, Takrir-i SUkdn Kanunu’nun ortaya cikisi, uygulanisi ve sonuglarinin Trk

* Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali Doktora Ogrencisi.

1YOK Komisyon, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi (Atatlirkguilik),YOK Yayinlar, Ankara 1997, s. 35-37.

2 Ahmet Mumcu, Ttrk Devriminin Temelleri ve Geli§imi,inkllap Kitabevi Yayinlari, istanbul 1996, s. 106-
107. Bkz. Bernard Lewis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu(cev. Metin Kiratli), Tlrk Tarih Kurumu Yayinla-
r, Ankara 1991, s. 259-260.

3 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, (gev. : Yavuz Alagon), Kaynak Yayinlari, istanbul 2005, s.
74.

4 Sevket Sureyya Aydemir, Tek Adam,lIl. Cilt, Remzi Kitabevi, istanbul 2001, s. 197-201.
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demokrasi tarihi icindeki yeri Uzerinde durmayi amaclamaktadir.

TAKRIR-i SUKUN’ A YOL ACAN GELISMELER

1) Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin Kurulmasi

Cumbhuriyet tarihinin énemli olaylarindan biri de ilk muhalefet hareketi olan Te-
rakkiperver Cumhuriyet Firkasi'nin kurulmasidir. Bu firkanin 6nemi daha dnce silah
arkadaslar olan ve Milli MlUcadeleyi birlikte gerceklestiren bir kadro tarafindan ku-
rulmasidir. istiklal Savasi'nin kazaniimasindan sonra Ulkenin yeniden yapilandiril-
masl konusunda izlenecek yolda, Milli Micadeleyi gerceklestiren bu kadro igeri-
sinde gorus farkhhklar ortaya ¢ikmistir.

Tarihsel siire¢ dikkate alindiginda Milli Miicadele kadrosunun bdllinmesine yol
acan ve bu kadro iginde muhalif bir firkanin dogmasina neden olan (¢ temel nokta
vardir: Cumhuriyet’in ilani sonrasinda yasananlar; halifeligin kaldiriimasi sirasinda
yasananlar ve 1924 Anayasasi'nin kabull sirasinda yasananlar. Halk Firkasi'nin
boélinmesine ve muhalif bir partinin kurulmasina neden olan olaylarin baslangici,
Cumhuriyetin ilaniyla baslayan gelismelerdir. Cumhuriyetin ilan edilmesinden son-
ra, Halk Firkasi icinden farkli sesler yukselmeye baslamistir. Bunlardan biri de Rauf
Bey'dir. Bu cercevede, Rauf Bey’ in duslincelerine bazi gazetelerde yer verilmistir.>
Rauf Bey'in, Vatan ve Tevhid-i Efkar gazetelerinin bas yazarlari ile yapmis oldugu
milakat, 1 Kasim 1923 tarihinde basinda yer almistir. Tevhid-i Efkar, 1 Tesrin-i
sani 1339 ,tarihli nishasinda “Rauf Bey ile Cumhuriyet Meselesi Hakkinda Mihim
Bir Mulakat” bashgini atarken, Vatan, gazetesi ayni tarihli nishasinda“Sabik Heyeti
Vekile Reisi Rauf Bey’le Mihim Bir Milakat” bashg| altinda Rauf Bey’in fikirlerine
yer vermistir. Rauf Bey ile ger¢eklestirilen milakatta 6ne ¢ikan ve elestirilen husus,
Rauf Bey’'in Cumhuriyet meselesiyle ilgili sorulan soruya verdigi cevaptir.6 Rauf
Bey'in gazetelerdeki sdylemleri, ismet Pasa ve Halk Firkasinda rahatsizliga yol ac-
mistir. Halk Firkasi Meclis Grubu, Rauf Bey'i basina verdigi demecini agiklamak
Uzere cagirmistir. Rauf Bey, bunun (zerine 22 Kasim’da Halk Firkasi Grup toplanti-
sina katilmistir. Rauf Bey’den aciklanmasi istenen hususlar kisaca soyledir:

5 Vatan, 1Tesrin-i sani 1339, s. 1-2; Tevhid-i Efkar, 1Tesrin-i sani 1339, s. 1-2.

6 Rauf Bey’e Cumhuriyet meselesi hakkindaki disincesi soyledir: “Meselenin Cumhuriyet kelimesi lize-
rinde tartisiimasi ve mitalaa edilmesi dogru degildir. Asil dnemli olan kuvvetini yalniz milletin oy ve
takdirinden alarak baska hicbir tesir ve kuvvetin karsisinda egilmeden, milleti ve memleketi refaha,
saadete ylkseltmektir. Bunu saglayacak olan da bu hikimet tarzidir. Bu esaslar baki kaldik¢a isim
degisikligi, hedef ve amaci degistirmez. Cumhuriyet seklinin ani bir surette ilan edilmesine gelin-
ce;...Cumbhuriyetin bir glinde ilan edilmesi halk¢a gayri mesul kisiler tarafindan diizenlenmis bir seklin
emri vaki sekilde kabul edildigi fikri ve endisesi halkta hasil oldu. Bu endise pek tabi gérilmelidir.
Cumbhuriyetin ani bir sekilde kabul edilmesinin hikimetce zaruri gorilen bir sebebi vardir. Sliphesiz
meclis bu durumu millete anlatacaktir. Cumhuriyetin acele ilaninin sebebini meclis ve hikimet mil-
lete anlatmali ve ispat etmelidir. "Tevhid-i Efkar, 1 Tesrin-i sani1l339 , s. 1-2; Vatan,1Tesrin-i sani
1339,s. 1-2.
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Cumbhuriyet idaresi Hakimiyeti Milliye’ ye dayandigina gére halkin endise sebe-
bi nedir? Cumhuriyet “Gayri Mesul Zevat” tarafindan ilan edildiyse “Gayri Mesul
Zevat” kimdir?

Cumbhuriyet’in ilan edilmesinde Cumhuriyet kelimesinin 6nem arz etmedigini
sdylemesinin sebebi nedir?? Grup toplantisinda yaptigl agiklama sirasinda “Cum-
huriyetciyim” demesine ragmen; bunu beyanat verdigi sirada sdylememesi, elestiri-
len hususlardan birisidir. Halk Firkasi Grup toplantisinda Rauf Bey, kendisine yo-
neltilen sorulari tek tek cevaplandirmistir. 22 Kasim 1923 glnu yapilan ve sekiz
saat slren bu toplantida Rauf Bey, ¢ok sikistirimis ama sonunda kamuoyuna fir-
kada bir ayrilik olmadigl aciklanarak toplantiya son verilmistir.8 Mustafa Kemal Pa-
sa, Halk Firkasi Grup toplantisinda yer almis; ancak konusmaci olarak s6z alma-
mistir. Cumhuriyet’in ilani, Rauf Bey’in demeci ve Halk Firkasi Grup toplantisi hak-
kindaki goruslerine olayin yasandigl yillarda sessiz kalmis, ancak Nutuk’ta bu ko-
nudaki duslncelerini aciklamistir.? Yine Nutuk’ta Rauf Bey’i “en iyi hliikiimet bigimi
hangisi” sorusuna verdigi cevaptan dolayi da elestirmistir.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’'ni kurulma surecine tasiyan gelismelerden
bir digeri de halifeligin kaldiriima surecidir. Halifelik ile ilgili haberlerin arttigi ve ar-
tik herkes tarafindan konusulur hale geldigi olaylarin baslangici Aksam gazetesinin
Halife Abdiilmecit Efendi’nin istifa edecegi haberini yayimlamasidir. istifa haberinin
etkisi ile endiseye kapilan Lutfi Fikri Bey, Halife’'ye “Huzur-u Hazret-i Hilafetpena-
hi'ye Acik Arz” basligl ile acik mektup yazmistir.10 Litfi Fikri ile ayni endiseleri tasI-
yanlardan biri olan Hiseyin Cahit (Yalcin) de halifenin istifa etmesi ile ilgili olacak-
lara deginerek, Litfi Fikri gibi benzer konulara deginmistir.2* Hikimetin konuya
midahil olmasina neden olan olay ise, Hilafet ve ingiltere islam Cemiyeti Reisi Aga
Han ve Emir Ali tarafindan Reis-i Cumhur Gazi Mustafa Kemal Pasa’ya génderilen
mektubun ikdam, Tanin ve Tevhid-i Efkar gazetelerinde yayimlanmasidir.’2 Béylece
hilafet tartismalari farkl bir seyir izlemeye baslamistir. 5 Aralik 1923 tarihinde ik-
dam gazetesi “Hilafet ve ingiltere Cemiyet-i islamiyesi”; Tanin “Hilafet Meselesine
Dair”; 6 Aralik tarihli Tevhid-i Efkar gazetesi “Hilafet Meselesi Hakkinda Hint Mis-
Iimanlarinin Fikri” bashgl ile haber yayimlamislardir. Mektup, Halifelik makaminin
muhafaza edilmesi gerektigi dislncesindedir.13 Hikimet bu mektubu igislerine

7 Vatan, 23 Tesrin-i sani 1339, s. 1- 4.

8V atan, 28 Tesrin-i sani 1339, s. 1,; Yesil, s. 124-130.

9 Mustafa Kemal Pasa, Rauf Bey’in: “Bence meseleyi, Cumhuriyet sézcligi lzerinde gdriismek dogru de-
gildir” sbzlerini  “Cumbhuriyetin adini bile anmak istemiyor” seklinde yorumlamistir. Kemal Atatirk,
Nutuk (Yay. Haz, Zeynep Korkmaz) 1919-1927, Atatlrk Arastirma Merkezi, Ankara 20086, s. 555.

10 Tanin,10 Tesrin-i sani 1339, s. 1.

11 Tanin,11 Tesrin-i sani 1339, s. 1.

12 jkdam,5 Kanunuewvel 1339, s. 1; Tanin,5 Kanunuewvel 1339, s. 1; Tevhid-i Efkar, 6 Kanunuevvel
1339, s. 1

13 jkdam,5 Kanunuevvel 1339, s. 1; Tanin,5 Kanunuevvel 1339, s. 1.
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miidahale olarak degerlendirirken, esas problem, bu mektubun Ankara’da génderi-
len makama ulasmadan Istanbul gazetelerinde yayimlanmasi olmustur.

HUkimet, Aga Han ve Emir Ali'nin mektuplarinin yayimlanmasinin ardindan 8
Aralik 1923 tarihinde Meclis’i gizli celsede toplayarak konuyu gorismustir. 8 Ara-
ik 1923 tarihinde gerceklesen gizli celsede Hiyanet-i Vataniye Kanununun Birinci
Maddesi'nde degisiklik yapiimistir. “Saltanatin kaldiriimasina ve hikimranlik ve
hékimiyet hakkinin ‘terkedilmez, bélliinemez ve devredilemez’ seklinde, Tlirk halki-
nin gercek temsilcisi olan Blytk Millet Meclisi’nin manevi sahsiyetinde bulundu-
guna” iliskin 1 Kasim 1922 tarihli kararn; “TBMM’nin hukukuna isyani kapsayan
sbzle veya yazili olarak veya eylem seklinde muhalefet veya bozgunculuk veya ya-
yinda bulunan kimseler vatan haini sayilir” seklini almistir. Burada“yayin” kelimesi
vardir ki, kanunda yer alan sekliyle mektuplarin yayimlanmasi agik¢a vatana hiya-
net sucu sayllmaktadir. ismet Pasa, konusmasinin devaminda bu konuyu neden
meclise tasidiklarinin aciklamasini yaptiktan sonra istanbul’a istiklal Mahkemesi
gonderilmesini teklif etmistir.’5 ismet Pasa’nin konusmasindan sonra sbz alan
Rauf Bey, A8a Han ve Emir Ali'nin génderdigi mektuplar ve bu mektuplarin istanbul
gazeteleri tarafindan yayimlanmasi konusunda ismet Pasa’ya hak verip onu des-
teklerken, itiraz ettigikonu istanbul’a istiklal Mahkemesi’'nin génderilmesi olmus-
tur. Olayin ¢dziimiinde, istiklal Mahkemesi’'ne isi gétiirmeden énce yapilacak bas-
ka seylerin oldugunu dile getiren Rauf Bey, kanunun Hiyanet-i Vataniye Kanunun-
dan daha kuvvetli bir kanun oldugunu, bu kanunun da taklibi hikimet kanunu ol-
dugunu vurgulamistir.16

Gizli celsede yapilan konusmalarin ardindan Basvekil ismet Pasa’nin vermis
oldugu takririn oylamasina gecilerek istanbul’a istiklal Mahkemesi’nin génderilme-
sine karar verilmistir. Diger 6nemli bir oylama ise, Antalya mebusu Rasih Bey'e is-
tanbul'a gidecek olan istiklal Mahkemesi'nin yetki ve gdrevleri, faaliyet sahas! ko-
nusunda bazi kanunlarin degistirilmesi icin verilen takrirdir. Yapilan uzun tartisma-
lar sonucu gercgeklestirilen oylamada takrir 89 kabuloyu, 63 ret oyu ve 6 ¢cekimser
oy ile kabul edilmistir.2” Oylama yontemi tayin-i esami ile yapildigindan kimlerin
evet ya da hayir oyunu verdigini bilmemiz agisindan énemlidir. Burada asil énemli
olan nokta, dzellikle ret oyu veren bazi mebuslarin yaklasik bir yil sonra kurulacak
olan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi mebusu olmalaridir. Yine de ret oyu verenle-
rin cogu Halk Firkasl icinde kalarak mebusluguna devam etmistir.18

14 Yesil, a. g. e, s. 136.

15 TBMM, GZC, C. 4. D. 2. i. 64, s. 314-317.

16 TBMM, ZC, C. 4, D. 2, i. 64. ,s. 321, Rauf Bey’in konusmasinin tamami igin bkz: 317-322.

17 TBMM, GZC, C. 4, D. 2, 1. 65, s. 215.

18 Ahmet Yesil, Tirkiye Cumhuriyeti'nde ilk Teskilath Muhalefet Hareketi: Terakkiperver Cumhuriyet Fir-
kasi,Cedit Nesriyat, Ankara, 2002, s. 137.
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Halifeligin kaldirlmasindan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'nin kurulmasina
kadar gecen siirede meydana gelen olaylar muhalefeti daha belirgin bir hale ge-
tirmistir. Cumhuriyetin ilani ve Halifeligin kaldiriimasi® ile ortaya cikan muhalefet
daha sonra gelisen olaylarla birlikte, kisa slirede teskilatlanarak partilesmistir. Ha-
lifeligin kaldirnimasindan sonra Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'nin kurulmasini
hizlandiran gelismelerden biri de anayasa goérismeleridir. Anayasa gérismeleri Ha-
lifeligin kaldinlmasindan hemen sonra 9 Mart'ta baslamistir.20 Meclis’e sunulan
taslak 108 maddeden olusmasina karsin yapilan bazi degisiklikler sonucunda
1924 Anayasasl, 105 madde olarak kabul edilmistir.

Sonug itibariyle Meclis tasariy oldugu gibi kabul etmemis, degisiklik yapmistir.
1924 Anayasa gorusmelerinin bitiiniinden ziyade daha ¢cok Meclis tarafindan kar-
sI cikilan maddeler Uzerinde durmak gerekir. 1924 Anayasasi’'nda tartisilan ve
Meclis'in reddettigi maddelerden biri 25. maddedir. Madde Uzerinde konusmalar
ve yasanan tartismalar ardindan maddenin oylamasina gegcilmistir. 24 Mart'ta
maddenin tamami i¢in yapilan oylama sonucunda 2 kabul, 2 ¢ekimser ve 126 ret
oyu ile 25. madde Meclis tarafindan kabul edilmemistir.2t 25. maddenin reddedil-
mesi tek ornek degildir. Cumhurbaskaninin gérev siresi de tartisilan ve reddedilen
maddelerden biridir. Meclis’e sunulan Anayasa teklifinin 31. maddesi Cumhurbas-
kaninin gorev suresini belirlemektedir.22 Meclis, bu maddeye de karsi ¢ikmistir.
Uzun tartismalarin ardindan Cumhurbaskaninin gérev siresi “bir se¢im dénemi”,
ortalama 4 yila indirilmistir. Bazi maddelerde Meclis’in (tasarida hukimet ve Reis-i
cumhura taninmis haklar takrirlerde degisiklik yaparak) etkinligi arttinimistir. Te-
rakkiperver Cumhuriyet Firkasl kurulmadan o6nce yasanan gelismeler mecliste
elestiride bulunan bir grubun varligina isarettir ve bu grubun icerisinden bir azinlik
ilk muhalefet partisi olan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’'ni kurmustur.

1924 senesi icinde ismet Pasa ve Hiikiimetine karsi duyulan rahatsizliklar ar-
tarak devam etti. Musul sorunu, yurt disina kacan azinliklarin Turkiye’deki mallari-
na tekrar sahip olabilmeleri icin mebuslarin devreye girmeleri, llkeye gelen muha-
cirlerin yeterince desteklenmemeleri gibi konular kamuoyunda buyUk tenkitlere yol
actl. Bu durum daha énce mecliste baslamis olan muhalefet hareketine yeni bir
ivme kazandirdi. Muhalefetin olusmasinda ve partilesmesindeki temel neden, Ul-

19 20. Yizyllin baslarinda Hilafet hareketi ve Tiirkiye’deki yansimalar konusunda bkz. , Mim Kemal Oke,
Hilafet Hareketleri, irfan Yayincilik, istanbul 2005. s. 64-211.

20 TBMM, ZC, C. 7, D. 2,1. 7, s. 213-233.

21 25. Madde: Tasarida: “Meclis secimlerin yenilenmesine kendiliginden karar verebilecegi gibi, Reisi-
cumhur da hukumetin gorisunl almak ve gerekcesini gostermek sartiyla buna karar verebilir” seklin-
deydi. Yesil, a. g. e, s. 141-143. ; Taha Akyol, Atatirk’iin ihtilal Hukuku, Dogan Kitap, istanbul, 2012,
s. 425.

22 Akyol, a. g. e, s. 430-431.
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kenin diktatorlige dogru gittigi inanciydi.2® Diger bir neden de mecliste gorusulen
kanunlarin mahiyetinden ziyade, kanunlar ¢ikarmada izlenen yéntemdi. Aslinda
muhalefet devletin modernize edilmesi konusunda bazi farkliliklara ragmen, Mus-
tafa Kemal Pasa’yla benzer goriislere sahipti.24 Ancak farkliliklar da yok degildi. ik-
tidarla muhalefeti ayiran temel gizgilerden biri de toplumsal degisimlerde izlenecek
siyasetti. Muhalefetin temel yaklasimi; degisimin suratli ve devrimci bir zihniyetle
degil evrimsel ve kademe kademe gerceklesmesiydi. iktidar ise, modern toplumlar
seviyesine ulasmada, toplumda siyasi ve kultlrel degisimin zorunlu oldugu, bu de-
gisimin gecmisten (Osmanl islahatindan) farkh olarak dualizmi(ikiligi) yasatmaya-
cak radikal-kOktenci 6nlemlerle yapilmasi ve istenilen noktaya toplum gelinceye
kadar bu tarz inkilaplarin devam ettirilmesiydi.25

TBMM'nin ikinci déneminin ilk toplanti yil boyunca hikumete karsi muhalefet
eksik olmamis, fakat Halk Firkasi iginde ciliz bir ses olarak kalmistir. Hatta bu parti
ici muhalefet, 1924 Anayasasinin tartismalarinda goéraldigi gibi, zaman zaman,
hikumeti destekleyen kanada agir basmistir. Buna ragmen bir muhalefet partisi-
nin kurulacag soylentileri cok énceden baslamistir.26 Muhalefet dnceleri kendisini
Halk Firkasi’nin meclis grubundaki toplantilarinda gosterdi. Sonralari meclis genel
kurulunda da boy géstermeye basladi. Muhalefetin basini eski basvekil Rauf Bey
cekiyordu. Rauf Bey ile CHF nin ileri gelenlerinden ismet Pasa arasinda, Lozan go-
rismelerinden itibaren surlp gelen derin goris ayriliklar vardi. Bu arada Refet Pa-
sa’'nin (Bele) bir ara milletvekilliginden istifa edip tekrar dénmesi yeni bir firkanin
kurulacag| soéylentilerini gliclendirdi.2” Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin28 olus-
masina yol acan siyasal olay, 20 Ekim 1924 gini Mentese (Mugla) mebusu Esat
Efendinin Miibadele, imar ve iskan Vekili Refet Beye yonelttigi bir soru énergesidir.
Bu o6nerge mibadil ve muhacirlerin yerlestiriimelerinde goérulen beceriksizlik ve
yolsuzluklari elestiriyordu. Bir hafta sonraki toplantida bakanin verdigi yaniti Meclis
doyurucu bulmamis, “sual” “istizah”a(gensoru) ¢evrilmistir. O giin Kazim Karabekir
askeri gorevinden istifa ederek Meclise katiimistir.29

TBMM’de beklenen firtina pasalarin ordudan istifa ederek siyasi yasami tercih

23 Nurettin Giiz, Tiirkiye'de Basin-iktidar lliskileri (1920-1927 ), Gazi Universitesi Yayinlari, Ankara 1991,
s. 137-138.

24 Hakan Ozoglu, Cumhuriyet’in Kurulusunda Iktidar Kavgasi, (Gev. Zuhal Bilgin), Kitap Yayinevi, istanbul
2011, s.117.

25 Yesil, a. g. e, s. 222.

26 Mete Tuncay, Tlrkiye Cumhuriyet’inde Tek Parti Yénetimi’nin Kurulmasi(1923-1931), Cem Yayinevi,
istanbul 1992, s. 100.

27 Tevfik Gavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi 1839-1950,imge Kitabevi, Ankara 1999, s. 263.

28 Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'nin kurulusu, Turk Siyasi hayatindaki yeri ve kapatiimasi hakkinda
genis bilgi icin bkz. Yesil, a. g. e, s. 99-386. Sina Aksin, Ana Cizgileriyle Tiirkiye’nin Yakin Tarihi, imaj
Yayincilik, Ankara 2001, s. 180.

29 Tuncay, a. g. €, s. 100.
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etmeleri ile koptu. Kazim Karabekir istifasinda “Bir yillik ordu komutanligim zama-
ninda gerek teftislerim sonucu verdigim raporlarimin, gerekse ordumuzun yuksel-
mesi ve gliclenmesi igin sundugum tasarilarimin dikkate alinmadiklarini gérmekle
cok liztintiliyim. Uzerime diisen gérevi mebus olarak daha vicdan rahatligi ile
yapacagima tam bir kanim oldugundan ordu komutanligindan istifa ettigimi bildiri-
rim” demistir. Mustafa Kemal Pasa bu olayl Rauf ve Adnan (Adivar) Beylerin bir ter-
tibi olarak gérmustir.3° Bu durum Mustafa Kemal Pasa’yl eski arkadaslar tarafin-
dan kurulmus bir komployla karsi karsiya bulunduguna inandirmisti. Mustafa Ke-
mal Pasa komploya hizli ve etkili tedbirler almakta gecikmedi.3® Mustafa Kemal
Pasa bir “Pasalar Komplosu”ndan kuskulanarak, kendisine bagl komutanlari Mec-
listen ¢ekip ordu Ustindeki denetimini pekistirmis, gérevlerinden istifa eden Kara-
bekir ve Ali Fuat Pasalarin da, devir ve teslim islemlerini tamamlamadiklari gerek-
cesiyle meclise katilmalarini engellemistir.32 Ancak neticede 17 Kasim 1924’de
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi kuruldu. Firkanin baskani Kazim Karabekir Pasa,
genel baskan yardimcilari, Dr. Adnan ve Rauf Bey, genel sekreteri Ali Fuat pasa ol-
du. Firkanin meclis grubu 29 kisiydi.3® TCF'nin 58 maddelik bir programi ve 64
maddelik bir tlizUgu vardir.34 Program acisindan sdylenebilecek en belirgin sey par-
tinin liberal, demokrat bir gizgide yliriumek istemesidir.35

TCF’nin kurulmasi Halk Firkasi’'ndaki bazi gruplar rahatsiz etti. Dolayisiyla on-
lar yeni partinin kurulusunu pek hos karsilamadilar. Ozellikle parti adinin iginde
“Cumhuriyet” kelimesinin yer alisi ve programindaki “Parti dusinceye ve dini
inanclara saygilidir” s6zi Mustafa Kemal’inde hosuna gitmiyordu. “Cumhuriyet ke-
limesini sdylemekten bile ¢ekinenlerin, Cumhuriyet’i daha dogdugu gin bogmak
isteyenlerin kurduklar partiye cumhuriyet hem de “Terakkiperver Cumhuriyet” adi-
ni vermeleri, Atatlrk’e gére inandirici degildi. Yeni partinin dini dislince ve inanis-
lara saygili olduguna programinda yer vermesi, yurt igcindeki bilingsizleri, cahilleri,
bos inang sahiplerini etkileyecek bir ara¢ olarak degerlendiriyor; karsi devrimcilerin
bundan yararlanarak:“Biz yeni yasalar istemeyiz. Bize eski yasalar yeter. Medrese-
ler, tekkeler, bilgisiz softalar, seyhler, miridler biz sizi koruyacagiz; bizimle birlik

30 Cavdar, a. g. e, s. 263.

31 Erik Jan Zlrcher,Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (1924—1925),ileti$im Yayinlari, istanbul 2003, s.
73.

32Tuncay, a. g. e, s. 101.

33 Bu milletvekillerinden altisi; Riistli Pasa, Miralay Ayici Arif, ismail Canpolat, Ahmet Siikrii Bey, Abidin
Bey ve Halis Turgut Bey, izmir suikast davasinin uzantisi olarak Ankara istiklal mahkemesi tarafindan
asilmislardir. 13’0 ikinci meclisten sonra politika sahnesinden silinmislerdir. Digerleri ise 1939’dan
sonra meclise yeniden dénebilmislerdir.

34 Yeni partinin programinda yer alan(6. madde), “firka efkar ve itikadat-1 diniyeye hirmetkardir (dini fikir
ve inanclara saygilidir)” denilmektedir. Seyh Sait isyani'ndan sonra cikarilan Takrir-i Stikun Kanununa
dayanarak hiklmet, partinin programindaki bu maddeyi gerekce gostererek partiyi kapatmistir.

35 Partinin beyannamesi, programi ve nizamnamesi icin bkz. :Yesil, a. g. e., s. 223-233; Tungay, s. 370-
381. Cavdar, a. g. e, s. 266.
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olunuz. Cunku Mustafa Kemal’in partisi halifeligi kaldirdi. Mdslimanhgi zedeliyor.
Sizi gavur yapacak, size sapka giydirecek”36 diye propaganda yapmalarinin, yeni
partinin kurulmasindan glc aldiklari ve cogaldiklari sdyleniyordu. Mustafa Kemal,
bu durumdan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ileri gelenlerini sorumlu tutuyordu.
Buna karsilik Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’'nin ileri gelenleri, Cumhuriyetin ge-
listirilmesini savunarak, batili anlamda bir liberal-demokrasiyi benimsediklerini be-
lirtiyorlardi. Bu slirectezaman zaman muhalefette etkili olan TCF, ismet Pasa Hi-
kiimeti’'ni istifa ettirerek Fethi Bey Hiikiimeti'nin kurulmasini sagladi. ismet Pasa
HukUmeti'nin istifasi muhalefet partisinin ilk basarisi olarak da degerlendirilebilir.

Ali Fuat Pasa anilarinda, Fethi Bey hikumetinin kurulmasini “mu’tedillerin
(thmlilarin) mtfritlere (asiricilara) galebe etmesi” sonucuna bagliyor.3” 11 Aralik
1924’te Mustafa kemal Pasa parlamentodaki muhalefete karsi tepkisini acgikca ilk
kez ortaya koydu.38 TCF, kisa slirede yurt icinde 6rgutlenmesini tamamlayarak se-
cimlere katilmak arzusundaydi. Ancak gelismeler hic de o yonde olmadi.

2. SEYH SAIT ISYANI

Osmanli imparatorlugunun egemenligi altindaki cesitli etnik gruplarin milliyetgi
hareketleri 19. Ylzyilin ilk yarisindan itibaren yikselmeye baslamistir. Yunan, Sirp,
Bulgar, Arnavut ve Arap milliyetciliginin yani sira Kirt milliyetciligi hareketini de 1.
Mahmut donemine kadar geriye gotirmek mimkuindir. Milliyetciligin giderek ivme
kazandigl 19. Yizyilda li¢ buylk Kirt ayaklanmasini gérmekteyiz. Bunlardan birin-
cisi vergilendirme olaylari nedeniyle ¢cikan Revanduz ayaklanmasidir. Digerleri ise
tarih sirasiyla Bedirhan Bey ve Seyh Beydullah ayaklanmalaridir. Il. Abdilhamit
déneminde slrekli sorun cikaran Kirt asiretlerini merkezi yénetimle 6zdeslestir-
mek i¢in bu asiretlere bagl kdylilerden olusan “Hamidiye Alaylari” olusturulmus-
tur.39 Il. Mesrutiyet ve I. Dinya Savasi siralarinda da bazi Kurt dernekleri kurularak
bagimsiz bir Klrdistan devleti kurulmasi amaglanmistir. Ancak Milli Miicadele d6-
neminde, bu derneklerin faaliyetleri cok da etkili olmamistir.

Tarkiye yakin tarihinin 1920’li ve 1930’lu yillanyla ilgili gok énemli bir konu,
suirekli Kiirt ayaklanmalarinin yarattig ic savas benzeri durumdur. Ozellikle i¢ poli-
tikaya yansimalari bakimindan, bu ayaklanmalar, denebilir ki, Kurtulus Savas! ka-
dar etkili olmuslardir. 1972 yilinda Genel Kurmay Harp Tarihi Baskanhgl tarafindan
yayinlanan bir askeri tarih arastirmasi, Turkiye Cumhuriyeti’nde Ayaklanmalar

36 Aybars, a. g. €, s. 214,

37 Aybars, a. g. e, s. 215. Ayrica bkz. Cavdar, a. g. e, s. 268. Tuncay, a. g. e, s. 106-107.
38 Ziircher,a. g. e, s. 90-94.

39 Cavdar, a. g. e, s.273.

Miitefekkir, 2015; 2(4): 377-403



386 Erciiment SARIAY

(1924-1938), 18 ayaklanmayi kapsamaktadir.?® Bu ayaklanmalardan biri olan
Seyh Sait Ayaklanmasi, yarattigl sonuglar bakimindan en énemlisidir. Cinki Seyh
Sait*t ayaklanmasi Turk demokrasi tarihinin énemli kirlma noktalarindan biri olan,
Takrir-i SGkdn Kanunu’nun g¢ikariimasina neden olmustur. Seyh Sait Ayaklanmasi-
nin askeri yoni yiiz gin icinde baslayip bitmekle birlikte, dogurdugu sonuglardaha
uzun siireli gelismelerle eklemlenmistir.#2 Seyh Sait isyaniyla ilgili olarak Ergiin Ay-
bars'in genel degerlendirmesi soyledir. “Seyh Sait Ayaklanmasi, Dogu Anadolu
bélgesinde 1843’ten beri ¢cikmis olan diger ayaklanmalara benzemez. Hazirlanis,
uygulanigi ve sonuglari bakimindan degisiklikler gosterir. O gline kadar ¢ikan ayak-
lanmalarin kbkeninde derebeylik ve yagma sebepleri yatarken; gen¢ Cumhuriyet’e
ve onun getirdigi, ilkelere karsi yapilan bu ayaklanma, feodal ¢ikarlarin devami igin
bir yénlyle teokratik dilizenin savunmasini yapmak, Hilafet’in yeniden kurulmasini
saglamak ve saltanat’i geri getirmek, diger yandan da bu hareketin igcinde gizlen-
mis olan, bagimsiz bir Kiirdistan devleti kurmak amacini giiden ve ingilizlerin tah-
rikiyle cikmis tehlikeli bir ayaklanma idi”.43

13 Subat 1925 Cuma gunu, (simdiki Bingdl ilinin bir ilgcesi olan) Geng ilinin,
Ergani ilgesinin, Egil bucaginin Piran kbylnde, haklarinda eskiya diye tutuklama
karari bulunan, Seyh Sait’'in adamlarindan on kisinin jandarmalara teslim olmayip

40 Genisbilgi icin bkz. , Tlrkiye Cumhuriyeti'nde Ayaklanmalar, ATASE Ankara, 1972. Tungay, a. g. €, S.
127.

41 Naksibendi tarikatinin blyUklerinden sayilan Seyh Sait 1865 yillarinda dogmustu. Seyh Sait Elazig vi-
layetinin Palu kazasindandi. Kuglk yasta ailesiyle birlikte Hinis’a gitmis ve orada yerlesmisti. Bir ta-
raftan din ilmi tahsili yaparken, babasinin 6limii {izerine ailenin reisi oldu. Ug karisi besi kiz, besi er-
kek on cocugu vardi. Hayvancilikla gecinen Seyh ¢ok zengindi. Yaninda sadece ¢oban olarak 120’ye
yakin adam besliyordu. Hinis’a yerlesmesinde Palu’da sahip oldugu blylk koyun sirilerine yetecek
kadar mera olmamasi etken olmustu. Seyh Sait, her yil Hinis’in ve bilhassa Savsan nahiyesinin genis
meralarinda yetistirdigi on slrlye yakin hayvanlari satmak icin ylizlerce defa Halep’e gidip gelir koyun-
lar orada satar, oradan mal satin alir yada, altinlarini heybesi i¢ine doldurur, Hinis’a dénerdi. Bu gezi-
leri vasitasiyla bitlin havaliyi tanimis ve kendisini tanittirmisti. Bu Hinis’la Halep arasindaki yollar
Uzerinde Seyhi tanimayan hemen hemen yok gibiydi. Zenginligin bir baska sebebi ailenin gayet akilli-
ca ve isabetli evlilikler yapmasi, kiz alip vermesidir. Bunlarin sonucu olarak Seyh Sait’in sayede ko-
yunlarinin sayisi ¢gogalmamis, ayni zamanda nlfuzu da blylimustir. Seyh Sait basit bir Naksibendi
blyugu oldugu halde bir cok Naksibendi seyhinden daha genis ve daha yaygin bir nlfuza sahipti. Git-
tikge artan serveti, kendisine daha fazla niifuz sagliyordu. Feodal dlzen icerisindeki agalik sifatiyla
Krtler Gizerinde oldukga etkili idi. Isyani tertip edenler bilhassa Zaza Kiirtleri arasinda biyiik niifuzu
olmasi nedeniyle dmriini rahat icinde gegirmis; din,mezhep, siyaset ve hikiimet ile alakasi higbir za-
man koyun surulerinden daha fazla olmayan Seyh Sait’i isyanin basina gecirmislerdi. Boélgede o tarih-
lerdeki seyhlik muessesesini sadece dini bir miessese olarak gormemek lazimdir. Seyhler hekim ka-
nun adami,ruhani lider ve psikiyatrist islevlerini de yerine getirmekteydiler. Bunun yaninda Seyhler
tekkelerinde oturan miritlerinin getirdikleri hediyelerle gecinen yash basli kimseler degil; ata binen, si-
lah ve kili¢ kullanmakta usta vuruskan, gézi pek derebeylerdi. Seyh Sait de isyana basladigi zaman
altmisini geckin olmasina ragmen ding gériiniiyordu. Genis bilgi igin bkz. Metin Toker, Seyh Sait ve is-
yani, Akis Yayinlari, Ankara,1968. ; Hakan Kutlu, Sark istiklal Mahkemesinde 1925-1927 Déneminde
Takrir-i Sikun Kanununun Uygulamasi, indnii Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Di-
li, YUksek Lisans Tezi, Malatya 2007, s. 70-71.

42 Tungay, a. g. e, s. 128.

43 Omer Kiirkglioglu, Mondros’tan Musul’a Tiirk-ingiliz iliskileri, imaj Yayinevi, Ankara, 2006, s. 376. ;
Aybars,a. g. e, s. 217. ; Aksin, a. g. e, s. 181-183.
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atesle karsilik vermeleri ayaklanmayi baslatmistir. Olaylar t¢ hafta boyunca ayak-
lanmacilar lehine gelismis, Seyh Sait kuvvetleri 7 Martta Diyarbakir kusatmislardir.
Bu arada bazi ordu birliklerini dagitmislar, Palu ilgesini ve Elazig merkezini almis-
lardir. Seyh Sait’in Diyaribekir'i ele gegirememesinden sonra, seferber edilen as-
kerler yiginak yapip yavas yavas duruma egemen olmuslardir. Seyh Sait ve hareke-
tin 6teki 6nderleri 15 Nisanda teslim alinmiglar, fakat bastirma hareketi mayis so-
nuna kadar sirmustir.44

isyanla ilgili basinda ilk haberler 16 Subat tarihli gazetelerde kiiciik haberler
seklinde yer almistir. Bu haberlerde isyanin basit bir olay oldugu, kisa surede basti-
rilacagindan bahsedilmistir.#5> Ancak olayin basit bir adli vaka olmadig| kisa sirede
anlasilmistir. isyan haberinin basinda yer almasi ve Ankara’ya ulasmasindan sonra
18 Subat’ta Meclise ilk bilgiyi Dahiliye Vekili Cemil Bey vermistir.4¢ Ancak Mustafa
Kemal, Hiukiimetin verdigi bilgilerle yetinmemis, daha detayl bilgi almak icin Ozel
Kalem Mudur( Hayati Bey’i ve Hasan Riza Bey'i vazifelendirmistir.4”

Seyh Sait isyan’’nin baslamasindan kisa bir sonra, Meclis’te ve CHF grubunda
yapilan degerlendirmeler neticesinde boélgede sikiydnetim ilan edilmistir. Bagsbakan
Fethi Bey mecliste isyan hakkinda bilgi vererek, sikiydnetim kararinin gerekgelerini
aciklamistir.#8 isyancilarin lzerinden cikan propaganda brosirleri ve mektuplar,
ayaklanmanin Kdirt ulusgulugu yonina (ulusal bir Kirt hikimeti talep ediliyordu)
ve islami karakterini (seriatin egemenligi ve hilafetin yeniden kurulmasi istenmek-
teydi) acikca ortaya koyuyordu.4? isyanin ne amacla cikarildigl zaman zaman farkli
gorlsleri de beraberinde getirmistir. Ancak genel kani, dinin kullanilarak bagimsiz
bir Kirt devleti kurulmasinin amaglandigl yonindedir.

Mustafa Kemal Pasa’nin isyana tepkisi su sozleriyle dzetlenebilir:“Halkin her
yandan yukselen atesli lanet ve nefret duygulari karsisinda irticain tamamiyla eri-
yecegine giivenim tamdir”.5° Seyh Sait isyani Tiirkiye’nin Kurulus siirecinde karsi-
lastig! en ciddi problemlerden biridir. isyan karsisinda alinan énlemler, Tiirkiye’nin
demokrasi tarihinde bir kirllma noktasi olarak da degerlendirilebilir.

44 fsyanin baslamasi ve gelismesi hakkinda genis bilgi icin bkz. , Siireyya Ahmet Orgeevren, Seyh Sait Is-
yani ve Sark Istiklal Mahkemesi, Temel Yayinlari, istanbul 2002. ; Hasan Riza Soyak, Atatiirk’ten Ani-
lar, 5. Baski, YKY,istanbul, 2008, s. 302. ;Tuncay, a. g.e,s. 128.

45 Vatan,16 Subat1341/1925 s. 2; Cumhuriyet, 16 Subat1341/1925 s. 3; Tevhid-i Efkér, 16 Su-
bat1341/1925, s. 2.

46 “Ergani vilayetinde Seyh Sait isminde bir saki peyda oldu; taraftarlari ile beraber sakavet ilan etti. Fa-
kat Hikimetimizin aldigi ciddi tedbirler neticesi olarak pek yakinda kamilen tenkil edilecekleri tabii-
dir. ” Soyak, a. g. e., s. 302.

47 Soyak, a. g. e, s. 303.

48 Sonradan Sark istiklal Mahkemesi’nde miiddeiumumilik(savcilik) yapacak olan Ahmet Siireyya, Fethi
Bey'i Isyan karsisindaki tutumundan dolayi elestirmistir. Orgeevren, a. g. e, s. 45-46.

49 Ziircher, a. g. e, s. 116-117.

50 Cavdar, a. g. e, s. 277.
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TAKRIR-i SUKON KANUNU VE SONUGCLARI

Seyh Sait isyaninin genislemesi sonucunda basbakan Fethi Bey anayasanin
86. Maddesi uyarinca sikiydnetim ilan etti ve 23 Subat 1925’te onaylamasi igin
TBMM’ ye basvurdu.51 Fethi Bey meclisteki konusmasinda, Turkiye'nin kritik bir su-
recten gectigi bir dbnemde bdyle bir isyani ¢ikaranlarin vatana ihanet ettiklerini
aclikca ifade etti.52 Fethi Bey'’in sikiydnetim teklifi, muhalefetinde destegiyle oybirli-
giyle kabul edildi.53 Muhalefetin bu desteginin kendileri acgisindan énemli bir ge-
rekcesi vardi. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi aleyhinde soéylenenler Firkayi ol-
dukca rahatsiz ediyordu. Fethi Bey’in hukimetin basinda olmasi, Karabekir ve ar-
kadaslarina giiven veriyordu. Eger ismet Pasa ve ona yakin olanlar iktidara gelir-
lerse zor duruma dusebilirlerdi. Gazi Pasa’nin sabrinin tasacagindan da endise du-
yuyorlardi. Bu nedenle , Fethi Bey'i ellerinden geldigince destekleme egilimindeydi-
ler. ik destegi de sikiydnetim kararinda gésterdiler. Muhalefetin hiikiimete destek
vermesi Fethi Bey'in ilimli kisiliginin bir sonucuydu. Muhalefet de Fethi Bey gibi

51Yesil, a. g. e, s. 297.

52 TBMM, ZC, C. 14, i. 64., s. 370-377.

25 Subat 1925 Carsamba glini égleden sonra Meclis Genel kurulu isyan bélgesinde sikiyénetim ilan
edilmesi ve Hiyaneti Vataniye Kanununa ek madde konmasi tekliflerini gériismek lzere toplandi. Bu
toplantida Basvekil Fethi Bey Devlet kuvvetlerine karsi Geng vilayetinde bazi asiler silahla ayaklandik-
lari igin hiikiimet tarafindan anayasaya dayanarak ilan edilen sikiydnetimin gerekgelerihakkinda bir
aciklama yapti; Seyh Sait isyaninin nasil ¢iktigi ve genisledigi, dinin siyasi amaclar icin kullanilip, bol-
ge halkinin istismar edildigi ve Hilafeti ve saltanatini geri getirmek adina Krtclllk yapilabilecegini,
bélgede iki seneden beri Kirtcllik ¢alismalari yapildigini ve ayaklanmanin gittikce gelismekte oldu-
gunu; Hikiimetge alinan sikiydnetim kararinin onaylanmasini, daha 6nce Meclis’e okunan iller disin-
da Malatya’da da sikiyonetim ilan edildigini ve dini ve mukaddesat- diniyeyi ara¢ yaparak halki ayak-
lanmaya kiskirtanlarin sert sekilde cezalandiriimalar icin hazirlanan bir kanun maddesinin ve askeri
harcamalarin kabullini istedi. Basvekil Fethi Bey’den sonra s6z alan Terakkiperver Cumhuriyet Fir-
kanin lideri Kazim Karabekir Pasa “Hiklimetimizin Beyanatina nazaran sark vilayetlerimizin bazi yer-
lerinde mahdut mutegallibenin dis tesviklere kapilarak ve dini alet ittihaz ederek halki tahrik etmekte
olduklari anlagiimaktadir. Bunun igin hiikiimetin érfi idare ilan etmesi dogrudur. Efendiler, dini alet it-
tihaz ederek milli mevcudiyeti tehlikeye koyanlar lanete sayandir. Bu hareket vatana ihanettir. Sunu
cihan bilsin ki, disarida veya icerde herhangi bir tehlike karsisinda bu vatanin evlatlari her vaki tek
viicut halinde tehlikenin karsisina dikileceklerdir. Hikimetimize bitin kuvvetimizle muzahiriz. Bu
itibarla hikimetin bu husustaki izahatini ve tedbirlerini muvafik gordyoruz. ”. Yesil, a. g. e., s. 297.;
Cavdar,a. g. e, s. 275. Bkz. Mahmut Gologlu, Devrimler ve Tepkileri(1924-1930),Tiirkiye is Bankasi
Kltdr Yayinlari, istanbul 2006, s. 113-117. ; Aybars, a. g. e, s. 225-226. ; Fethi Bey ve Kazim Kara-
bekir Pasa’nin gorisleri basinda da yeraldi. Ornegin bkz. , Cumhuriyet, 26 Subat 1925.

Resmi Ceride, 26. 11. 1341, Sayi:85. ; 556 Sayill Hiyanet-i Vataniye Kanunu’nun 1. Maddesinin Tadili
Hakkindaki 15 Nisan 1339 Tarihli Kanuna Mizeyyel Kanun; Tasarinin 1. Maddesi 6nemlidir;

BIRINCI MADDE — Dini veya mukaddesati diniyeyi siyasi gayelere esas veyaalet ittihaz maksadiyle
cemiyetler teskili memnudur. Bu kabil cemiyetleri teskiledenler veya bu cemiyetlere dahil olanlar hai-
ni vatan addolunur. Dini veya mukaddesatidiniyeyi alet ittihaz ederek sekli Devleti tebdil ve tagyir ve-
ya emniyeti Devleti ihlal veya dini veya mukaddesati diniyeyi alet ittihaz ederek her ne suretle olursa
olsun ahali arasina fesat ve nifak ilkasi i¢cin gerek minferiden ve gerek migtemian kavli veya tahriri
veyahut fili bir sekilde veya nutuk iradi veyahut nesriyat icrasi suretiyle harekette bulunanlar kezalik
haini vatan addolunur.

iKINCI MADDE — isbu kanun nesri tarihinden muteberdir.

UCUNCU MADDE — isbu kanunun icrasina Adliye vekili memurdur.

1 saban 1343 ve 25 subat 1341

5.

@
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olayl ¢ok buylk bir hadise olarak degerlendirmiyordu. Dolayislyla alinan tedbirleri
yeterli goriyorlardi.54

Ancak CHP’nin sahinleri bu tedbirleri yetersiz bularak memnun olmadilar. On-
lar igin Seyh Sait isyani Fethi Bey’in yumusak politikalariyla énlenemezdi. Amaglari
daha radikal 6nlemlerin alinmasiydi. Mustafa Kemal’'de sahinlerle benzer goris-
teydi ve gelismelerden rahatsizdi.

Daha énce ismet Pasa’nin basvekillikten ayrilmasi ve Fethi Beyin hiikiimet
kurmasi, yeni muhalefet partisinin olusmasi karsisinda CHF'nin ¢éziilmesini 6nle-
meye yonelik,génllsiiz alinmis bir karardi. Bunun en 6nemli isareti, ismet Pasa’nin
CHF Umumi Reis Vekilligini korumasi ve Fethi bey’le anlasmazliga disutp Dabhiliye
Vekilliginden ayrilan Recep (Peker) Bey'in de firkanin Katib-i Umumiligine getiril-
mesiydi. Bu durum, Fethi Bey Hikumeti’'nin CHF ileri gelenlerinin -en énemlisi de
Cumhurbaskaninin- géziinde adeta gegici bir nitelik tasidigini gésteriyordu. Bu du-
rumu Mete Tuncay ; “kOktenci egilimdekiler, Seyh Sait Ayaklanmasini, birkac ay
Once zoraki girilen tmli yoldan caymak icin bir bahane olarak kullanmayahazirdi-
lar”.55 Seklinde yorumlarken, Ergiin Aybars isesOyle degerlendirmistir ; “Hikimetin
ve muhalefetin ayaklanmaya gerekli 6nemi vermemesi, hikiimetin olayin dogal
tedbirlerle bastirilabilecegi gorusiinde olmasi, daha énemlisi, olusum déneminde
olan Tiirk inkilabina karsi girisilmis, gerici bir karsi devrim olarak yorumlanmamasi
en cok Mustafa Kemal'i endiselendirmis ve bu sebeple Ismet Pasa’yi Ankara’ya
cagirmist”.56

Mustafa Kemal Pasa ve ismet Pasa, Tirkiye’nin Batililasmasi icin yapilan inki-
laba karsi en kiguk bir direnisi bile zararh gorlyorlardi. Gericilik hareketlerine karsi
sert bir politika izlemek isteyen Mustafa Kemal Pasa’nin, bdylesine tehlikeli bir
ayaklanma karsisinda, Fethi Bey hikimetini pasif ve inkilabi gergeklestirebilecek
yetenekte gérmedigi icin ismet Pasa’yl yegledigi ve ayaklanma dolayisiyla bir hii-
kimet degisikligine gidilmesini amagladigl anlasiliyordu. Bu nedenle kendisi gibi
disiinen ismet Pasa’yl Ankara’ya cagirdi.57 ismet Pasa’nin Ankara’ya gelisinden
sonra ortam cok gerginlesti. ismet Pasa ve radikaller Mustafa Kemal Pasa’dan
destek gorirken, Fethi Bey hikiimeti yalniz muhalefetin destegini saglayabiliyordu.

Bakanlar Kurulu, bdylesine gergin bir ortamda, Genelkurmay Baskani Fevzi
Pasa’'nin da katilmasiyla Mustafa Kemal'in baskanliginda toplandi. Toplantidan
sonra Mustafa Kemal Pasa, basbakan Fethi Bey ile bir slire yalniz gorustu. Ertesi

54 Kazim Karabekir Pasa’nin dini siyasete alet etmek olarak tanimladigl mesele bir miiddet sonra parti-
lerine de isnad edilecek ve partinin kapatiimasina yol acacakti.

55 0zoglu, a. g. e, s. 130-131. ;Tuncay, a. g. e, s. 137.

56 Aybars, a. g. e, s. 227-228.
57 Ismet In0nU, Hatiralar, Bilgi Yayinevi, Ankara, 2006, s. 461.
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gln, 2 Mart 1925 tarihinde, CHP grup toplantisinda ayaklanma olayi ayrintili olarak
ele alindi.58 Fethi Bey, sikiydnetimin yeterli olacagl gérisinde direnirken, ki bu goé-
riis muhalefet partisinin de goriisi idi. ismet Pasa ve arkadaslari ise ayaklanmayi,
genis capli bir karsi devrim hareketi olarak goérlyor, rejimi devirmek amaci tasidi-
gina inaniyorlardi. Bu nedenle zaman kaybedilmeksizin en sert tedbirlere basvu-
rulmasini istiyorlardi. Alinacak tedbirlerin basinda da istiklal Mahkemeleri kurul-
masl, muhalefetin yikici olarak nitelenen calismalarina son verilmesi ve Tiirk inki-
labina karsi yayin yapan gazetelerin kapatilarak, sahip ve yazarlarinin cezalandi-
rilmasiyd1.5® Bahriye Bakani ihsan Bey'in, hiikiimet kararlarinin oybirligiyle degil,
cogunlukla alindigini agiklamasi, sikiyénetim konusunda Bakanlar Kurulu'nda an-
lasmazlik oldugunu gosteriyordu. Kurul toplantisinda, Fethi Bey’in yumusak politi-
ka izledigi kabul edildikten sonra, sert tedbirlere basvurulmasi teklifi 60’a karsi 94
oyla kabul edildi. Bu durumu, hikimetinin yeterli goriilmedigi seklinde yorumlayan
Fethi Bey, Cumhurbaskani Mustafa Kemal’e istifasini vererek® durumu TBMM’nde
acikladl. Yeni kabine kurulana kadar, Cumhurbaskani’'nin istegi Uzerine gorevine

58 1947'de , Kazim Karabekir Pasa’'nin Meclis baskanli§ina geldikten sonra incelenebilen Halk Firkasi
grubundaki tartismalara ait tutanaklardan anlasildig| Uzere, Fethi Bey’le Halk Firkasi mufritleri olarak
bilinen ve onsekiz kisilik takririn sahipleri arasinda sert tartismalar ve ithamlar yasanmistir. Fethi Bey,
Seyh Sait isyanini miicerred manasiyla zabita vak'asi saymanin dogru olmayacagini savunmustur.
Basvekil, “hadisenin memleketin bir kisminda yasayan vatandaslarin menfi ve katlaniimasi gli¢c hayat
sartlarindan siyrilarak insan gibi yasamak mucadelesini verdiklerini, yol, su, 1sik, mektep, posta, dok-
tor, mahkeme istediklerini sGylemistir. Fethi Bey, garp ile sark olarak cografi ayirimlarin artik Cumhu-
riyet hudutlari icinde mevzubahis olamayacagini, bu farkliigin giderilmesinin Cumhuriyet’in benimse-
digi ve temelleri lizerinde ylikseldigi adalet ve esitlik mefhumunun tabii icabi icabi oldugunu savun-
mustur. Buna karsilik gruptan “ bir avu¢ Kirt’ten mi korkuyorsun?” itirazi yikselmis, Fethi Bey, Tirki-
ye Cumbhuriyeti’'nin Osmanli Devleti’nin kalintisi lzerinde ylkseldigini hatirlatarak, garbin bu biyik
devlete Babil Kulesi dedigini hatirlatmis, bugtlin milli sinirlar icinde yasayanlarin irk-kavim-dil tizerinde
ayrim yapilarak ifadesinin ¢ok tehlikeli boliinmelere sebep olcagini séylemis, vatanin bélinmez butu-
1Gga Uzerinde durarak , buglin sadece Tirkiye Cumhuriyeti ve kanun nazarinda tamamen mdsavi
onun hiir vatandaslari vardir” demistir. Fethi Okyar, U¢ Devirde Bir adam, (Yayina hazirlayan, Cemal
Kutay),Terciiman Yayinlari, istanbul 1980, s. 369. Bu sdylemler, Fethi Bey’in Halk Firkasi icindeki ra-
dikallerden ne kadar farkh distindigunin bir gdstergesi olarak gorilebilir.

59 Kutly, a. g. e, s. 96.

60 Fethi Bey'i istifaya gotliren en énemli neden siki yonetimin ilanindan sonra (lkenin vaziyetini deger-
lendirmek icin davet ettigi muhalefet firkasi yetkililerine, yaptigi gérismede Ustlenmis oldugu gorevi-
nin misyonuna uygun gelmedigi anlasiimaktadir. Fethi Bey bu gérismede genel durumdan soz ettik-
ten sonra bu karisik ortamda “ size firkanizi kendi kendinize dagitmanizi teblige beni memur ettiler;
dagitmazsaniz istikbali ¢cok karanlik g6riiyorum ¢ok kan akacak”, s0zline karsilik Karabekir Pasa, “
kanun dairesinde firka teskil etmek elimizdedir. Fakat bunu dagitmak elimizde olmayan seydir. Siz
huklmetsiniz. Her tirli kuvvetiniz, tirli vasitaniz vardir. Firkamizi behemahal dagitmak arzu ediyor-
saniz onu yapmak elinizdedir” seklinde karsilik vermistir. Fethi Bey bu tiir konugsmaya mecbur ol-
maktan miteessir oldugunu ifade ettikten sonra goriisme bitmistir. ikincisi, CHF grup toplantisinda
meydana gelen bir olaydir. Bu toplantida CHF mfritleri (asiricilar) muhalafetin dini siyasete alet etti-
gini belgeleyen (TCF programinin altinci maddesi) ve bu isyanin mahiyetinin ortada olusunun muhale-
fetin ve daha cok da Istanbul basininin irticayr kériikleyen yazilarina davam ettigini buna karsi hiik-
metin tedbir almasi gerektigini hatirlatirken , Ahmet Siireyya Bey, bunun en kestirme yolunun 6rfi ida-
renin istanbul’'u da icine alacak sekilde genisletilmesini teklif etmistir. Fethi Bey bu teklife karsi ¢I-
karken ismet Pasa ayni toplantida, birkac giin sonra icraya koyacag teklifleri énerdi. Yani istedigi hi-
kimete genis yetkilerin verilimesi ve istiklal mahkemelerinin yeniden calisir hale getirilmesiydi. Yesil,
a.g. e, s. 298-299.

o
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devam edecegini bildirdi. Mecliste muhalefet adina s6z alan Rauf Bey, Fethi Bey
hikimetinin Geng¢ ayaklanmasi dolayisiyla sikiydnetim ilan ettigini, aldig| tedbirle-
rin Meclis’te cogunlukla kabul edilmis oldugunu, fakat simdi azinlikta kalmasinin
anlasilamadigini ve Fethi Bey’in acgiklama yapmasini istedi. Bunun Uzerine Fethi
Bey kisa bir agiklama yaparak tartismalari uzatmadi.6? Birkag giin sonra da mebus-
luktan ayrilarak, buyUkelci olarak atandig| Paris’e gitti.62

ismet Pasa Halk Firkasigrubunda giiven oyu aldiktan sonra hemen Meclis
Umumi Heyeti toplanmis ve 4 Mart tarihli oturumda Basvekalete Malatya Mebusu
ismet Pasa’nin atandigina dair Riyaset-i Cumhur tezkeresi®3 okunmustur. Beklenil-
digi gibi 4 Mart 1925'te sertlik yanlilarinin destekledigi ismet Pasa hikimeti ku-
rulmustur.84 ismet Pasa, hiikimet programi hakkinda kisa bir bilgi vererek, Meclis-
ten glven oyu istemistir.

TBMM, 179 vekilin katildigl oylamada 2 ¢ekimser 23 red oyuna karsilik 154
oyla Ismet Pasa hiikiimetine gilvenoyu verdi.s5 ismet Pasa, gliven oylamasindan
6nce hukimet programiyla ilgili olarak Meclise sOyle seslendi;

“Hiktmetin umumi siyaseti malumdur. Disislerinde yabanci devletlerle dost-
luk miinasebetlerinin korunmasi, anlasmaya varilmayip askida kalmis meselelerin
iyi sonuglara baglanmasi, Bayindirlik, Tarim ve Saglik bakanliklarindan memlekete
samil blylk tedbirlerin gelistiriimesi, Cumhuriyetin feyizli ve dlzeltici ¢alismalari-
nin Maliyede, Ticarette, MilliEgitimde ve Adalette de devami, Memleket savunma-
sinda Kara, Deniz ve Hava kuvvetlerinin cins ve sayilarinin iyilestiriimesi ve artti-
rilmasina énem veriyoruz. i¢ politikada her seyden evvel son hadisenin siirat ve
siddetle bastirilmasi, memleketin maddeten ve manen fesattan korunmasi, umu-

61 Aybars, a. g. e, s. 227-228. Cavdar, a. g. e, s. 277. Kutly, a. g. e, s. 100.

62 [kinci ismet Pasa Hiikiimeti'nin aldig| kararlan Fethi Bey icine sindirememistir. O’'na gére, Halk Firkasi
meclisin sadece yizde onunu temsil eden TCF'ye tahammul edememektedir. Oysa Fethi beyTCF’deki
sahsiyetlerin samimi olduklarina inanmaktadir. CUnku onlar, Milli Micadele’nin en bunalimli glnle-
rinde, en zor gorevleri cesaretle, samimiyetle, blytk bir fedakarlikla yerine getirmislerdir. Bunu da
Mustafa Kemal Pasa’yla omuz omuza yapmislardir. Fethi Bey onlarin samimiyetinden hi¢ siiphe
duymamistir. Kurduklar Firkayl da demokrasinin ve rejimin glivencesi olarak gérmustir. O meclis
baskanligl gorevinin tarafsiz olarak ylritmenin gucligini gérmis ve Mustafa Kemal Pasa’nin goru-
sunU alarak, mebuslukdan istifa ederek Paris’e bilyukelgi olarak gitmis ve orada bes buguk yil kalmis-
tir. Aybars, a. g. e, s. 227-228. Cavdar, a. g.e.,s. 277.; Kutly, a. g. e, s. 100.

63 TBMM, ZC. C. 15. D.2,1.69,s. 127.

64 jsmet Pasa Hiikiimeti su bakanlardan olusmustur; Basvekil - ismet Pasa (Malatya), Hariciye - Dr. Tevfik
Riistii Bey (izmir), Dahiliye - Cemil Bey (Tekfurdag), Nafia- Siileyman Sirri Bey (istanbul), Maliye - Ha-
san Bey (Trabzon), Ticaret - Ali Cenani Bey (Gaziayintab), Adliye - Mahmud Esat Bey (izmir), Ziraat -
Sabri Bey (Saruhan), Miidafaa - Recep Bey (Kiitahya), Bahriye - ihsan Bey (Cebelibereket), Maarif -
Hamdullah Suphi Bey (istanbul), Sihhiye - Doktor Refik Bey (istanbul), Gérildiigi gibi yeni hiikimete
Fethi Bey Hukiimetindeki,icisleri ve Adliyevekilleri yerini korumus, ancak bir miiddet énce Fethi Bey
hikumetinden istifaeden Recep Bey kabinede Milli Midafaa Vekili olarak gorev almistir. Bu durum-
desisikligin ihmlilar ile mifritler arasinda oldugunun gostergesidir. Kutlu, a. g. e, s. 101. ; Yesil, a. g. e.
,S.299.

65 TBMM, ZC. C. 15. D. 2,1.69.s. 129.
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mi rahatlik ve SiukGnetin korunmasi, her durumda ve sart altinda Devlet otoritesi-
nin teyidi icin sdratli ve tesirli hususi tedbirlerin alinmasina taraftar bulunuyoruz.
Yiiksek Meclisin incelemekte oldugu bltgenin sliratle tamamlanmasini bilhassa
istirham ederiz. Hliklimet, ¢calismalarinda basari sebebi olacak maddi ve manevi
kuvveti, Blyuk Millet Meclisinin gliven ve yardiminda bulacaktir. Bu gliveninizin
derecesini belli etmenizi rica ederim!”66

Hikumet programi hakkinda TCF adina konusan firka genel sekreteri Ali Fuat
Pasa, hiikimet buhraninin suni olarak ortaya ¢ikariimis oldugunu aslinda boyle bir
buhranin var olmadig belirtmis ve isyan olayinin hukimetin diusmesine sebep ola-
rak gosterilmesini dogru bulmamaktadir. Kabinelerin ikide bir degistiriimesini dog-
ru bulmayan Ali Fuat Pasa; “Milleti huzur ve Sikina mazhar etmedikce, idarede
istikrar temin eylemedikge, refah ve terakki ciimlenizce malGm oldugu lizere mu-
hal olur. Isyanlar, irticalar, tenkil ve asiler, mirteciler tedip olunmalidir. Buna siip-
he yoktur. Ancak milletin hukuku tabiiyesini ve hdrriyetini tahdit ve tazyik edecek
tedbirlere de idare makinesinde yer verilmemesini rica ederim” diye devam eden-
sozlerindehlkimetlerin varolma sebebini, yalniz ve yalniz milletin hukukuna riayet
etmek ve ettirmek, vicdanlarda huzur ve Siki{n vicude getirmek olarak nitelen-
dirmistir. Bu sebeple ismet Pasa hikiimetinin etraflica programi tartisiimadan
kendileri tarafindan desteklenmeyeceklerini bildirmistir.67 ismet Pasa, Ali Fuat Pa-
sa’'ya cevaben ;

“Mevcut olan hadiseyi suratle itfa etmek istiyoruz ve bunu hepimiz istiyoruz.
Memleketin ifsattan vikayesi, huzur ve slikdnun muhafazasi icin, seri ve mdessir
tedabiri mahsusa ittihazini iltizam ediyoruz. Meclisi Ali bu kanaati izhar buyurursa,
programimizda kabul ettigimiz vechile, memlekette yalniz hadisatin itfasini degil,
battin memlekette hadisati muhtemeleye karsi behemehal seri ve muessir tedabiri
mahsusa alacagiz. Malum olmayan ve iki manaya ¢ikacak olan iltibasl kelimelerin
zarari daha coktur ve bu mutadim degildir. Gayet acik bir surette vaziyeti ortaya
koyup, kemali cesaretle ve kemali kanatla alacagimiz vaziyeti ifade etmek hem va-
zifemizdir, hem de Blylik Meclisin memlekete ¢izmis oldugu necat yolunda muvaf-
fakiyetle ylrtimek icin en kisa yoldur. Onun igin tebedduli hikimette ve hikime-
tin takip edecegi siyasette malum olmayan hi¢ bir nokta yoktur. Yalniz bu muna-
sebetle hususT bir hasbihalin ve bir firka ictimainin burada mevzubahis olmasi ve
bilmecburiye benim firka dahilinde muhtelif mebahisten bahsetmis olusum, ihti-
mal ki arkadaslarimiz arasinda hakikaten ihtilafi efkar oldugunu itham eder. Bu
béyle degildir. Teskilati siyasiyenin kendi icinde miinakasat olur! Sonra kanaatlar
birleserek ylrtyebilirler. Bu noktai nazardan herhangi, bir zaaf hasil olmamasini

66 TBMM, ZC. C. 15, i
C.15

D. 2,1.
67 TBMM, ZC. .D. 2,1.
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izhar icin tafsilat vermedim. Ben takip olunan bir hatti hareketin, mismir ve faydali
olan bir hareketin, behemehal lehdari ve aleyhtari olmasini tabii addedenlerde-
nim. Bir hareketin muttefikan lehtari veya mdttefikan aleyhtari olur seklim ender
addederim. Fakat muayyen bir hedefe yliriiyen ve muayyen bir hatta tevecclih
eden bir adamin eger sinei millette leh tarlan ekseriyeti katiyeyi haiz iseler, o hatti
hareket takip olunacak demektir. Ekalliyete iseler diger fikir yuriyecek demektir.
Bunun icin herhangi bir iltibasa mahal kalmayacak surette vuzuhla idarei kelam
ettigimi zannediyorum. Meclisi Alinin tayini esami ile verecegi itimat karari lizerine
takip olunacak hatti hareket taayylin edecektir.”8 Ali Fuat Pasa’nin, Fethi Bey'in
isyan bolgesiyle ilgili yeterli 6nlemi almadigini mi iddia ediyorsunuz sorusuna, is-
met Pasa, Fethi Beyle kendisinin tartismaya sokulmamasini, bunun bir faydasinin
olmadigini, isyanin biran 6nce sonlandiriimasi i¢in her turli hukuki ve askeri 6nle-
min alinmasi gerektigini, bu konuda hukimetinin kararh oldugunu vurgulamistir.®

Ayni giin ismet Pasa Takrir-i Sikan Kanunuyla ilgili dnergesini Mecliste okudu;
“Ahval ve hadisati fevkaladei ahirenin gosterdigi lizum ve memleket dahilinde
emniyet ve asayisi huzur ve Stikdnu ve nizami ictimaiyi ihlal edecek irticakarane ve
intilalkarane harekat ve tesebblsata ve ifsadata karsi icap eden tedabiri ittihaz ile
Turkiye Cumhuriyetinin ntfuz ve kudretini takviye ve inkilabin esasatini tarsin ve
masum halki izrar ve idlal eden mltecasirlerin suratle takip ve tenkili maksadiyle
icra Vekilleri Heyetinin 4 Mart 1341 tarihli ictimainda karara iktiran eden isbu la-
yihanin iktisabi kanuniyeti i¢cin Meclisi Alinin nazar tasvip ve tasdikine arzina mu-
saade buyurulmasini rica ederim.”®

4 Mart 1341

Basvekil

ismet

Onergeye gore;

Madde 1-irtica ve isyana’ ve memleketin nizami ictimaisini ve huzur ve
Siukdnunu ve emniyet ve asayisini ihlale bais bilumum teskilat ve tahrikat ve tesvi-
kat ve tesebbusat ve nesriyati Hikimet, Reisicumhurun tasdiki ile resen ve idare-
ten men’e mezundur. isbu efal erbabinin Hikimet istiklal Mahkemesine tevdi
edebilir.

Madde 2-isbu kanun tarihi nesrinden itibaren iki sene miiddetle meriyiil icra-

68 TBMM, ZC. C. 15, D. 2,1. 69, s. 128.

69 TBMM, ZC. C.15,D. 2,1. 69, s. 128.

70 TBMM, ZC. C. 15, D. 2,1. 69, s. 131. ismet in6nii’niin TBMM’deki Konusmalari 1920-1973, Birinci
Cilt (1920-1938), TBMM Kiiltur, Sanat ve Yayin Kurulu Yayinlar, Ankara 1992, s. 217.

71 Madde metninde gecen “irtica ve isyan” kelimelerinin adliye enciimeninde gorisilirken “irticaa veis-
yana”seklinde kabul edildigi meclis gérismelerinin baslangicinda Karesi mebusu Ahmet Siireyya Bey
tarafindan agiklanmis baskanlik tarafindan ibare diizeltildikten sonra gérismelere gecilmistir. TBMM,
ZC. C.15,D. 2,i. 69,s.132.

Miitefekkir, 2015; 2(4): 377-403



394 Erciiment SARIAY

dir.
Madde 3-isbu kanunun tatbikine icra Vekilleri Heyeti memurdur.72

Kanun tasarisi Mecliste buyUlk tartismalara yol ac¢ti.”® Muhalefet, daha 6nceki
siki ydnetim ilaninin ve Hiyanet-i Vataniye Kanunu’na olumlu yaklasmisken Takrir-i
SUkOn Kanun tasarisina tepki gosterdi. Muhalefetin bu iki olaya karsi aldig farkli
tutum, siki ydnetimin kurallarinin yalnizca Glkenin dogusunda uygulanmasindan ve
Hiyanet-i Vataniye Kanunu degisikliginin (hatirlanacag) gibi, dinin siyasal amacli
kullanimina atifta bulunuyordu) kendilerine karsi kullanilacagini henuiz tasavvur bi-
le edememelerinden kaynaklanmis olmalidir. Ote yandan, Takrir-i Siikiin Kanunu,
hikumete iki yillik bir sire i¢in tlkenin her yaninda gecerli, sinirsiz yetkiler vermek-
teydi. Kanun Huklmete iki yil boyunca diledigi her seyi yapmasi igin tam bir 6zgiir-
lUk verdigi goz dnline alindiginda, daha kapsamli bir baski aginin nasil kurulabile-
cegini hayal etmek zordu. Tartismada TCF adina birkag kisi s6z aldi. Zeki, Feridun
Fikrive Vehbi Beyler,yasanin hakimiyet-i milliye temel ilkesini ¢ignedigini ve bu ylz-
den de anayasa aykirl oldugunu belirttiler.”* Kazim Karabekir hiikiimetin gerekli
gordigl tim yasal 6nlemleri destekleyebilecegini, ancak, milletin temel anayasal
haklarini ayaklar altina almanin yanhs oldugunu sdyledi.”> Konusmasi disinda bir
kez daha s6z aldiginda da, basin 6zglrligu konusundaki kaygilarini dile getirerek,
yasay! “elastiki” olarak nitelendirdi.”® Rauf Bey, bir 6nceki hiikiimetin meclise sun-
dugu bilgilerin, ayaklanmanin bdlgesel ve Turkiye Cumhuriyeti icin kesinlikle bir
tehdit olusturmayacak, énemsiz bir olay oldugunu mecliste séyleyerek acikca tar-
tismay gelistirdi.”” Aslinda bunun dogru oldugu sdylenebilirdi, ¢linkli daha 26 Su-
bat’ta isyancilar, ele gegirdikleri tek dnemli kent olan Elazig'dan sirilip cikartil-
miglardi.

Rauf Bey’in konusmasinin ardindan s6z alan Halis Turgut, hareketin Kurtgu ni-
teligine dikkat ¢ekerek, bunun ayaklanmanin tim Ulkeye yayllmasini 6nleyecek bir
etken olmasinin altini ¢gizdi. Ayrica hukimete, sikiydnetimi iki yiligina ilan etmeleri-
nin nedeninin, isyanin iki yil sirecegini tahmin etmelerinden mi kaynaklandigini
sordu.”® Hikimet dnergesi Recep Peker, Adliye vekili Mahmut Esat Bozkurt ve son
olarak da bizzat ismet tarafindan savunuldu.”® Savunmalarinda onlari Refik Koral-
tan, Ali Saip, Tunali Hilmi, Siireyya, Kilic Ali ve ilyas Sami destekledi.8° Sonunda ya-

2TBMM, ZC. C. 15, D. 2,1. 69,s. 131. '
73 Ismail Goldas, Takrir-i StikGin Gortismeleri,Belge Yayinlari, Istanbul 1997, s. 426-469.

74 TBMM, ZC, D. 2, C. 15, i. 69. s. 131-149.
75 TBMM, ZC, D. 2, C. 15, i. 69. s. 134-135.
76 TBMM, ZC, D. 2, C. 15, i. 69. s. 145.

77TBMM, ZC, D. 2, C. 15, i. 69. s. 135-136.

8 TBMM, ZC, D. 2, C. 15, i.69. s.135-136. ; Ziircher, a. g. e, s. 121-123.
79 [smet Inéni’ndn TBMM"deki Konusmalari, s.218-219.
80 TBMM, ZC, D. 2, C. 15, 1. 69. s. 131-149.

Miitefekkir, 2015; 2(4): 377-403



Takrir-i Stikin Kanununa Dair Bazi Diisiinceler 395

sa 22'ye karsl 122 oyla kabul edildi.8 Takrir-i Stikin Kanunu'nun kabul edilme-
sinden hemen sonra Meclis baskanligina verilen basvekalet tezkeresinde muhale-
fetin itirazina ragmen, iki istiklal Mahkemesinin kurulmasi da kabul edildi.82 Ardin-
dan, Mustafa Kemal’in yakin takipcileri olarak taninan bir dizi asiri uca mensup
mebus mahkeme Uyeliklerine secildi.83 Bu iki istiklal Mahkemesinden biri isyan
Mintikasi Istiklal Mahkemesi(Sark istiklal Mahkemesi) , digeri de Ankara istiklal
Mahkemesidir. Mahkeme Uyeliklerine gelince;

isyan Mintikasi istiklal Mahkemesi:
Baskan: Mazhar MUfit (Kansu-Denizli), 97/117 oyla
Savc: Siireyya (Orgeevren-Karesi), 124/146 oyla
Uye: Ali Saip (Ursavas- Urfa), 123/146 oyla
Uye: Litfi Mifit (Kirsehir), 125/146 oyla
Yedek: Avni Dogan (Bozok), 122/146 oyla
Ankara istiklal Mahkemesi:
Baskan: Ali (Cetinkaya-Afyon), 124/146 oyla
Savcr: Necip Ali (Kiiglika-Denizli), 126/149 oyla
Uye: Kilig Ali (Gaziantep), 124/146 oyla
Uye: Ali (Zirh-Rize), 124/146 oyla
Yedek:Dr. Resit Galip (Aydin), 124/146 oylad*

7 Mart'ta ulusa, orduya ve devlet memurlarina yonelik bildiride, Mustafa Ke-
mal’in desertlik yanlisi ¢gizgiyi destekledigi ortaya ¢ikiyordu. Bu bildiri de yalniz or-
duyu ve devlet memurlarini tim glcleriyle yasanin uygulanmasini saglamaya ve
halki da bu yolda onlari desteklemeye cagirmiyor, ayni zamanda yasanin yalniz ce-
zalandirmaya yonelik degil, caydirici 6nlem almayl amacladigini da dile getiriyor-

81 TBMM, ZC, D. 2, C. 15, i. 69. s. 149. ;Zircher, a. g.e,s.121-123. ; Aybars, a. g. e, s. 232.

82 TBMM, ZC, D. 2, C. 15, i. 69. s. 149. “Turkiye Blytk Millet Meclisi Riyaseti Celilesine31 Temmuz
1338 tarihli Istiklal Mehakimi Kanunu’nun birinci maddesinin bahsettigi salahiyete binaen hiikiimeti-
niz harekat-1 askeriye mintikasinda usulii dairesinde derhal bir Istiklal Mahkemesinin teskil ve faaliye-
te iptidar eylemesini tahti viicupda gérmekte ve isbu mahkemece verilecek idam kararlarinin dahi
ayni kanunun besinci maddesi mucibince ve vaziyetin mistaceliyet ve istisnaiyete binaen Meclisi Ali-
ce tasdik edilmeksizin infazina miisaade eder. Bundan baska ahvali fevkaladeye binaen ilan olunan
seferberligin milletin ve Cumhuriyetin emniyetini mubhil ve irticai propagandalarin, tesebblisat ve ha-
rekatinkavanini mahsusuna tebaan men'’i ve tecziyesi esbabinin da serian ikmali maksadiyla ve ayni
tarihli Istiklal Mehakimi Kanununun birinci maddesi mucibince idam kararlari Meclisi Alice tasvip
edilmek ve merkezi Ankara’da olmak ve dairei kazasi harekati askeriye mintikasi haricindeki vilayata
samil bulunmak (izere derhal ikinci bir istiklal mahkemesinin teskiline miisaade buyurulmasini teklif
ve rica ederim efendim. Bagsvekil ismet”.

83 Zircher, a. g. e, s. 123.

84 Tuncay,a. g. e, s. 142. ; Aybars, a. g. e, s. 234.
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du.8

Takrir-i SGkdn Kanunu’'nun ilk uygulamasi, hikimetin bu yasaya dayanarak
hemen 6 Mart 1925 giinii, istanbul’da cikmakta olan Tevhid-i Efkar, Istiklal, Son
Telgraf, Aydinlik, Orak Ceki¢ ve Sebiliirresat adli gazete ve dergileri kapatmasi ol-
mustur.86 Gazete ve dergilerin kapatiimasi, gazetelerde mansetten duyurulmus-
tur.87 ismet Pasa kabinesinin kurulmasiyla birlikte, olaganiistii kosullar nedeniyle,
yuritme organinin gercek yoneticisi durumunda goérilen Cumhurbaskani Mustafa
Kemal Pasa, bu yasaklama kararinin ertesi gunu, basinda Cumhuriyete karsi yapi-
lan yayinlarin siddetle kovusturulup énlenecegini agiklamistir.88 Gazete ve dergile-
rin kapatiimasinin yani sira bazi gazeteciler de Istiklal Mahkemelerinde yargilan-
mislar ve tutuklanmiglardir. Bu arada sola yonelik takibatlar yapilmis, sol yayin ya-
pan gazete ve gazeteciler de dizen bozuculukla suglanmislar ve tutuklanmislar-
dir.89 Bu slrecgte hiikkiimet yanlisi basinin da sertlik yanlisi bir tutum sergiledigini
sdylemek mamkuandur.

Tutuklamalarla ilgili olarak basbakan ismet Pasa Samsun’da sunlari sdyl{yor-
du; “Blyuk Millet Meclisi’nin kanunlarina karsi gelenler hemen cezalandirilirlar ve
Millet Meclisi’nin kanunlarindan yakalarini kurtaramazlar. Hiiktimet suclari izleye-
cek ve sahiplerini cezalandiracaktir.”®° Seyh Sait isyani sebebiyle cikarilan Takrir-i
Sukdn Kanununa dayanilarak sirdurilen sert tutumun TBMM’nde temsilcileri bu-
lunan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi'na da gosterilecegi, hikimete yakin gaze-
telerin ve hikimetin aciklamalarindan anlasiliyordu.®! Sark Istiklal Mahkemesin-
de, ayaklanmayi dolayli olarak kiskirtmak suglamasiyla yargilananlar arasinda, TCF
Urfa katib-i mesull emekli yarbay Fethi Bey de vardi. Bu zatin durusmasinda, par-
tisini suclayarak herhangi bir kanit meydana ¢ikarilamamasina karsin, kendisi 5 yil
hapse mahkum edildikten sonra; Mahkeme 25 Mayis 1925'te, gorev bolgesi icin-
deki butlin TCF subelerini kapatma kararini vermistir. Bu arada, firka yoneticileri-
nin kamuoyu 6nunde érgltlerini savunmaya calismalari bir ise yaramamis, bu par-
tinin programindaki “dinsel duslince ve inancglara saygl” ilkesinin bitun karsi-
devrimcilere bir ¢agri niteligi tasidigini diline dolayan hiklmet yanlisi basinin sert

85 Zlrcher,a. g. e, s. 123.; Aybars,a. g. e, s. 234.

86 Bir ay sonra, Hiiseyin Cahit Bey'in basyazari oldugu Tanin de onlara katildi. Huseyin Cahit(Yalgin) tnli
bir ITC lyesi ve siki bir Ankara hikiimeti muhalifiydi. 11 Agustos 1925'te listeye, Ahmet
Emin(Yalman) yonetimindeki Vatan da eklendi. Kapatilan diger bazi gazeteler ise sunlardi: Yoldas,
Presse du Soir, Resimli Ay, Millet, Sada-y1 Hak, Dogru S6z, Kahkaha, Tok Séz, istikbal ve Sayha. Orta-
da biiyiik gazete olarak hiikiimet yanlisi Hakimiyet-i Milliye ile Cumhuriyet kaldi. Ozoglu, a. g. e. , s.
145.

87 Vakit,7 Mart 1341/1925, s. 1. ;Aksam,7 Mart 1341/1925, s. 1. ;Vatan,7 Mart 1341/1925, s. 1.

88 Tuncay, a. g. e, s. 142-143.

89 Cavdar,a. g. €, s. 280-282. bkz. Tuncay, a. g. e, s. 142-146.

90 Cavdar, a. g. e, s. 281. Ayrica bkz. Aybars,a. g. e, s. 240.

91 Gologlu,a. g. e, s. 147-148.
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tepkileriyle karsilanmistir.

Ankara istiklal Mahkemesinde de dini siyasete alet ettikleri gerekcesiyle yargi-
lanan Salih Baso ve arkadaslar hakkindaki dava dolayisiyla, yine 1925 Nisan
ayinda bu partinin istanbul’daki Cagaloglu merkez subesi ile biitin dteki subele-
rinde arama yapilmasina karar verilmis, bu arama sonucunda Ankara istiklal Mah-
kemesine ¢uvallarla evrak gonderilmistir. Bu mahkeme, s6z konusu davanin sanik-
larini 5-15 yil kirek, miebbet hapis gibi cezalara ¢arpitan kararinda, TCF progra-
mindaki “efkar ve itikadat-i diniyeye hiirmetkar” olma ilkesiyle gericiligin kiskirtildi-
ginin kanitlandigini kabul ederek gereginin yapilmasi icin hikimetin dikkatini
cekmistir. Ali Fuat Cebesoy anilarinda, daha Takrir-i SGkdn Kanunu ¢ikmadan 6n-
ce, Basvekil Fethi Bey’'in muhalefet firkasi ileri gelenlerine -belli ki, Reis-i Cum-
hur'dan aldig! bir talimat uyarinca- kendi kendilerini feshetmelerini énerdigini, fa-
kat bunu kabul etmediklerini yaziyor. Bu kere, gerek ayaklanma bolgesi gerekse
Ankara Istiklal Mahkemelerinde gériilen bazi davalarla TCF (yelerinin iliskilendiril-
mesi, hikiimete 3 Haziran 1925 glinku toplantisinda Takrir-i Sikdn Kanununa da-
yanarak bu partiyi yasaklama olanagini vermistir.92 Ali Fuat Pasa ise bir aciklama
yaparak, partisinin irtica ya da gizli faaliyetlerle hicbir ilgisinin bulunmadigini vurgu-
layarak, partinin yasalar cercevesinde etkinlik gbstermeye devam edecegini soy-
lemistir.22 Muhalefetin zaman zaman uzlasmaci tavrina karsin, hlikimet ve basinin
sert tavirlarl, muhalefet partisinin de kapatilacagl gértsiunu giclendiriyordu. Nite-
kim hikimet, istiklal Mahkemelerinin hazirladigi raporlari da g6z éniinde bulundu-
rarak, Takrir-i SUkGn Kanununun kendisine verdigi yetkiye dayanarak, 3 Haziran
1925’de Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin kapatilmasina karar verdi.?*

Parti'nin kapatilmasiyla ilgili kararnamede, Ankara istiklal Mahkemesi’'nce ya-
pilan arastirma sonucunda, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’'nin istanbul’daki ba-
z1 gorevlilerinin Parti programinda bulunan “Efkar ve itikad-i1 diniyeye hlirmetkar
olmak” hikmUnu, kamuoyunu ve gericiligi kiskirtmak igin, Diyarbakir'daki yargila-
malarda da Parti’'nin resmi gorevlilerinin Parti programindaki ayni maddeyi, mem-
leketi dinsizlikten kurtarmak icin bir propaganda araci olarak kullandiklarinin sabit
oldugu belirtiliyor, istiklal Mahkemesi'nin kendisine verdigi yetkiye dayanarak, bél-
gesindeki Terakkiperver Cumhuriyet Partisi subelerini kapattigl hatirlatiliyordu. De-
vamli, cesitli illerden gelen ihbarlardan da, Parti'nin programinda bulunan bilinen
esaslari, dini politikaya alet etmek icin kullandiklari, Ankara istiklal Mahkeme-
si'ndeki yargilamalarin Vahdeddin’in ¢evresinde bulunan vatan hainlerinin Avru-
pa’da kurduklar merkezlerde, Ulke icinde “Hiirriyet ve itilaf” devrinden kalma boz-

92 Tuncay, a. g. e, s. 147.
93 Ziircher, a. g. e, s. 127.
9 Yesil, a. g. e, s. 385.
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gunculardan genis bir gerici 6rgut kurduklarinin kesinlikle anlasiimasindan sonra;
bu durumda dini politikaya alet eden bir parti oldugu icin Terakkiperver Parti’nin
calismalarina HikUmet'ce izin verilemeyecegi belirtildikten sonra “Takrir-i Stkdn
Kanunu”nun hikumlerine goére, “Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi”nin btin sube-
lerinin Hikimet karariyla kapatildigi ve ilgili devlet memurlari tarafindan, kapatma
isleminin uygulanacag) bildiriliyordu. Partiye Uiye olan bazi kimselerin dini politikaya
alet ederek propaganda yaptiklari ve bu propagandanin Seyh Sait ayaklanmasinda
onemli etkisi oldugu gerekgesiyle alinmis olan bu karar, Reis-i Cumhur tarafindan
onaylandiktan sonra ydrUrluge girdi.95 Boylece Turkiye Cumhuriyet’in ilk muhalefet
Partisi kapatiimis oldu. Oysa Turkiye'nin ¢ok partili demokrasiye gegis surecinde
Onemli bir firsat ortaya ¢cikmisti.

1925-1926 yillari Turkiye'nin en buhranli donemi olmustu. Takrir-i SUkln Ka-
nunu ve istiklal Mahkemelerinin siirmekte olan calismalari, Seyh Sait ayaklanma-
sinin yarattigl ortam, inkilap hareketinin gliclenmesi, Terakkiperver Parti'nin kapa-
tihsl, Sapka Kanunu ve ona karsi girisilen hareketler ve diger olaylar tlkenin sosyal
yapisini ¢cok etkilemisti.®¢

1926’da TBMM Birinci Dénem Lazistan mebusu Ziya Hursit ve arkadaslar
tarafindan Reis-i Cumhur Mustafa Kemal Pasa’'ya karsl suikast tesebbulsiinde
bulunuldu. Tesebbuste yer alanlardan Giritli Sevki’'nin 17 Haziran 1926’da yaptI-
81 ihbar Uzerine, suikast girisimi ortaya cikarildi. Ziya Hursit’'in 6dnderliginde bu
tesebbuse katilan Copur Hilmi, Laz ismail, Glrcl Yusuf, ihbardan sonra ele geci-
rildiler. Suikast girisimin hedefi Mustafa Kemal Pasaydi. Ancak Cumhuriyete,
anayasaya ve hikUmete karsi bir hareket olarak degerlendirildi. Ziya Hursit,
amacinin sadece suikast yapmak oldugunu belirterek, diger suclamalari reddetti.
Mustafa Kemal de suikast girisimini cumhuriyet’e yonelik bir hareket olarak go-
rayordu.9” Olay cumhuriyet karsiti bir hareket olarak algilaninca sorusturmalarin
seyri de degisti. Durusmalar baslamadan énce ilging olan, isyan mintikasi istiklal
Mahkemesi Uyelerinin “22 Haziranda yolladiklari telgrafla, suglularin igcinde me-
buslarin da bulunduguna deginerek, béyle algaklar varsa, derhal dokunulmazlik-
larinin kaldiriimasi icin Meclisin toplantiya cagriimasini” istemeleridir. Oysa olaya
el koyan 6teki istiklal Mahkemesi, hic bdyle bir gereksinim duymaksizin, siiphe
Uzerine “suglstu” bahanesiyle eski TCF milletvekillerini tutuklatmaya baslamistir
bile. Basvekil, tutuklanan Kazim Karabekir Pasa’yl serbest biraktirinca, bu kere
Ankara istiklal Mahkemesi onu da tutuklatmaya kalkmis, ancak Reis-i Cum-
hur'un araya girmesiyle, basvekil mahkemece alinan 6nlemlere boyun egerek

95 Aybars,a. g. e, s. 307.
9 Aybars, a. g. €, s. 357.
97 Gliz, a. g. e., s. 202-203.
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kendini kurtarabilmistir.%8

Ankara istiklal Mahkemesi 26 Haziranda izmir'de cogunlugu milletvekili olan
49 tutuklu sanigl yargllamaya baslamistir. Bu saniklardan saniktan mahkemeye
cikarilanlar Ug gruptu: (1) suikast dizenleyicileri, (2) onlarla iliskili ve iliskisiz eski
TCF'liler ve (3) daha eski ittihatcilar. Bunlardan ilk iki grup, 13 Temmuz giin{ veri-
len kararda ayiklanmis, ittihatcilarin davasiysa Ankara’ya ertelenmistir. Suikast da-
vasinin son kararinda, 13’0 vicahen(ylUzune karsi), 2'si giyaben (Kara Kemal ile
Abdulkadir) olmak Uzere 15 kisi idama mahkum edilmistir.?® Yargilama suresince
ittihatcilara 1908’den sonraki biitiin eylemleri hakkinda sorular yéneltilmistir. Yar-
gilamalar sonucunda verilen kararlarla ittihatcilar tamamen susturulmus, eski TCF
Uyelerine de buyUk bir gozdag) verilmistir.

istiklal Mahkemelerinin aldigi kararlar giinimizde dahi tartisiimaya devam
etmektedir. Bu konuda Ergliin Aybars’in degerlendirmesi su yondedir:

“Istiklal Mahkemelerini elestirenlerin dayanak noktalari, olagan demokratik
yarg) organi ile kiyaslamak olmaktadir. Istiklal Mahkemelerinin olagandistii sartlar
icinde, olaganusti yetkilerle calisan inkilap mahkemeleri olduklarini g6z 6niine
almadan duygusal bir yaklasimla ele almak, bizi stiphesiz yanlis bir sonuca gotu-
rur. Delil ihtiyaci ve temyizi olmayan, vicdani kanaatine gére karar verme yetkisi
bulunan ve kararlari derhal uygulanan, tim asker ve sivil gérevlilere emir verme
yetkisiyle calisan istiklal Mahkemelerinin verdigi kararlarda Tiirk Inkildbinin ger-
ceklestigi olaganusti sartlarin etkisi bulundugu stphesizdir. Suikast olayinda suc-
lu bulunan bir¢ok kisinin, hukuk mahkemelerinde delil yetersizliginden serbest ka-
labileceklerini bilmek, gérlstimlizii aciklamakta yararl olur”.1° Mete Tuncay ise
istiklal mahkemeleri icin su degerlendirmeyi yapiyor:

“Istiklal Mahkemelerinin adaletin gereklerine ve hukukun genel ilkelerine uy-
gun olmasalar bile, hi¢ degilse bir yasaya dayanarak ve bir parlamento karariyla
kurulmus olmalari bakimindan, bicimce yasal olduklari savunulabilir. Ama, gercek-
te olup bitenlere bakilinca, bu sinirli anlamdaki yasallik bile kuskulu bir duruma
diismektedir’. Sark istiklal Mahkemesinde Savci Siireyya Bey ile tartisirken, Uye-
lerden Lutfi Mufit Bey'in “Bizim belli, milli bir amacimiz vardir. Ona varmak i¢in
arasira kanunun (stlne de c¢ikariz” demesi egemen anlayisi yansitmaktadir.10t
Mete Tuncay, Erglin Aybars’in yukaridaki yorumuna da atifta bulunarak elestirmek-
tedir.102 Mustafa Kemal Pasa, Takrir-i Siikiin Kanunu ve istiklal Mahkemeleri hak-

98 Bu tutuklamalar istiklal Mahkemelerinin ne kadar pervasizca hareket ettiklerinin bir gdstergesidir.

99 Mete Tuncay, a. g. €, s. 161-163. Ayrica bkz. Aybars, a. g. e,s. 384-396.

100 Aybars, a. g. €, s. 396.

101 By sdylem yeni Tlrkiye devletinin cagdas hukuk devleti olma yolunda ne kadar eksik kaldiginin bir
gostergesidir.

102 Tungay, a. g. e, s. 169.
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kinda sdyle bir degerlendirmede bulunmustur:

“Saygideger efendiler, durumun ciddilesmesi (izerine, hiiklimetce olagandstl
tedbirler alinmasi gerektigi yolundaki gériisiimUizii ilk defa ortaya koydugumuz
zaman, bunu iyi karsilamayanlar vardi. Takrir-i Stikin Kanunu’nu ve istiklal Mah-
kemeleri’'ni bir baski vasitasi olarak kullanacagimiz distincesini ortaya atanlar ve
bu dustinceyi benimsetmeye calisanlar oldu. Stphe yok ki, zaman ve olaylar, bu
nefret verici duslinceyi asilamaya calisanlari, elbette utanilacak bir duruma d-
stirmdstlr. Biz alinan fakat kanuni olan bu olagan(sti tedbirleri, hicbir zaman ve
hicbir sekilde kanunun Ustline ¢ikmak icin bir vasita olarak kullanmadik. Ak-
sin,memlekette huzur ve glivenligi saglamak icin uyguladik. Biz o tedbirleri, mille-
tin medeni ve sosyal alandaki gelismesinde yararli kildik.

Efendiler, aldigimiz olagandsti tedbirlerin uygulanmasina gerek kalmadigi g6-
riildiikce, onlarin uygulamadan kaldinimasinda tereddiit edilmemistir. Nitekim, is-
tiklal Mahkemeleri, zamaninda kaldirildigi gibi, Takrir-i StkGn Kanunu da ydrurlik
suresinin sonunda, yeniden BlyUk Millet Meclisi’nin incelemesine sunuldu. Meclis,
Kanunun bir stire daha ydrtrlikte kalmasini gerekli bulmussa, elbette, bu milletin
ve Cumbhuriyet’in ylksek yararlari icindir. Ylce Meclis’in elimize istibdat vasitasi
verme gayesi gliderek bdyle bir karar aldig dusdindlebilir mi?

Efendiler, Takrir-i Siikin Kanunu’nun yiirirliikte ve Istiklal Mahkemeleri’nin
faaliyette bulundugu slire icinde yapilan isleri g6z 6nline getirecek olursaniz, Mec-
lisin ve milletin gliven ve itimadinin tamamen yerinde kullaniimis oldugu kendili-
ginden anlasilir. Memlekette cikarilan blylk isyan ve hazirlanan suikast tertipleri
bastirilarak saglanan gtivenlik ve huzur, elbette bltin milletce memnunlukla karsi-
lanmistir. 7103 Demek suretiyle, Takrir-i Siikiin Kanunu ve istiklal Mahkemeleri
hakkindaki géruslerini 6zetlemistir.

istiklal Mahkemelerinin gérev siiresi 7 Mart 1927'de sona ermistir. Takrir-i
Sikan Kanunu ise, istiklal Mahkemelerinin sona ermelerinden sonra iki yil daha
yururlikte kalmis, ama bu sure icinde hemen hemen hig¢ kullaniimamistir.

istiklal Mahkemelerinde gériilen davalari, 1925 Takrir-i Siikiin kanunuyla orta-
ya c¢ikan sUrecin bir devami olarak gormek mimkundur. Davalar ve verilen kararlar
her tlrli muhalefetinsusturulmasinda son asamadir. Bu slirecte, yalnizca Meclis-
teki muhalefet tecrit edilmekle kalmamis, solcu ve islamci basinin da yer aldig) her
tUrl muhalif disince bertaraf edilmistir.204 Béylece Mustafa Kemal ve iktidar sa-
hiplerinin 6ntnde kendilerini engelleyici higcbir unsur kalmamistir.

103 Kemal Atat[]rk, Nutuk, s. 605. )
104 Seyh Sait Isyaniyla TCF, Izmir suikast tesebbusiyle de eski Ittihatgilar iligkilendirilmistir.
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SONUG

Takrir-i SUk(n Kanunu’nun kabuli ve istiklal Mahkemelerinin kurulmasi Tirk
demokrasi tarihinde bir donim noktasidir. Asin sertlik dénemine gegisin temelleri
Takrir-i SUk(n Kanunu ve istiklal Mahkemeleri ile atiimistir.

Takrir-i SUk(n Kanunu, meydana getirdigi sonuclar bakimindan alelade bir ka-
nunu degil, bir dénemi isaret etmektedir. Bu dénemde siyasal muhalefetin tama-
men susturuldugu, muhalif basin ve yayin organlarinin kapatildigi, Kirt Bagimsizlik
hareketinin bastirildig) gériilmektedir. Ayrica 1926’daki izmir Suikasti gerekce gos-
terilerek, gayri sonuklesmis bulunan “artik muhalefet”unsurlari da ortadan kaldi-
rilmistir. Bu dénem 1927’ de sona ermis gorlinse de etkileri 1946’lara kadar de-
vam etmistir.

Aslinda, Takrir-i SiklGn Kanunu Seyh Sait Ayaklanmasini bastirmak amaciyla
cikarilmistir. Ancak bitiin muhalif unsurlarinda yok edilmesiyle bir tasla birkac kus
vurulmustur. Takrir-i Stkdn Kanunu yeni kurulmus olan Tlrkiye Cumhuriyeti’'ni ko-
rumanin getirdigi bir tedirginligin sonucudur. Bu tedirginlik asiri bir hassasiyete yol
acmis, Milli Mlcadeleyi birlikte gerceklestirmis asker ve sivil devlet adamlarini bir-
birine kistirmekle kalmamig, zaman zaman bu kisilerin birbirlerine karsi diusman-
ca bir tutum takinmalarina da neden olmustur.

Takrir-i Sukin dénemi demokratik bir anlayis yerine, siddet politikasinin 6n
plani ¢iktig bir ddnem olmustur. Cumhuriyet’in kuruculari, devleti ve rejimi koruma
konusunda samimi davranmislar, ancak muhalif dislinceye, asir bir tepki goster-
mislerdir. Bu durum, Turkiye’de ¢ok partili demokrasiye gegisi geciktirmistir.

Turkiye Cumhuriyeti'nde sosyal ve kiltiirel alanda birgok inkilap bu dénemde
yapiimistir. Ancak, bu inkilaplar zaman zaman bazi tepkilere yol acmistir. Tepkilerin
dnlenmesinde istiklal Mahkemelerinin rolii cok dnemlidir. istiklal Mahkemelerin
verdigi bazi kararlar, bugliinden bakildiginda slphesiz ki tartisilabilir kararlardir.
Fakat zamanin sartlar g6z éniinde bulunduruldugunda alinan kararlarin konjekt(-
re uygun oldugu goériimektedir.

Takrir-i SUkGn Kanunuyla Tek Partili Cumhuriyeti’nin temelleri atilmistir. Tek
Partili dénemde inkilaplar, yukaridan asagiya dogru gerceklestirilmeye calisiimistir.
Misamaha ve sabir yerine kati ve aceleci bir tutum sergilenmistir. Takrir-i SUkdn
dénemi, Cumhuriyeti kuran asker ve sivil siyasal elitin iktidar micadelesine donus-
tlrdGgu bir dénem olarak ta nitelendirilebilir. Bu miicadeleden Mustafa Kemal Pa-
sa ve arkadaslari galip cikmislardir. Takrir-i SUkGn dénemini, Kemalizm ideolojisine
kaynaklik eden bir donem olarak da gormek mumkunddar.

Takrir-i Stikiin Kanunu’nun cikarilmasi ve istiklal Mahkemelerinin kurulmasi
sonucunda gerceklestirilen uygulamalar, Turkiye'de ¢ok partili demokratik hayata
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gecisi geciktirmistir. EBer muhalif unsurlara biraz daha sabir gésterilebilseydi,Turk
demokrasisidaha da ileri gidebilirdi.
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