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EBU BEKIR EL-ESAM’IN BAZI FIKHI GORUSLERI UZERINE BiR iINCELEME

Oz

Nitel arastirma yonteminin kullanildig1 bu ¢alismada Basra Mu'‘tezill ekoliiniin 6nemli
temsilcilerinden olan Ebi Bekir el-Esam’in (6. 200/816) fikhi baz1 meselelere yaklasimi
delilleriyle birlikte ele alinmistir. Bununla birlikte mukayese amaciyla ¢ogunlugu temsil
eden mezhep ulemasinin goriis ve istidlallerine de temas edilmistir. Kaynaklarda Esam’a
nispet edilen bir¢ok telif olmasina ragmen eserleri, giinlimiize ulasmamistir. Ancak
birgok fikih kaynaginda Esam’in goriislerine yer verildigi tespit edilmistir. Bu yiizden
kendisine isnat edilen goriis ve delillere ulasabilmek i¢in bir¢ok fikih eseri tematik
acidan incelenmistir. Incelenen bu eserlerde, Esam’in fikhi konular1 temellendirme
amaciyla bir¢ok delil sundugu ve akli delillerin yani sira nakli delilleri de zikrettigi
goriilmektedir. Ancak, bazen akilci, bazen de dayanaksiz degerlendirmelerinin yani sira
ilgili konularda seri delilleri dikkate almamasi veya zaman zaman siinnete karsi
yorumlara basvurmasi nedeniyle alimler tarafindan ciddi sekilde elestirilmistir. Bu
durum, kiifiirle itham edilmesine neden olmustur. Buna mukabil kaynaklarda onun ilme
olan meraki, mu‘tezill kelam bilginleri igerisindeki ilmi yetkinligi ve daha pek ¢ok
husustan otiirii ovgiiye layik goriildiigii de ifade edilmistir.

Anahtar Kelimeler: {slam Hukuku, Mu‘tezile, Te’vil, Miictehid, Ebx Bekir el-Esam.

A Study on Some Figh Opinions of Abu Bakr al-Asam

Abstract

In this study, in which the qualitative research method was used, the approach of Abl
Bakr al-Asam (d. 200/816), one of the important representatives of the Basra Mu‘tazili
school, to some figh issues was discussed together with its evidence. In addition, for
comparison purposes, the opinions and conclusions of the sectarian scholars
representing the majority were also touched upon. As far as we have researched,
although there are many books attributed to Asam in the sources, his works have not
survived to the present day. However, it has been determined that Asam's views are
included in many figh sources. Consequently, the works of many scholars have been
examined thematically in order to reach the views and evidence attributed to him. In the
works examined, it is seen that Asam presents many evidences to ground the figh issues
and mentions narrational evidences as well as rational evidences. However, in addition
to his sometimes rational and sometimes unfounded evaluations, his failure to take into
account the religious evidence on relevant issues or his occasional use of interpretations
against the sunnah have been seriously criticized by scholars. This led to him being
accused of blasphemy. On the other hand, it is stated in the sources that he was deemed
worthy of praise for his curiosity in science, his scientific competence among Mu‘tazili
theological scholars and many other issues. Therefore, in this study, Asam's brief
biography will be presented, his figh views, which are the focus of criticism, will be
discussed, and the relevant views will be evaluated together with their evidence.
Keywords: Islamic Law, Mu‘tazila, Interpretation, Mujtahid, Abt Bakr al-Asam.

GIRIS
Islam kiiltiir ve medeniyetinde énemli izler birakan erken dénemin en

onemli kelam1 firkalarindan biri Mu‘teziledir. itikddi meselelerin yorum ve
temellendirmesinde naslardan ziyade akla dncelik veren s6z konusu firka-
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nin fikhi bir mezhep olmadig1 muhakkaktir. Ancak Mu‘tezile icinde fakihligi
ile 6ne ¢ikan 6nemli miictehidler de bulunmaktadir.! Bu miictehidlerin fa-
kih hiiviyetlerinin bir mezhebe yansimis olmamasi, arastirilmaya deger bir
konudur. Bu konu incelenirken miifessir ve miitekellim y6ni bulunan, ayni
zamanda fikhi kimligiyle de taninan Esam, énemli bir 6rnek olusturur. Er-
ken donemde yasamis olmasi, bir¢cok kaynakta fikhi goriislerine yer veril-
mesi ve bu goriislerinden bazilarinin fetva acgisindan kabul gérmesi, onu
dikkate deger kilan bir nokta olsa da bir¢ok fikhi konuda cumhur-1 fukahaya
mubhalif bir tutum sergileyerek elestirileri tizerine ¢ekmistir.2

Bu calismada, Mu‘tezilenin 6nemli sembollerinden biri olan Esam'in
baz1 fikhi gériisleri delilleriyle birlikte ele almacaktir. ilgili konulardaki
konumunu goéstermek amaciyla 6ncelikle cumhurun goriis ve delillerine
deginilecek, ardindan -varsa- cumhurun kendisine yonelik elestirilere yer
verilecektir. Bu noktada hedefimiz Esam’in fikhi meselelere olan yaklasimi-
n1 bir ¢alisma altinda tespit ve tahlil ederek alana katki saglamaktir.

1. EBU BEKIR EL-ESAM’IN HAYATI

Tam adi, Abdurrahman b. Keysan b. Cerir'dir. Kiinyesi, Eb{i Bekir ol-
makla birlikte kendisinde bulunan duyma probleminden 6tiirii “sagir” an-
lamina gelen “esamm” lakabiyla sohret bulmustur. Esam’it konu edinen
teracim kaynaklarinda hayati, yetismesi ve egitimi ile ilgili detayh bir bilgi-
ye rastlanmamistir. Oyle ki, dogum tarihi dahi net olarak bilinmemektedir.
Ancak tabakat miiellifleri onu Basra ve Bagdat Mu'tezile ekollerinin ileri
gelenlerinden Bisr b. Mu‘temir (6. 210/825), Muammer b. Abbad es-Siilemi
(6.215/830), Nazzam (6. 231/845) ve Ebii’'l-Hiizeyl el-Allafin (6. 235/849)
da aralarinda bulundugu altinci tabaka kelam alimleri silsilesinde zikret-
mislerdir. Bu bilgi dikkate alindiginda Esam’in hicrf ikinci asrin ilk yarisini
kapsayan bir donemde tarihi verilere dayali yaygin kanaate gore Basra’da
dogdugu anlasilmaktadir.3

1.1. Egitim Aldig1 Baz1 Hocalan ve ilmi Kisiligi
Esam, ¢cagdasi oldugu Ebi Amr Hafs el-Ferd (6. 204/820), Muammer b.

1 Mu'tezill fikih Alimlerinden bazilar i¢in bk. Omer Fidanboy, “Eb( Hayyan et-Tevhidi (1023)”,
islam’in Akilcilart Mu'tezili Onciiler (Istanbul: Mana Yayinlari, 2021), 408-412; Fidanboy, “ibn
Ebi’l-Hadid (1258)”, islam’in Akilcilar1 Mu’tezili Onciiler (istanbul: Mana Yayinlari, 2021), 523-
525.

2 flyas Gelebi, “Mu‘tezile”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020);
Bekir Karadag, Mu'tezile’nin fikih anlayisi (Ebii Bekir Esam érnegi) (Ankara: Fecr Yayinlari,
2020), 13-14.

3 Ebil-Fadl Ahmed b. Ali Askalani, Lisdnii’l-mizdn (Beyrut: DAarii'l-Besairi’l-islamiyye, 2002),
5/121-121; Seyfiiddin Ali b. Muhammed Amidi, el-Thkam fi Usili’l-Ahkdm, ed. Abdiirrezzak Afifi
(Beyrut: el-Mektebu’l-islami, 1406), 4/182; Adnan Muhammed Zerzir, el-Hakimii'l-cesmi ve
menhecuhu fi't-tefsir (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, ts.), 131; Abdiilhamid Ismail Ensari, “Ehlii’l-
Hal ve’l-akd”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1994).
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Abbad es-Siilemi, Ebii'l-Hasan Ali b. Muhammed el-Medaini (6. 228/843) ve
daha pek cok dnemli sahsiyetlerle birlikte Ma‘mer Ebii'l-Es‘as’in rahle-i
tedrisinden ge¢mistir.# Ebii'l-Feth Tacliddin es-Sehristani, (6. 548/1153),
Esam’in Mutezile’'nin Basra ekolii kelamcilarindan olan Hisdm b. Amr el-
Flti’'nin (6. 218/833) ders halkasina katildigini ifade etmisse de bu bilgi,
tutarll goriilmemistir. Zira Hisdm b. Amr el-Fiti, Muammer b. Abbad es-
Siilem?’'nin talebesi olmakla birlikte Esam’in itikadi diisiincelerine birtakim
reddiyelerde bulunmustur. Bu durum, Hisdm b. Amr el-Fti’nin Esam’dan
sonraki nesilde yasadigina karine teskil etmektedir. Sehristan’nin Esam
diye bahsettigi kisinin ise ¢alismaya konu olan Esam degil; donemin Misir
kadiligini yapmis Horasan miitekelliminden Eb{ Bekir Muhammed b. Ebii’l-
Leys el-Esam (6. 235/850) olmasi kuvvetle muhtemeldir.>

Islam diisiincesi, bilgiye deger verdiginden ve fikir ézgiirliigiinii én
planda tuttugundan tiretkenligini ve dinamizmini muhafaza etmeyi basar-
migtir. Fikir 6zgiirligiiniin getirdigi bu bireysel farklilagmalar Islam diisiin-
ce tarihi igerisinde farkli diisiincelerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamis-
tir. Bu diisiiniirlerden biri de Esam’dir.6 itikatta mu‘tezili olup fakih ve mii-
fessir yoniiniin bulunmasi sebebiyle ¢ok yonlii bir alim olan Esam’in ilmi
kisiligi kimi miictehid tarafindan takdirle karsilanmistir. Nitekim Kadi Ab-
diilcebbar (6. 415/1025) Esam hakkinda “O, sultanlarin kendisiyle yazistig
alicenap biriydi.” diyerek onun saygin bir kisilige sahip oldugunu belirtmis-
tir. Yine ibnii’l-Miirteza (6. 840/1437) “O, insanlarin en fasihi, en fakihi ve
en takvalisiyd1” diyerek onun ilmi mertebesini methetmistir.” Buna karsin
kimi alimler de benimsemis oldugu bazi itikadi diistincelerinden dolayi
Esam’1 zindik olmakla itham ederek kaninin helal olduguna hitkmetmistir.8

Basra’nin ileri gelenleri arasinda yerini alan Esam, imamiyye kelaminin
en dnemli temsilcilerinden olan Hisdm b. Hakem (6. 179/795) ile ciddi ma-
nada ilmi miinazaralarda bulunmus; maddi anlamda durumu diisiik olma-
sina ragmen devlet erkanindan vazife talep etmemis; sade bir hayat stirme-
yi tercih etmistir. Zehebi'nin (6. 748/1348) aktardigina goére Siimame b.

+  Ebil'l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya'kib Ibnii'n-Nedim, el-Fihrist (Beyrut: Darii'l-Ma‘rife, 1978),
147.

5 Ali b. el-Hasen ibn Asakir, Tarihu Medineti Dimask, ed. Muhibbiiddin Eb& Sa‘idd Omer b. Garame
el-Amravi (Beyrut: Dari’l-Fikr, 2000), 53/359; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed Zehebi,
Tarihu’l-Isldm ve vefeyatii'l-mesahir ve’l-a‘lam, ed. Omer Abdiisselam Tedmiiri (Beyrut: Dari’l-
Kiitiibi'l-Arabi, 2000), 17/423.

6 Fidanboy, Burhdniiddin En-Neseft'nin Ulithiyyet Anlayisi -Isimler ve Sifatlar (Ankara:
Akademisyen Kitabevi, 2023), 2.

7 Hayreddin b. Mahmd Zirikli, el-A‘ldm kamiisii terdcimi li-esheri’r-ricdl ve’n-nisd mine’l-Arab ve’l-
miistarebin ve’l-miistesrikin (Beyrut: Dari’l-{lm 1i’1-Melayin, 2002), 3/323-324.

8 Takiyyiiddin Ahmed b. Abdiilhalim ibn Teymiyye, Takiyyiiddin Ahmed b. Abdiilhalim, Beydnii
telbisi’l-Cehmiyye fi te’sisi bide‘ihimi’l-keldmiyye, ed. Yahya b. Muhammed el-Hiineydi (Medine:
Mecme‘u’l-Meliki'l-Fehd, 1426), 3/421; Muhammed b. Ebi Bekr ibn Kayyim el-Cevziyye, es-
Savatku’l-miirsele fi'r-reddi ‘ale’l-cehmiyye ve’l-mu‘attile (Riyad: Darii’l-Asime, 1408), 4/1410.
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Esres (6. 213/828), Esam’in dindar ve vakur olduguna deginmistir. Oyle ki
ders halkasina katilan talebeleri kendisine, “Nice talebeler, hocalar1 saye-
sinde devlet kademesinde birtakim makamlara terfi ederken bizler, senden
boyle bir sey géormedik.” dediklerinde o, “Ben Allah’in rizasini kazanmak
icin ders halkalarinda bulundugumuzu {imit ediyorum.” seklinde cevap
vermistir.

Esam’t konu edinen kaynaklarda onun, hicri ikinci asrin sonlarinda
Basra kentinde tedris faaliyetlerine basladigi bunun neticesinde de bir¢ok
talebe yetistirdigi aktarilmistir. Bu talebelerin baginda ibrahim b. Uleyye (6.
218/833) gelmektedir. ibn Uleyye, hocasi Esam’dan almis oldugu egitimle
Misir'da ilim meclisleri kurmus, fikih sahasinda eserler ortaya koymus ve
Imam $afif ile ilmi miinazaralara girmistir.°

1.2. Eserleri

Tefsir, kelam ve fikih ilimlerinde kendine 6zgii lislubuyla goriis ve icti-
hadlarin ortaya koyarak kendisinden s6z ettirmis bir alim olan Esam’in
tefsir, fikih, keldm, mezhepler tarihi ve dinler tarihi sahalarinda toplamda
yirmi yedi eser kaleme aldig1 belirtilmektedir.1? Kendisine nispet edilen
eserlerden bazilar1 sunlardir: Tefsiru’l-Kur'an, Kitabii't-Tevhid, Iftiraku’l-
timme, Halku’l-kur’dn, el-Beydn ‘an esmd’illdh, el-Hiicce ve'r-ruslil, er-Red
‘ale’'l-Miicbire, er-Red ‘ale’l-yehiid, er-Red ‘ale’l-mectis, er-Red ‘ale’d-Dehriyye,
el-Imdme, Ma'‘rifetii viictihi'l-keldm, Kitab ‘ala ehli'l-fetvd...\* Teracim eserle-
rinde Tefsiru’l-Kurdn adli eserinin oldukea giizel olduguna deginilmistir.12
Alimler, Esam’in bazi eserlerine reddiyede bulunmuglardir. Aktarildigina
gore Bisr b. el-Velid el-Hanefl (6. 238/853) kaleme aldig1 er-Redd ‘ale’l-
Esamm, er-Redd ‘ale’l-Esamm fi’l-hildfe, er-Redd ‘ale’l-Esamm fi’l-mahliik adl
lic eserinde Esam’in keldami baz1 goriislerine reddiyelerde bulunarak onu
ciddi manada elestirmistir.13

1.3. Vefati

Esam'in vefat tarihi konusunda teracim miiellifleri arasinda farkl go-
risler bulunmaktadir. Ibnii'n-Nedim (6. 385/995) onun vefat tarihini

9 Ebibekir Ahmed b. Hiiseyn Beyhaki, Mendkibii’s-Sdfii (Kahire: Mektebetii Dari't-tiirds, 1970),
1/457; Ebl Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref b. Nuri Nevevi, Tehzibiil-esma ve’l-liigat
(Beyrut: Dariv’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, ts.), 1/164; Ebii Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b.
Osman Zehebi, Siyeru a‘ldmi’'n-niibeld, ed. Su‘ayb el-Arnait, vd. (Beyrut: Miiesseseti'r-Risile,
1988), 10/24; Zirikli, el-Alam, 1/32.

10 Askalani, Lisdnii’l-mizdn, 5/121.

11 Zehebt, Siyeru a'ldmi’n-niibeld, 9/402.

12 e]-Mehdi-Lidinillih Ahmed b. Yahya ibnii'l-Murtaza, Kitdbii Tabakdtii’l-Mu‘tezile, ed. Susanna
Diwald - Wilzer (Beyrut: Darii'l-Mektebeti’'l-Hayat, 1961), 175.

13 [smail Pasa el-Bagdadi, Hediyyetii'l-drifin esmeii’l-miiellifin dsari’l-Misannifin (Beyrut: Daru
Ihyaf Turasi’l-Arabi, 1955), 1/232.
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200/816 olarak kaydederken; Zehebi 201/817 olarak kayda almistir.14
Zirikli (6. 1893/1976) de 225/840 olarak zikretmistir.l5 Ancak onun
200/816 senesinde vefat ettigi bilgisi daha isabetlidir. Zira aktarildigina
gore Slimame b. Esres, bir giin Esam’1 Halife Me'm@n’un (6. 218/833) ya-
ninda methetmistir. Halife Me'mén 200/816 veya 201/817 yilinda
Merv’'den Bagdat'a dondiikten sonra Siimame b. Esres’ten methettigi Esam’
yanina getirmesini talep etmis, o da Esam’in kendisinin Bagdat'tan riicu
etmeden evvel 6ldiiglini ifade etmigtir.16

2. BAZI FIKHi GORUSLERI

Esam, miitekellim ve miifessir olmasinin yani sira fikih alaninda yetkin
bir alimdir. Nitekim fikih kaynaklarinda onun kendine has bazi fikhi goriis-
lerine yer verildigi goriilmektedir.

2.1. Namaza iftitah Tekbiri ile Baslanmasi

Iftitah tekbiri; namaza baslamak tizere niyet edildikten sonra “Allah-u
Ekber” denilerek getirilen tekbirin adidir. Namazin igerisinde bazi seylerin
yapilmasi bu tekbirle haram hale geldiginden “tahrim tekbiri/tekbiretii’l-
ihram” olarak da ifade edilmistir.1”

Namaza iftitah tekbiriyle baslamanin gerekli olup olmadig1 konusunda
farkli goriisler bulunmaktadir. Cumhura gére namaza iftitah tekbiri ile bas-
lanmas1 vaciptir. Dolayisiyla iftitah tekbiri getirilmeden baslanan namaz
sahih degildir. Cumhur ileri siirdtikleri bu goriist, birtakim naslarin yaninda
sahdbe kavline dayandirmislardir. Bunlari su sekilde siralamak miimkiin-
dir:

a) Yahya b. Hallad’in (6. 70/690) amcasindan aktardigina gore Hz. Pey-
gamber, “Insanlardan herhangi biri giizelce abdest alip akabinde tekbir ge-
tirmedikge... namazi tamamlanmis olmaz.”’8 buyurmustur. Bu hadis, iftitah
tekbiri getirilmeden namaza baslanilamayacagina a¢ik bir sekilde delalet
etmektedir.1?

b) Hz. Ali'den aktarilan “Namazin anahtari temizlik, namaz iginde ya-

pilmast yasak olan seyleri haram kilan sey ise, tekbir getirmektir. O seyleri
helal kilan ise selam vermektir.”20 seklindeki rivayet namaza baslamadan

14 Zehebt, Siyeru a‘'ldmi’n-niibeld, 9 /402.

15 Zirikli, el-A'ldm, 3/323-324.

16 Ensari, “Ehli’'l-Hal ve’l-akd”, 10/353-355.

17 Ebii'l-Abbas Sehabeddin Ahmed b. idris b. Abdiirrahim Karafi, ez-Zahire, ed. Muhammed Hacci
(Beyrut: Darii'l-Garbi’l-islami, 1994), 2/167.

18 Siileyman b. Es’as b. Ishak es-Sicistani Eb& David, Siinen-i Ebi Daviid, ed. Suayb el-Arnafit vd.
(Dimask: Darii’r-Risaleti’l-Alemiyye, 2009), “Salat”, 147.

19 Eb{i Muhammed Abdiilhak b. Abdirrahman ibnii’l-Harrat, el-Ahkdmii’s-ser‘iyyetii’l-kiibrd, ed. Ebi
Abdillah Hiiseyin b. Ukkase (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 2001), 2/234; Kemaleddin Muhammed b.
Abdiilvahid b. Abdiilhamid [bni'l-Himam, Serhu Fethi’l-Kadir (Beyrut: Dari’l-Fikr, ts.), 1/284.

20 Eb{i Abdullah Muhammed b. Yezid er-Rebei ibn MAce, Siinenii Ibn Mdce, ed. Ali b. Hasan b.
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once tekbir getirmenin; kiyam, riik(i ve secde gibi namazin riikiinlerinden
biri olduguna delalet etmektedir. Dolayisiyla kiyam, riik(i ve secde olmadan
namaz sahih olmadig: gibi iftitah tekbiri getirilmeden de namaz sahih ol-
maz.2!

c) Ebl Hiireyre’den (6. 58/678) menkul rivayette Hz. Peygamber,
“Namaza kalktiginda giizelce abdest al. Daha sonra kibleye ydnel ve tekbir
getir.”22 buyurmustur. Nevevi (6. 676/1277), bu rivayetin tekbir getirilme-
den namaza baslanilamayacag1 hususunda en giizel delillerden biri oldugu-
nu ifade etmistir. Zira bu hadiste namazin farzlarindan acik¢a s6z edilmis-
tir.23

d) Sahabe, Hz. Peygamber’in tekbir getirmeden namaza baslamadigi
hususunda icma etmislerdir.24

Esam ise namaza iftitah tekbiri ile baslamay1 zorunlu gérmemistir. Ona
gore namazin sihhati agisindan sadece niyet kafidir. Dolayisiyla iftitah tek-
biri getirilmeden namaza baslanmasi sahihtir. Siifyan b. Uyeyne (0.
198/814) ve Ibn Uleyye de bu kanaati benimsemektedirler. Esam’in bu
konudaki referansini kiyas ve akll temellendirme teskil etmektedir. Esam
namaz ibadetini, hac ve orug ibadetlerine kiyas etmistir. Ona gére hac ve
orug¢ ibadetlerine baslamak icin iftitah tekbirine ihtiya¢ duyulmadig gibi
namaza baslarken de iftitah tekbirine gerek yoktur. Ayrica ona gére namaz,
zikirlerden degil fiillerden ibarettir. Nitekim “Namazi kiliniz!"25 dyeti miic-
mel olup?¢ Hz. Peygamber tarafindan “Ben nasil namaz kiliyorsam siz de beni
gortip dylece namaz kiliniz!”27 hadisiyle beyan edilmistir. Binaenaleyh, na-
mazda goriinen sozler degil fiillerdir. O halde namaz, fiillerin ismidir. Zira
fiiller, namaz kilmaktan aciz olan kisiden dogrudan sakit olmaktadir.28

Bagdad S$afil miictehidlerinden Ebii't-Tayyib et-Taberi (6. 450/1058)

Abdilhamit (Riyad: Mektebetii’l-Maarif, 1998), “Salat”, 3.

21 Zeyniiddin Zeyn b ibrahim b Muhammed Misri ibn Niiceym, el-Bahru’r-Rdik Serhu Kenzi’d-
Dekaik, ed. Zekeriya Umeyrat (Beyrut: Dariv'l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1997), 1/506; Karafi, ez-Zahire,
2/167; Ebii Ishak ibrahim b. Muhammed ibn Miiflih, el-Miibdi’ fi serhi’l-Mukni‘, ed. Muhammed
Hasan Muhammed, Hasan ismail es-$afi‘? (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1997), 1/377.

22 Ebii'l-Huiseyin en-Nisabtri Mislim b. el-Haccac, Sahihu Miislim, ed. Muhammed Fuad Abdiilbaki
(Kahire: Miessetii’'l-Muhtar, 2010), “Salat”, 11.

23 Eb( Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref b. Nuri Nevevi, el-Mecmti Serhu’l-Miihezzeb Ii’s-Sirdzi
(Misir: Idaretii’t-Tiba‘ati’l-Miiniriyye, ts.), 3/290.

24 Eb{i Omer Cemaliiddin Ydsuf b. Abdillah b. Muhammed Ibn Abdiilber, el-Istizkdr, ed. Salim
Muhammad Ata - Ali Muhammed Mu‘avvaz (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2002), 1/392.

25 el-En‘am 6/72.

26 Miicmel: Soziin sahibi tarafindan bir agiklama yapilmadik¢a kendisiyle neyin kastedildigi
anlasilmayan lafizlardir. Ferhat Koca, “Miicmel”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31/451.

27 Eb( Abdullah Muhammed b. ismail Buhari, Sahfhu’l-Buhdri, ed. Halil b. Me’'mun Siha (Beyrut:
Darii’'l-Marife, 2010), “Salat”, 18.

28 Ebl Bekr Alaeddin Ebi Bekr b. Mes'ud b. Ahmed Kasani, Beddiii’s-Sandi’ fi Tertibi’s-Serai’
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1986), 1/110.
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basta olmak iizere bircok fakihe gore, Esam’in delil olarak getirdigi “Ben
nasil namaz kiliyorsam siz de bana bakip dylece namaz kiliniz"?° hadisinde
yer alan “beni goriip” ifadesinden maksat, Hz. Peygamber’den sadir olan fiil
ve sOzlerin goriilmesidir. Hz. Peygamber ise namaza baslamadan dnce na-
mazin sozlerinden olan iftitah tekbirini getirmistir. Aymi sekilde namazin,
orug ve hac ibadetine mukayese edilmesi de tenkit edilmistir. Ciinkii oruc ve
hac ibadetleri, telaffuz/sdylem iizerine mebni degillerdir. Ancak namazda
durum farkhdir. Kaldi ki bu kiyas, “Siiphesiz bu namazda insanlarin kelami-
na yer yoktur. Namaz, ancak tesbih, tekbir ve kiraatten ibarettir’3% hadisi
baglaminda kabul gérmemistir. Zira bu hadis namaza, -kiraat yapilmadan
baslanmayacag gibi- iftitah tekbiri getirilmeden de baslanamayacagi husu-
sunda son derece sarihtir.3!

2.2. Namazda Kiraatte Bulunmak

Sozliikte “okumak” manasina gelen kiraat kelimesi, fikhi terminolojide
namazda kiyamdayken Kur’an okumayi ifade eden 6zel bir terimdir.32 Miic-
tehidler, namazda kiraatte bulunmanin hitkmii hususunda ihtilaf etmisler-
dir. i(;erisinde Hanefi, Maliki, cedid kavilde Safil ve zahir addelilen vecihte
Hanbelilerin yer aldig1 cumhura gére namazda kiraat farzdir. Bu sebeple
kiraatte bulunmayan kisinin namazi sahih degildir.33 Nevevi, kéffe-i ulema-
nin bu hususta hemfikir oldugundan bahsetmistir.34 Bu goriisii benimseyen
hukukgular goriislerini birtakim delillerle temellendirmislerdir. Bunlarin
bazisini su sekilde siralamak miimkiindiir:

Sari, “Kur’an’dan kolayiniza geleni okuyun”3> ayetinde okumay1/kiraati
emretmistir.3¢ Bu emir, mutlak oldugundan viiclibiyet/farziyet bildirmek-
tedir. Bu nedenle kiraat yapilmadan kilinan namaz sahih degildir.3? EbQ
Hiireyre’den aktarilan bir hadiste Hz. Peygamber, “Kiraat olmadan namaz
makbul degildir”3® buyurarak kiraatin bulunmadig1 namazin gecersiz oldu-

29 Buhari, Sahihu’l-Buhdri, “Salat”, 18.

30 Miislim b. el-Haccac, Sahthu Miislim, “Salat”, 33.

31 Nevevi, el-Mecmil, 3/290-291; Ebii Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref Nevevi, Sahithu Miislim
bi-serhi’n-Nevevi (Misir: el-Matba‘atii’l-Misriyye, 1929), 5/21.

32 Ebubekir Sifil, “Kiraat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2022),
25/433.

33 bn Abdiilber, el-Istizkdr, 1/51; Ebii Ishak Cemaleddin ibrahim b. Ali b. Yusuf Sirazi, el-Miihezzeb
ft Fikhi’l-imam es-Safif, ed. Zekeriya Umeyrat (Beyrut: Darivl-Kiitiibi’l-Ilmiye, 1995), 1/179;
Kasani, Beddiii’s-Sandi, 1/107. Hanefi fakihlerinin kiraat hakkindaki goriisleri icin bk. Hasan
Kayapinar, Hanefi Fakihi Muhammed b. Fadl ve Fikhi Gériisleri (Ankara: Fecr Yaynlari, 2023), 50.

34 Nevevi, el-Mecmi, 3/330.

35 el-Miizzemmil 73/20.

36 Ebii'l-Ferec Abdurrahman b. Muhammed Ibn Kudame, es-Serhu’l-kebir ‘ald metni’l-Mukni*
(Beyrut: Darii'l-Kitabi’l-Arabi, 1983), 1/521.

37 Kasani, Bedditi’s-Sandi, 1/110.

38 Miislim b. el-Haccac, Sahithu Miislim, “Salat”, 42.
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gunu vurgulamistir.3® Bu da namazin sihhati agisindan kiraatin zorunlu
olduguna delalet etmektedir.40

Esam’a gore ise namazda kiraatte bulunmak farz degil miistehaptir.4!
Dolayisiyla kiraatte bulunmayan kisinin namazi sahihtir. Zeydi fakih Hasan
b. Salih (8. 168/784), Siifyan b. Uyeyne ve kadim kavlinde imam Safii de (6.
204/820) bu goriisii benimsemislerdir.#? Esam’in bu meseledeki dayanagi
iftitah tekbiri hususunda istinat ettigi “Namazi kiliniz!”3 ayetidir. Zira bu
ayet, her ne kadar miicmel olsa da Hz. Peygamber tarafindan “Ben nasil
namaz kiltyorsam siz de bana bakip dylece namaz kiliniz”** hadisiyle acikliga
kavusturmustur. Zira Hz. Peygamber'den namaz ile ilgili goriinen hususlar
fiilleri olup sozleri degildir. O halde namaz, fiillerin ismidir. Namaz kilmak-
tan aciz olan kisiden fiillerin dogrudan sakit olmasi bunu géstermektedir.*>
Esam, bu konuda sahdbe uygulamasiyla da temellendirmeye gitmistir. Eb{
Seleme b. Abdirrahman’dan (6. 94/713) aktarildigina gére Hz. Omer, aksam
namazini cemaatle kildirmis ancak kiraatte bulunmamistir. Bunun {izerine
kendisine namazin bitiminden sonra kiraatte bulunmadigi séylenmis, o da
riki ve secdenin eksiksiz yapilip yapilmadigini cemaate sormustur. Cemaat
ilgili riikiinlerin eksiksiz yapildigini séyleyince Hz. Omer, riik{i ve secdenin
eksiksiz yapilmasi durumunda kiraatte bulunulmadan kilinan namazda bir
beis olmadigina kail olmustur.#¢ Hz. Ali'den de bu minvalde bir rivayet nak-
ledilmistir. Adamin biri Hz. Ali'ye gelip namazda kiraatte bulunmadigini
ifade etmesi lizerine Hz. Ali adama riika ve secdeyi eksiksiz yapip yapmadi-
g1n1 sormustur. Adam, s6z konusu riikiinleri eksiksiz yaptigini ifade ettigin-
de Hz. Ali namazin sahih olduguna hiikmetmistir.4” ilgili rivayetlerde gerek
Hz. Omer gerekse Hz. Ali, kiraatte bulunulmadan kilinan namaza cevaz
vermislerdir. Bu da namazda kiraatin miistehap olduguna delalet etmekte-
dir.

Maverdi, Esam’in bu goriisiinii namazda kiraatin gerekliligine iliskin
bir¢ok sarih nas muhalefeti sebebiyle “hata” olarak degerlendirmistir. Nite-
kim Ebl Hiireyre’den aktarildigina goére Hz. Peygamber Ebi( Hiireyre'ye

39 Eb( Bekr Alaeddin Muhammed b. Ahmed b. EbG Ahmed Semerkandi, Tuhfetiil-Fukahd (Beyrut:
Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1983), 1/128.

40 Abdisselam b. Said Ten®hi Sahnin, el-Miidevvenetii'l-Kiibrd (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye,
1994), 1/165; Ibn Kudame, es-Serhu’l-kebir, 1/521; Nevevi, el-Mecmil, 3/330.

41 Safif hukukeu Maverdi (6. 450/1058), Ebibekir el-Esam’in bu husustaki kanaatini siinnet olarak
ele almistir. Ebi'l-Hasen Ali b. Muhammed el-Maverdi, el-Havi’l-Kebir, ed. Ali Muhammed
Mu‘avvaz - Adil Ahmed Abdiilmevctd (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1999), 2/103.

42 el-Maverdi, el-Havi’l-Kebir, 2 /103; Kasani, Bedditi’s-Sandi, 1/110.

43 el-En‘dm 6/72.

44 Buhari, Sahithu’l-Buhdri, “Salat”, 18.

45 Kasani, Bedditi’s-Sandi, 1/110.

4 Ebl Bekr Ahmed b. el-Huseyn el-Beyhaki, es-Stinenii’l-Kiibrd, ed. Abdiilkadir Ata (Beyrut: Dari’l-
Kiitiibi’'l-[lmiyye, 2003), “Salat”, 445.

47 Beyhaki, es-Stinenii’l-Kiibrd, “Salat”, 474.
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hitaben soyle buyurmustur: “Disart ¢itk! Namazin kiraatsiz sahih olmadigini
sehirde haykir.”#8 ibn Mes'(id’dan mervi olunan bagka bir hadiste ise séyle
denilmistir: “Hz. Peygamber’e namazda kiraatte bulunup bulunmadigi so-
rulmusg, O da kiraatin bulunmadigi namaz hi¢ olur mu?” seklinde cevap ver-
mistir.4? Bunun yaninda Nevevi, Esam’in konuya iliskin referans aldig1 Hz.
Omer’in kiraatte bulunmadigina dair rivayeti, kiraatin gizli okuduguna ham-
letmistir.5? Nitekim daha 6nce de ifade edildigi lizere kiraatin bulunmadigi
namazin kati surette eksik oldugu, dolayisiyla sahih olmadig1 bilinmekte-
dir.51 Kald1 ki bagka rivayetlerde Hz. Omer’in, kiraatte bulunmadan kilmis
oldugu namazi iade ettigine yer verilmistir.52 Bu durum Esam’in Hz.
Omer’in kiraatte bulunmadigina dair rivayetini problemli kilmaktadir. Hz.
Ali’den aktarilan rivayet ise muhaddisler tarafindan zayif kabul edilmistir.
Zira s6z konusu rivayette yer alan Haris el-A'ver (6. 65/685) ittifakla zayif
raviler kategorisinde degerlendirilmistir. Bu nedenle bahse konu rivayetin
hiiccet kilinmasi tutarl goériilmemistir.53

2.3. Fitir Sadakasinin Hiikkmii

Beser olarak yaratilmanin ve Ramazan ayina ulasip orug tuttuktan son-
ra bayrama kavusmanin siikiir nisanesi olarak Ramazan ayinin ilk giiniin-
den Ramazan Bayraminin birinci giinii tan yerinin agrimasina kadar ki stire
zarfinda verilen sadakadir. Fitir sadakasinin ihtiyag sahiplerine verilmesiyle
az da olsa onlarin gereksinimleri karsilanmis olur. Boylelikle kismi manada
da olsa sosyal dayanisma meydana gelir. Miictehidlerin genel kabuliine gore
fitir sadakasini verecek Kkisilerin 6ncelikle bulunduklar1 yerdeki fakirlere
vermeleri miinasip olmakla birlikte fitir sadakasi verilecek kimselerin mii-
tedeyyin ve glizel ahlaka sahip olanlar da tercih edilebilir.>*

Islam hukukgular: fitir sadakasinin hitkmi hakkinda ihtilaf etmislerdir.
Yaygin kanaate gore fitir sadakasi vaciptir. Bu goriisii benimseyen hukukgu-
larin dayanagini birtakim naslarin yaninda icma teskil etmektedir. Bunlari
su sekilde zikretmek miimkiindtir:

a) Ibn Abbas’tan (6. 68/687) mervi bir hadiste Hz. Peygamber soyle
buyurmustur: “Hz. Peygamber fitir sadaksini, oruglu icin bos ve kétii s6zler-

48 Eb(i David, Stinen-i Ebi Daviid, “Salat”, 135.

49 el-Maverdi, el-Havi’'l-Kebir, 2/103-104.

50 Nevevi, el-Mecmi, 3/330.

51 Ebii'l-Hiiseyin Yahya b. Ebi'l-Hayr b. Salim Imrani, el-Beydn fi Mezhebi’l-imam es-Sdfif, ed. KAsim
Muhammed en-Nuri (Beyrut: Darii'l-Minhac, 2000), 2/181-182.

52 Eb(i Bekr Ahmed b. Hiiseyin Beyhaki, Ma'rifetii’s-siinen ve’l-dsdr, ed. Abdilmu‘ti Emin Kal‘aci
(Kahire: Darii’'l-Vefa, 1991), 3/328.

53 Beyhaki, es-Siinenti’l-Kiibrd, 2/535; Nevevi, el-Mecmil, 3/330.

54 Ebii'l-Hasan Nureddin Ali b. Sultan Muhammed Ali el-Kari, Mirkatii’l-mefatih (Beyrut: Dari’l-
Fikr, 2002), 4/1296; Yunus Vehbi Yavuz, “Fitre”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 1996).
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den bir temizleyici, fakirlere yiyecek olarak farz kildi.”>>

b) ibn Omer’den (6. 73/693) nakledilen bir hadiste ise Hz. Peygamber,
“Hz. Peygamber fitir sadakasini, her Miisliiman kéle ve hiir erkek-kadin, kiictik
ve bliylik iizerine hurmadan yahut arpadan bir sa‘ olarak farz kildi.”>¢ bu-
yurmustur.

Gerek Ibn Abbas gerekse ibn Omer’den aktarilan mezkir hadislerde
yer alan “farz kildr” ifadesi, fitir sadakasinin farz olduguna sarahaten delalet
etmektedir.57 Nevev], fitir sadakasinin vacip oldugunu gosteren bircok hadi-
se yer vermistir.58 ibn Miinzir (6. 318/930), bu ve benzeri naslar baglamin-
da fitir sadakasinin vacip oldugu hususunda icmadan s6z etmistir.>°

Esam’a gore ise fitir sadakasi hitkmen miiekked siinnetlerden olup vii-
cubiyeti nesh olunmustur. Bir rivayette Imam Malik'in yan sira Maliki faki-
hi Esheb el-Kaysi (6. 204/820), Ibn Uleyye ve baz1 Zahiri alimler de bu min-
valde kanaat belirtmislerdir.6® Esam, bu konuda Ebi Ammar ‘Arib b. Hi-
meyd’in (6. 81/701) aktarmis oldugu su hadise dayanmistir: “Hz. Peygam-
ber, zekat dyeti nazil olmadan énce fitir sadakasini vermemizi emrederdi.
Zekat dyeti nazil olduktan sonra fitir sadakasini vermemizi emretmedigi gibi
verdigimiz halde bundan da alikoymadi.” Bu hadisten anlasildig iizere fitir
sadakasi, zekatin farz kilinmasindan sonra neshe ugramistir. Bu durum
onun vacip degil miiekked stinnet olduguna delalet etmektedir.6! Esam fitir
sadakasinin vacip olduguna kail olan miictehidlerin referans aldiklar1 ilgili
rivayetlerde yer alan ve “farz kild1” olarak yorumlanan 7 lafzin1 “takdir
etti” manasina gelen ;% seklinde yorumlamistir.62 Ancak $afil hukukcu
Imrant (6. 558/1163) Esam’in bu yorumunu Arap dili agisindan caiz gor-
menmistir. Zira Arap dilinde ;% fiili J& harfiyle istimal edilmektedir. Sayet
béyle bir yorumlama dogru olsayd ilgili rivayetlerde & J& yerine £l
ifadesine yer verilirdi.63 Bagka bir Safii miictehidi olan ibn Dakikul'id (6.
702/1302) de >3 lafzinin sézliikte ;3 anlaminda kullamldigini ancak lite-
ratiirde bu lafzin viicubiyet manasina hamledildigini ifade ederek bu yoru-
mu tutarli bulmamistir.64 Hanbeli alim Buhti (6. 1051/1641) ise bu yoru-

55 Mace, Stinentii [bn Mdce, “Zekat”, 21.

56 Buhari, Sahihu’l-Buhdri, Buhari, “Zekat”, 1.

57 imrani, el-Beydn, 3/366; ibni’'l-Hiimam, Serhu Fethi’l-Kadir, 2/281.

58 Nevevi, el-Mecmil, 6/104.

59 Eb{ Bekr Muhammed b. [brahim ibn Miinzir, el-isrdf ‘ald mezdhibi ‘ulemd, ed. EbG Hammad Sagir
Ahmed el-Ensari (Ra’stilhayme: Mektebettii Mekkete’s-Sekafiyye, 2004), 3/61.

60 imrani, el-Beydn, 3/350; Muhammed b. Ali b. Muhammed Sevkani, Neylu'l-evtdr (Misir: Darii’l-
Hadis, 1993), 4/213.

61 Nevevi, el-Mecmil, 6/104; Bedriiddin Muhammed b. Ahmed Ayni, el-Bindye Serhu’l-Hiddye, ed.
Emin Salih Sa‘ban (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2000), 3/481.

62 Mans(r b. Yinus Buh(ti, Kessdfii'l-kind* ‘an metni’l-ikna‘ (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1983), 2/246.

63 imrani, el-Beydn, 3/350-351.

64 Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-Barf bi-Serhi Sahihi’l-Buhdrf (Beyrut: Darii’l-Ma'rife,
1960), 3/368.
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mu dogrudan merdud olarak nitelemistir.6> Nevevi referans aldig1 rivayet
tizerinden Esam’1 elestirmistir. Zira ilgili rivayetin nakili Ebli Ammar’in cerh
ve tadil agisindan durumu bilinmemektedir. Ayrica bu sahis, hadis rivayeti
hususunda muteber kabul edilse bile bu durum, fitir sadakasinin viicubiye-
tinin neshine dair delil teskil etmez. Ciinkii s6z konusu rivayette 6ncelikle
fitir sadakasinin viicubiyetinden s6z edilmis ancak daha sonra bu viicubiye-
tin neshedildigi sarahaten beyan edilmemistir. Binaen aleyh, fitir sadakasi-
nin viicubiyetinin aksini ifade eden bir karine bulunmadigindan viicubiyeti-
nin devamliligina hiikmedilir. Kald1 ki yukarida ifade edildigi tzere fitir
sadakasinin viicubiyeti hususunda icma vaki olmustur. Biitiin bunlar
Esam’in ilgili istidlalini zayif kilmaktadir.¢¢ Hadis sarihi Asy(ibi de bu min-
valde tenkitte bulunmustur.67

2.4. icare Akdinin Hiikmii

Sozliikte “is karsilig1 verilen sey” manasina gelen icare;®8 fikhi termino-
lojide “Menfaatin tlicret karsiliginda temlik edilmesini konu alan, giiniim{iz-
de Kkira, is ve kismen de istisnd‘ sozlesmesine tekabiil eden akid” seklinde
tanimlanmustir. islAm hukukunda icare, fiiru-1 fikihta genel olarak bey s6z-
lesmesinden hemen sonra islenmektedir. icire sézlesmesi, hukiki diger
sozlesmelerde oldugu gibi ser‘an baglayici olup taraflardan biri icin menfaa-
tin teslimini digeri icin ise bedelin 6denmesini gerekli kilmaktadir. Binaen
aleyh bu akdin mevzuu menfaattir. Bahse konu olan menfaat ise, akid anin-
da mevcut olmayip ileriki bir slire zarfinda meydana geleceginden taraflarin
yapmis olduklari bu akid sanki mevcut olmayan (ma‘diim) bir sey iizerine
bina edildigini géstermektedir.®® Icare akdinin ortada olmayan bir sey tize-
rine kurulmus olmasi da, bu akdin hiikmii hususunda tartismalara yol ag-
mistir. Cumhur-1 fukahaya gore icare akdi caizdir.’® Onlarin bu husustaki
dayanagini ser‘i naslarin yaninda icma teskil etmektedir. Bunlari su sekilde
siralamak miimkiindiir:

a) “Kizlardan biri, ‘Babacigim, onu licretle tut. Herhalde ticretle tuttukla-
rinin en hayirlisi gii¢lii ve giivenilir olan bu adam olacaktir’, dedi. Suayb, ‘Ben
sekiz yil bana calismana karsilik su iki kizimdan birini sana nikdhlamak isti-
yorum’! ayetlerinden anlasilacagl lizere kizlardan biri, babalar1 Hz. Su-

65 Buhtl, Kessdfii’l-kind’, 2 /246.

66 Nevevi, el-Mecmil, 6/104.

67 Muhammed b. Ali el-Vellavi Asy(bi, Zahiretii'l-‘ukbd fi serhi’l-Miictebd’ (Riyad: Darii’'l-Mi‘rac,
2003),22/278.

68 Ebii'l-Feth Nasiruddin b. Abdisseyyid Mutarrizi, el-Mugrib fi tertibi’l-mu‘rib (Halep: Mektebetl
Usame b. Zeyd, 1979), 1/28.

69 Ali Bardakoglu, “Icare”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000).

70 el-Maverdi, el-Havi'l-Kebir, 7/388; Muhammed Alis, Minehii’l-celil (Dari’'l-Fikr: Dari’l-Fikr,
1989), 7/431.

7t el-Kasas 28/26-27.
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ayb’tan Hz. Mlisa’y1 licretle tutmasini istemis bunun iizerine Hz. Suayb, Hz.
Misa’dan kizlarindan biriyle evlendirme karsiiginda kendisine sekiz yil
calismasini talep etmistir. icare akdine érneklik teskil eden bu ayet, soz
konusu akdin cevazina delalet etmektedir.”2

b) “Cocuklarinizi (siitanne tutup) emzirtmek isterseniz, lizerinize giinah
yoktur”?3 ayetindeki emzirtmekten maksat {icret mukabilinde yapilan em-
zirtme olup sari‘ bunun giinah olmadigini belirtmistir. Bunu ise, ilgili ayetin
devamindaki “Orfe uygun olarak vereceginiz iicreti giizelce ddediginiz tak-
dirde” kaydinin yaninda “Kadinlar, ¢ocuklarinizi emziriyorlarsa artik ticretle-
rini verin.”7* ayeti tescil etmektedir.”s

c) Ebl Hureyre’den aktarilan bir hadiste Hz. Peygamber “Iscinin ticreti-
ni alin teri kurumadan dnce ddeyiniz.”7¢ buyurarak is¢inin ticretinin derhal
O6denmesi gerektigini belirtmistir. Bu husus ise icare akdinin cevazina sara-
haten delalet etmektedir.””

d) islam alimleri, sahibenin kendi aralarinda icire akdinde bulunduk-
larini ve hi¢ kimsenin buna karsi ¢cikmadigini belirterek s6z konusu akdin
cevazl hususunda icma etmislerdir.”8

Esam ise icare akdinin caiz olmadigini ileri siirmiistiir. Gerekge olarak
icare akdini, bir nevi ma‘dimun satis1 mesabesinde gérmiistiir. Ma‘diim
olan bir seyin menfaati ise yok hiikmiindedir. Bu durumda yapilan islem,
alisveris olarak goriilmedigi gibi icerisinde dogrudan garar s6z konusu-
dur.”® Kald1 ki Hz. Peygamber bir¢ok hadisinde, biinyesinde garar barindi-
ran her tiirlii alisverisi yasaklamistir. Bu durumda icare akdinin caizligin-
den soz edilemez.8° Hasan-1 Basri (6. 110/728), Ibn Uleyye ve Kasani (6.
736/1335) gibi alimler de icare akdinin caiz olmadigini beyan etmislerdir.8!

Esam’in bu kanaati kiyas a¢isindan isabetli goziikse de icare s6zlesme-
si, akid aninda ma‘diim olan bir menfaatin tizerine kurulmasi sebebiyle
kiyasin aksi cihetinden siibut bulmus bir uygulamadir. Bundan dolay:1 s6z

72 imrani, el-Beydn, 7/286; Karafi, ez-Zahire, 5/371.

73 el-Bakara 2/233.

74 et-Talak 65/6.

75 Kasani, Bedditi’s-Sandi, 4/173-174.

76 MAce, Stinenti Ibn Mace, “Icare”, 5.

77 imrani, el-Beydn, 7/286; Ebii'l-Velid Muhibbiiddin Muhammed b. Muhammed ibnii’s-Sthne,
Lisanii’l-hiikkam fT ma'rifeti’l-ahkam (Kahire: el-Babii’l-halebi, 1973), 360.

78 Kasani, Bedditi’s-Sandi, 4/174.

79 Garar; “Akdin haksiz kazanca yol agacak o6l¢iide kapalilik tasimas1” anlamina gelen fikhi bir
terimdir. Ibrahim Kafi Dénmez, “Garar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 1996).

80 el]-Maverdi, el-Hdvi’l-Kebir, 7/388; Kasani, Beddiii’s-Sandi, 4/173; Ebii'l-Velid Muhammed b.
Ahmed b. Muhammed b. Ahmed Kurttbi Endelusi ibn Riisd, Biddyetu’l-Muctehid ve Nihdyetu'l-
Muktesid (Kahire: el-Babii'l-halebfi, 1975), 2/220.

81 imrani, el-Beydn, 2/220; Vehbe Zuhayli, Fikhul-Islami ve Edilletiihii (Dimagsk: Darii’l-Fikr, 1985),
5/3801.
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konusu akdin siinnet veya icmaa dayanarak istihsanen caiz oldugu anlasil-
maktadir.82 Fukaha bu duruma, icare s6zlesmesinin cevazina delil bulmak
icin degil, fikhin ilkeleri cer¢cevesinde izahini yapabilme ¢abasina girmisler-
dir.83

Cliveyni (6. 478/1085) Esam’a nispet edilen bu kanaati, onun ehlii’l-hal
ve'l-akd8* hiiviyetine sahip olmadig1 gerekcesine dayanarak dikkate deger
bulmamistir.85 Hanbeli fakihi Ibn Kayyim el-Cevziyye (6. 751/1350) ise
icare akdine cevaz vermeyen miictehidleri su sozleriyle elestirmistir: “Icare
akdinin kiyasa muhalif oldugu kanaati tutasizdir. Ayrica ma‘diim olan bir
seyin alim-satima konu olma yasagi ayn olan esya hakkinda gecerlidir. Do-
layisiyla ayn ile menfaat arasinda hukuk nezdinde ciddi arklar bulunmakta-
dir. Binaenaleyh icare akdindeki yasagin ma‘diim olanin menfaatinin alim-
satim1 hususunda gecerli degildir.86

2.5. Siif'anin Hikmii

Sozliikte “ilave etme ve birlestirme” manalarina gelen stif'a8” fikih 1sti-
lahinda genel olarak “satim veya bu hiikiimdeki bir akidle alinmis tasinmaz
veya tasinmaz hiilkmiindeki 6zel miilkiyete konu olan bir mali miisteriye
mal oldugu bedelle cebren alip miilkiyetini elde etme hakki” olarak tanim-
lanmistir. Bu hakkin ortak veya komsuya verilmesinin gayesi ortaklar ara-
sina istenmeyen yabanci kimselerin dahil olmasina set ¢gekmek ve olabildi-
gince hisselerin tek bir kiside cemini saglayip dagilmasina mani olmaktir.88

Islam alimleri, siifanin hiikkmii hususunda ihtilaf etmislerdir. Cumhura
gore siif‘a, vaciptir.8? Onlarin bu konudaki delili siinnet ve icmadir.°¢ Bu
deliller kisaca sunlardir:

a) Hz. Cabir'den nakledilen “Hz. Peygamber, taksim edilmemis durum-

daki her malda stif'ay1 dngdrmiis, sinirlar ayrilip, yollar belirlendigi zaman ise
artik siif'a yoktur™! ve “Taksim edilmemis durumdaki her malda siifa ile

82 Kasani, Beddi‘u’s-sandi’, 4/173; Ibnii’s-Sthne, Lisdnii’l-hiikkam, 360.

83 Bardakoglu, “icare”, 21/379-380.

84 Devlet bagkanin1 segcmek ve gerektiginde azletmekle yetkili kisi veya kisilerdir. Ensari, “Ehli’l-
Hal ve’l-akd”, 10/539-541.

85 [mamii'l-Haremeyn el-Ciiveyni, Nihdyetii'l-Matlab fi Dirdyet’il-Mezheb, thk. ‘Abdiil‘azim ed-Dib
(Suudi Arabistan: Darii’'l-Minhac, 2007), 8/65.

86 Eb{ Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr ibnii'l-Kayyim el-Cevziyye, I'ldmii’l-Muvakki‘in ‘an Rabbi’l-
‘Alemin, ed. Muhammed Abdiisselam ibrahim (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1996), 2/4-9.

87 Nevevi, el-Mecmii’, 14/302.

88 [bn Kudame, es-Serhu’l-kebir, 5/459; ibn Miiflih, el-Miibdi’, 5/59; ibrahim Kafi Dénmez, “Siif'a”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/248.

89 el-Maverdi, el-Havi'l-Kebir, 7/227; Ebti Muhammed Ali b. Ahmed ibn Hazm, el-Muhalld bi'l-AsGr
(Beyrut: Dari’l-Fikri, ts.), 8/3; Ebii'l-Hasan Burhaneddin Ali b. Ebl Bekr Merginani, el-Hiddye
Serhu Biddyeti’l-Miibtedi, ed. Nu‘aym Esref Nir Muhammed (Pakistan: idaretii'l-Kur'an ve’l-
Uldmi’l-Islamiyye, 1417), 4/308.

% Maverdi, el-Havi, 7 /227.

91 Buhari, Sahihu’l-Buhdri, “Hiyel”, 13.
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hiikmetti, bir ortagin diger bir ortaga haber vermeden payini satmasi, helal
degildir. Bu durumda diger ortak isterse o payi alir, dilerse birakir. Sdyet ha-
bersiz satmissa ortak, o mala en fazla hak sahibidir”? seklindeki hadislerde
siif‘anin vacip oldugu acik bir sekilde anlasilmaktadir.®3

b) Ibn Miinzir, siifanin icma yoluyla vacip olduguna su sozlerle yer
vermistir: “Ister arazi, ister ev veya bahge olsun ortak olan mallar taksim
edilmeden satilirsa diger ortagin, satilan hisse lizerinde siif‘'a hakkinin bu-
lundugu konusunda Islam alimleri goriis birligi icindedir.”%4

Esam’a gore ise siif‘a caiz degildir. Onun bu husustaki delilini “Kisinin
kendi goniil hosnutlugu disinda malinin alinmasit helal olmaz”®> nassi teskil
etmistir. Nitekim bu hadisin zahirinden anlasildig1 lizere kisinin rizasi ol-
madan malinin alinamayacag belirtilmistir. Bu durumda siif‘a, ilgili hadisin
muhtevasina ters diistliglinden caiz degildir. Ayrica siif‘anin kullanilmasi
halinde genellikle mesakkat iceren ortak miilkiyet bagintisinin yeni bir or-
tagin istirakiyle daha problemli duruma doniisecegi ve mal sahibinin bun-
dan zarar gorecegi kuvvetle muhtemeldir. Bunun yaninda siifanin siibutu,
mal sahiplerine zarar yliklemektedir. Nitekim miisteri, siif'a sebebiyle satin
alacagi malin cebren paydaslar tarafindan elinden alinacagini bilse mali
satin almaya cesaret edemez. Bu durum da saticiyr zarara gotiiriir. Ibn
Uleyye de bu minvalde kanaat ortaya koymustur.2¢

Esam’in bu kanaati, cumhur-1 fukaha tarafindan elestirilmistir. Nitekim
Maverdi, onun bu goriisiinii “hata” olarak yorumlamis ve bunu su sekilde
gerekcelendirmistir: “Stif‘anin gerekliligine dair rivayet olunan hadisler, her
ne kadar miitevatir derecesinde olmasa da miistefiz®7 kategorisinde olduk-
larindan miitevatir gibi kabul edilirler. Binaen aleyh bunlarla amel etmek
gerekir. Kald1 ki Esam’in referans almis oldugu ilgili hadis stif‘anin siibutuna
mani teskil etmemektedir. Ciinkii miisteri, hakkinda siif'a cereyan eden
mali, bir 1vaz mukabilinde satin almaktadir.8 Nevevi ve ibn Kudame de
siif'anin gerekliligini bildiren ilgili sahih naslar yaninda ulemanin icmaina
muhalif davranmasi sebebiyle bu konuda Esam’in goriisiiniin dikkate deger
olmadigini belirtmistir.?9

92 Miislim b. el-Haccac, Sahthu Miislim, “Sif‘a”, 28.

93 Karafl, ez-Zahire, 7/261; Ayni, el-Bindye, 11/276.

9% [bn Miinzir, el-Isrdf, 6/152.

95 Beyhaki, Ma'rifetii’s-stinen ve’l-dsdr, “Gasb”, 9.

% Maverdi, el-Havi, 7 /227; imrani, el-Beydn, 7/99; ibn Miiflih, el-Miibdi’, 5/59.

97 Miistefiz; “Haber-i vahidin en iist derecesi i¢in kullanilan bir hadis terimidir.” bilgi i¢in bk.
Zekeriya Giiler, “Miistefiz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2006),32/135-136.

98 Maverdi, el-Havi, 7 /227.

99 Nevevi, el-Mecmii’, 14/302; ibn Kudame, es-Serhu’l-kebir, 5/460.
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2.6. Kiiciiklerin Evlendirilmesi

Kiigiiklerin evlendirilmesinden maksat, heniiz buluga ermemis kiz veya
erkek cocuklarin evlendirilmesidir. Bu husus fikih kaynaklarinin nikah bah-
sinde genellikle tezvicli’'s-sagir/sagira seklinde ifade edilmektedir.100

Klasik fikih kaynaklarinda heniiz buluga ermemis kiiciiklerin evlendiri-
lip evlendirilmeyecegi meselesi tartisiimistir. Cumhur olarak nitelendirilen
miictehidlerin kahir ekserine gore heniiz buluga ermemis ancak iyiyi kotii-
den, kar1 zarardan ayirabilen kiiciiklerin veli veya bunlarin tayin ettigi vekil
gibi kanuni temsilcileri tarafindan verimli bir evlilik siirdiirecekleri timit
edilerek evlendirilmeleri caiz goriilmiistiir.1°? Binaenaleyh, kendi iradele-
riyle evlenen kiicliklerin evlilikleri kanuni temsilcilerinin onay ile gegerli-
dir. Dolayisiyla kanuni temsilcilerin boyle bir evlilie onay vermemesi du-
rumunda so6z konusu nikah akdi, fasid oldugundan eslerin birliktelige de-
vam etmeleri caiz olmaz.102

Kiiciiklerin kanuni temsilcileri tarafindan evlendirilecegine kail olanla-
rin dayanagini Kur’an, siinnet ve bir takim akli deliller olusturmustur.103
Bunlari su sekilde siralamak miimkiindtir:

a) “Kadinlarinizdan adetten kesilmis olanlar ile hentiz adet gormeyenler
hususunda tereddiit ederseniz, onlarin iddet (bekleme) siiresi ii¢ aydir.”10%
mealindeki ayette gecen “Heniiz adet gormeyenler” ifadesiyle “kii¢liklerin
iddeti” mevzu bahistir. Iddet ise ancak sahih bir evlilik ve bosanmadan son-
ra miimkiindiir. Sayet kii¢liklerin evlendirilmesi caiz olmasaydi dyette onla-
rin bekleyecekleri iddetin zikredilmesi anlamsiz olurdu.105

b) “Bir de iginizden bekdrlari... evlendirin!”196 ayetindeki bekarlar diye
terciime edilen “Eyama” kavramiyla “kocas1 olmayan kiiciik ya da biiyiik
kadinlar” kastedilmektedir.197 Buna gore ilgili ayetteki “evlendirin” emri

100 Ebii Bekr $emstileimme Muhammed b. Ahmed b. Sehl Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Darii’l-Marife,

ts.), 4/213; el-Maverdi, el-Havi’l-Kebir, 8/348.

Ebd Ya'k(ib ishak b. Mansir Kevsec, Mesdilii’l-imadm Ahmed bin Hanbel ve ishdk bin Rahilye, ed.

Muhammed b. Abdillah ez-Zahim (Medine: Cami‘atii’l-islimiyye, 2004), 4/1471; EbG Abdillah

Muhammed b. Abdillah Zerkesi, Serhu’z-Zerkesi ‘ald Muhtasari’l-Hiraki, ed. Abdullah b.

Abdurrahman el-Cibrin (Riyad: Mektebetii’'l-Ubeykan, 1993), 5/78.

102 H, [brahim Acar, “Isliam Hukukunda Evlenme Ehliyeti Bakimindan Kiigiiklerin Evlendirilmesi
Problemi”, Dinf Arastirmalar 6/16 (2003), 128. Osmanli uygulamalart i¢in bk. Omer Korkmaz,
“Osmanli Uygulamalari Isiginda Kiiciiklerin Evlendirilmesi ve Veli izinsiz Nikah”, Bilimname:
Diistince Platformu 1/37 (2019), 453-475. Bu goriis Hanefi ve Maliki bilginlerine aittir. Diger iki
mezhebe gore ise boyle bir evlilik mevkuf degil; batildir. Genis bilgi icin bk. Muhammed Mehdi
Aksoy, Islam Hukuku Acisindan Nikah Akdinde Velayet, Miitefekkir 9/18 (2022), 455-477.

103 Fatih Orum, “Kur’an Isiginda Kiigiiklerin Evlendiril(eme)mesi Meselesi”, Istanbul Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi 19 (2009), 141-144.

104 et-Taldk 65/4.

105 Ebi Bekr Ahmed b. All er-Razi Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, ed. Muhammed es-Sadik Kamhavi
(Beyrut: Daru [hyai't-Tiirasi’l-Arabi, 1992), 2/346; el-Maverdji, el-Havi'l-Kebir, 9/52.

106 en-Ntr 24/32.

107 Ebii Bekr Ahmed b. Ali er-Razi el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahdvi, ed. Indyetiillah Muhammed

10

=
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dogrultusunda kii¢tikler, kanuni temsilcileri tarafindan evlendirilebilir.

c) Allah Teala, “Eger (velisi oldugunuz) yetim kizlar (ile evlenip onlar)
hakkinda adaletsizlik etmekten korkarsaniz (onlarla degil), size helal olan
kadinlardan ikiser, tiger, dorder olmak tizere nikdhlayin”1°8 buyurmustur. Bu
ayette yer alan “Yetim kizlar” ifadesinden maksat hentiz bulug ¢agina ulas-
mamis kii¢iiklerdir. Ciinkii yetimlik, bulug 6ncesine kadardir. Bulugdan
sonra yetimlik zail olmaktadir.19? Nitekim Hz. Peygamber, “Bulugdan sonra
yetimlik yoktur”110 diyerek bulugdan sonra yetimligin olmadigin1 ortadan
kalktigini belirtmistir.111

d) Hz. Peygamber “Dikkat edin! Kadinlart ancak velileri evlendirir”12
buyurmustur. Hz. Peygamber ilgili hadiste kanuni temsilcileri tarafindan
evlendirilecek Kisilerle ilgili olarak kiiglik-biiyiik ayrimina gitmemistir. Bu
da heniiz buluga ermemis kii¢iliklerin kanuni temsilcileri tarafindan evlen-
dirilebilecegini gostermektedir.113

e) Kaynaklarda Hz. Peygamber’in, heniiz kiiciik yasta olan Hz. Aise ile
evlendigini bildiren rivayetlere yer verilmistir.14 ibni'l-Miilakkin (.
804/1401) s6z konusu rivayetlerin, izni dahi olmadan kanuni temsilcinin
kii¢ligii evlendirebileceginin cevazi hususunda sarih olduguna dikkat ¢ek-
migtir.115

f) Kigiiklerin kanuni temsilcileri tarafindan evlendirilmesini caiz go-
renlerin hiiccetlerinden bir digeri ise “kii¢likliik” illetinin aralarinda miiste-
rek olmasi sebebiyle kiicliklerin, mallari tizerindeki velayete kiyas edilme-
sidir. Binaen aleyh, s6z konusu kiyasin neticesinde kii¢tiklerin evlendirilebi-
lecegi sonucu ortaya c¢ikar.116

g) Bu delillere ilave olarak; evlilik, velilerin 6nemle lizerinde durmasi
gereken bir tasarruftur. Ayrica evlenmede bir takim menfaat bulunmakta-

[smetullah vd. (Beyrut: Daru Besairi’l-islimiyye, 2010), 4/305; Ebii'l-Velid Muhammed b.
Ahmed Ibn Riisd el-Ced, el-Beydn ve't-tahsil, ed. Muhammed Hacci (Beyrut: Darii’l-Garbi’l-islami,
1988), 4/262; Abdurrahman b. Muhammed ibn Kasim, el-lhkdm serhu usili’l-ahkdm (b.y.: y.y.,
1406), 3/516.

108 en-Nisa 4/3.

109 Kevsec, Mesdili'l-fmdm Ahmed bin Hanbel ve [shdk bin Rdhdye, 4/1474; Serahsi, el-Mebsit,
4/214.

1o Ebi David, Stinen-i Ebi Ddviid, “Vasdya”, 8.

111 Ebii't-Tayyib Muhammed Semsiilhak Azimabadi, Avnii'l-ma‘biid serhu Siineni Ebi Ddvud (Beyrut:
Darir'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1990), 8/54.

112 Beyhaki, Ma rifetii’s-siinen ve’l-dsdr, “Nikah”, 114.

113 Ebi’'l-Muzaffer Ytisuf b. Kizoglu ibnit'l-Cevzi Sibt, [sdrii’l-insdf fi dsari’l-hildf, ed. Nasir el-Ali en-
Nasir el-Halifi (Kahire: Darii’s-Selam, 1987), 130.

114 Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, 2 /346; el-Maverdji, el-Havi’l-Kebir, 9/52.

115 Omer b. Ali Ibn Miilakkin, et-Tavzih li-serhi’l-Cdmi‘i’s-sahih (Dimask: Darii'n-Nevadir, 2008),
24/408.

116 Eb{i Ca‘fer Ahmed b. Muhammed Tahavi, Muhtasaru [htilafi'l-‘ulemd, ed. Abdullah Nezir Ahmed
(Beyrut: Darii’l-Besairi’l-Islamiyye, 1995), 2/258; Eb(i Bekr Ahmed b. Alf er-Razi Cessas, el-Fiistl
fi'l-Usiil, ed. Uceyl Casim en-Nesemi (Kuveyt: Vizareti’'l-Evkafi'l-Kuveytiyye, 1994), 4/162.
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dir. Bu menfaat, ancak birbirine denk kimselerin evlenmeleriyle miimkiin-
diir. Bu ylizden kiigliklerin dengi bulundugunda velileri tarafindan hemen
evlendirilmeleri gerekir. Nitekim onlara buluga ermelerinin beklenmesi
halinde iyi bir es bulunmayabilir. Bu yiizden firsatin degerlendirilmesi el-
den kacirilmamasi gerekir.117

Esam’a gore ise heniiz buluga ermemis kii¢liklerin evlendirilmesi caiz
degildir. Dolayisiyla kiigtikler, kanuni temsilcileri tarafindan dahi olsa asla
evlendirilemezler. Osman el-Betti (6. 143/760) ve Ibn Siibriime (6.
144/761) de bu kanaati benimsemislerdir.118 Esam’in bu husustaki dayana-
gin1 serl naslar yaninda kiyas olusturmaktadir. Bunlar1 su sekilde zikret-
mek miimkiindtr:

a) “Yetimleri evlenme ¢agina gelene kadar deneyin.”'1° ayetinde “ev-
lenme ¢ag1” ile kastedilen sey bulug cagidir. Sayet kiiciiklerin evlendirilmesi
ser‘an sahih olsaydi s6z konusu kayit anlamsiz olurdu. Binaen aleyh buluga
ermeyen Kisi, evlenemez, evlendirilemez. ilgili ayet, evlenme liyakatini mu-
ayyen bir zamanla irtibatlandirmistir ki bu da evlenecek bireyin buluga
ermesidir.120

b) Kiictikler lizerinde kimsenin evlendirme veldyeti bulunmamaktadir.
Clinkii evlendirme veldyeti, velayet altindaki kisinin evlilige ihtiyaci oldugu
zaman sabit olur. Kiigiiklerin ise kiiciik olmalar1 sebebiyle evlenmeye ge-
reksinimleri yoktur. Kaldi ki evlilik akdinin sonuglar1 bulugdan sonra teret-
tiip eder. Buna gore s6z konusu sonuclar, bulugla meydana geleceginden
kii¢tiklerin evlendirilmesi muteber degildir.12!

¢) Evliligin amaci aile hayati kurup mutlu olmak ve nesiller yetistir-
mektir. Evliligin bu amacini idrak edemeyen kii¢tiklerin evlendirilmelerinde
amaglarin herhangi biri meydana gelmemektedir.!22 Ayrica kii¢lik yasta
evlendirilenlerin biiylidiiklerinde istenmeyen bazi durumlarla karsilasma-
lar1 kuvvetle muhtemeldir. Biitiin bunlar, kiicliklerin evlendirilemeyecegini
acikca gostermektedir.123

Esam’in bu meseledeki kanaati her ne kadar batil ya da saz olarak nite-
lendirilse del24 kiigtiklerin haklarini muhafaza etme amacina doniik olmasi

117 Ebii Yahya Zekeriyya b. Muhammed Ensari, Esne’l-metdlib serhu Ravzi't-tdlib (Kahire: Dari’l-
Kitabi'l-Islami, 1313), 3/143.

118 Cessas, Ahkamii’l-Kur’'dn, 2 /346; el-Cessas, Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/292-293.

119 en-Nisa 4/6.

120 Serahsi, el-Mebsiit, 4/212.

121 Serahsi, el-Mebstit, 4/212; Merve Mutlu, Hanefi Mezhebine Gére Evlenme Ehliyeti ve Cocuklarin
Evlendirilmesi Meselesi (Modern Hukuk Mukayeseli) (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 55.

122 Ayni, el-Bindye, 5/90.

123 Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku (istanbul: Nesil Yayinlari, 1991), 1/244.

124 Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, 2 /346; Serhu Muhtasari’t-Tahavi, 4/293.
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ve bazi koti sonuglari 6nleme diisiincesi barindirmasi agisindan dikkate
deger gorilmistiir. Bu ylizden 25 Ekim 1917 tarihli Aile Hukuku Kararna-
mesi de kiiciiklerin evlendirilmesini dogru bulmamis bu hususta Esam’in
goriisiinii benimsemigtir.125

Bu meselede cumhurun dayandig delillerin tenkite acik oldugu sdyle-
nebilir. Soyle ki “Kadinlarinizdan adetten kesilmis olanlar ile heniiz adet
gormeyenler hususunda tereddiit ederseniz, onlarin iddet (bekleme) stiresi ii¢
aydir.”126 mealindeki ayette gecen “Heniliz adet gormeyenler” ifadesinin
sadece kiicliklere tahsisi isabetli degildir. Nitekim bu ifade, bliytidiigii halde
adet gormeyen kadinlar1 da kapsamaktadir.12? Yine “Eger (velisi oldugunuz)
yetim kizlar (ile evlenip onlar) hakkinda adaletsizlik etmekten korkarsa-
niz...”128 nassi cergevesinde “kii¢iiklik” illeti alinarak nikah velayetinin mali
konulardaki veldyete kiyasi, fasid bir kiyastir. Zira her ikisi akit olmakla
birlikte sonuglar1 bakimindan birbirinden oldukea farklidir.129 Hz. Peygam-
ber’in “Dikkat edin! Kadinlar: ancak velileri evlendirir!”130 hadisi kiiciiklerin
evlendirilmesi konusuna hicbir surette delil olamaz. Ciinkii hadisin metnin-
de yer alan “Nisa” kavrami biiyiik-kiiciik biitiin kadinlara samil gelmektedir.
Bu kavramin manasini kiigliklere tahsis etmek isabetli degildir. Hadisin
devaminda yer alan “Velileri evlendirir” ifadesiyle Hz. Peygamber, kadinlarin
ancak velileri tarafindan evlendirilebilecegini ifade etmektedir. Velileri ta-
rafindan evlendirilebilecek -her ne kadar kiigiikler o donemde evlendirili-
yorsa da- evlilik cagindaki kadinlardir.131 Hz. Aise’nin heniiz kii¢iikken Hz.
Peygamber’le evlenmesi hususu ise, Hz. Peygamber’e 6zel bir durum olarak
degerlendirilmistir.132

SONUC

Tefsir ve kelam alimi olmasinin yani sira fikih alaninda kendine has go-
risleriyle taninan mu‘tezilf alim Esam’in, fikhi goriislerini temellendirirken
genellikle akll arglimanlar1 6n planda tuttugu goériilmektedir. Bunun yanin-
da ser! naslar1 da goz ard1 etmedigi tespit edilmistir. Ancak su kadari var ki
o, istidlal ettigi soz konusu naslarin tamamini dikkate almadan ya da bu
naslarda birtakim te'villere giderek ilgili ser'l meselelerde yaygin olan ka-
naate genellikle muhalif tutum sergilemistir. Onun bu tutumu, fukaha tara-

125 Komisyon, Osmanli Hukuk-1 Aile Kararndmesi, ed. Orhan Ceker (Konya: Mehir Vakfi Yayinlari,
2016), 65.

126 et-Taldk 65/4.

127 Ebii’s-Sena Sihabiiddin Mahmd b. Abdilldh b. Mahmiid Aldisi, Rithu’l-Medni fi Tefsiri’l-Kurdni’l-
Azim ve’s-Sebi’l-Mesanf (Beyrut: Daru Thyai’t Tiirasi’l-Arabi, ts.), 28/137.

128 en-Nisa 4/3.

129 Zekiyyiiddin Saban, Isldm Hukuk [lminin Esaslari: Usili’l-Fikh, ¢ev. Ibrahim Kafi Dénmez
(Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi, 2005), 127.

130 Beyhaki, Ma rifetii’s-siinen ve’l-dsdr, “Nikah”, 114.

131 Acar, “Islam Hukukunda Kiigiiklerin Evlendirilmesi Problemi”, 134.

132 Sevkani, Neylii’l-evtdr, 6/144.

Miitefekkir 11/21 (2024), 195-217



214 | IBRAHIM SIZGEN

findan ciddi manada tenkit edilerek goriisleri yer yer “hata, galat ve saz”
gibi ifadelerle nitelendirilmis, 6yle ki bazi miictehidler asiriya kacarak hak-
kinda “zindik” olduguna yer vermislerdir. Her ne kadar bu durum onun,
fikh1 goriisleri dikkate alinmayan 6zgilin bir fakih olmadigi izlenimini verse
de ancak bdyle bir kanaat isabetli degildir. Nitekim bu tiir nitelemeler
Esam’in tamamen ictihad ehli olmasindan kaynaklidir. Kald1 ki dzellikle
kiigtiklerin evlendirilmesi goriisiiniin glinlimiizde degerli oldugu dikkat
cekmektedir. Ayrica bir¢ok farkli mezheplere ait fikih kaynaklarinda onun
ictihadlarina yer verilmesi, onun 6nemli bir miictehid oldugunun kanitidir.
Bu durum, Esam hakkinda yapilan ilgili nitelemelerin haksiz ve yersiz oldu-
gunu gostermektedir. Dolayisiyla Esam’in goriis beyan ettigi meselelerin
neredeyse tamamyi, ictihada dayali olup fukaha tarafindan tartismaya agik
oldugu izahtan varestedir.
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