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SEYHU’L-iSLAM ZEKERiYYA EL-ENSARI'YE NiSPETi HATALI ESERLER

Oz

Memliikler doneminin 6nde gelen alim ve kddilkudatlarindan biri kabul edilen Seyhii’l-
[slam Zekeriyya el-Ensar?’nin (6. 926/1520) tefsir, hadis, fikih, kelam, tasavvuf, mantik,
Arap dili ve edebiyat1 gibi Islami ilimlerin hemen her dalinda pek ¢ok ihtisar ve serh tiirii
eseri bulunmaktadir. Bu eserlerin biiyiik bir boliimi, tabakat kaynaklarinda adlarinin
gecmesi ve ¢ogunun tahkik edilerek giiniimiize kadar ulasmasi sayesinde Ensari'ye
aidiyetleri hususunda herhangi bir anlasmazlik bulunmamaktadir. Fakat arastirmacilar
tarafindan tabakat kaynaklarinda gegen bazi metinlerin yanlis anlasilmasi; Ensar{’ye ait
olup farkli isimleri bulunan eserleri ile ilgili her bir ismin miistakil birer eser telakki
edilmesi ve baska alimlere ait bazi g¢alismalarin ona sehven nispet edilmesi gibi
nedenlerden otiirii nispet hatalar1 yapildig1 goriilmiistiir. Bu ¢alismada nispeti hatal
oldugu diistiniilen eserlerden mevcut olanlar okunarak icerik analizine tabi tutulmustur.
Mevcut olmayanlar ile ilgili ise kaynaklara basvurularak yanlis anlasilmaya neden
olabilecek sebepler tespit edilmeye calisilmistir. Metin analizi yontemi kullanilarak
yapilan bu calismanin sonucunda aslinda Ensarf’ye ait olmayan pek ¢ok eserin hatali bir
sekilde ona nispet edildigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Islam Hukuku, Memliikler, Literatiir, Seyhi’l-islam Zekeriyya el-
Ensari, Nispet Hatalar.

The Books That Were Wrongly Attributed to Shaykh al-Islam Zakaria al-Ansari

Abstract

Shaykh al-Islam Zekeriyya al-Ansari (d. 926/1520), who is considered as one of the
leading scholars and qadi al-qudats (chief gqadi) of the Mamluk period, wrote in almost
every branch of Islamic sciences such as tafsir, hadith, figh, kalam, mysticism, logic, and
the Arabic language and literature. The names of most of these books were mentioned in
the tabaqat sources, and many of them were critically edited and have reached the
present day, and for this reason, there is no dispute in attributing them to al-Ansari.
However, the misunderstanding of some texts in the tabaqat, regarding some works that
bear more than one name belonging to Ansari as an independent work, and some of the
writings of other scholars were mistakenly attributed to him, causing wrong books to be
attributed to him. Therefore, in this study, existing books believed to be incorrectly
attributed to him were studied and subjected to content analysis. As for those that were
not available, I tried to identify the reasons that might cause misunderstanding by going
to the source. As a result of this study conducted using the textual analysis method, it
was found that many works that did not actually belong to al-Ansari were incorrectly
attributed to him.

Keywords: Islamic Law, Mamluks, Literature, Shaykh al-Islam Zakaria al-Ansari, Wrong
Attribution.

GIRIS

Yazdig1 eserler ve yetistirdigi talebelerle sonraki donemleri etkileyen
pek ¢ok degerli alim bulunmaktadir. Bunlardan birisi ilmi agidan oldukga
verimli sayilan bir bélgede yasayan, islami ilimlerde uzmanlasmis, hocalari
ve 0grencileriyle taninmis, mensi{b oldugu mezhepte 6nemli bir rol iistlen-
mis Seyhi’'l-islam Zekeriyya el-Ensar?’dir (6. 926/1520).

Ensari, basta Kur’an ilimleri olmak iizere hadis, fikih, kelam, tasavvuf,
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mantik, cedel,! miinazara, Arap dili ve belagati gibi akli ve nakli ilimler ala-
ninda pek cok ihtisar ve serh tiiri eser telif etmistir. Fakat Ensarl’nin telif
ettigi bu eserlerin sayisi net bilinmemektedir. Bu sebeple arastirmacilar,
Ensari’nin eserleri hakkinda farkh rakamlar zikretmisler. Ornegin
Ensari'nin ¢agdasi sayilan ve biyografi alimi olarak taninan Necmiiddin el-
Gazzi (6. 1061/1651), onun kirk bir eserinin bulundugunu sdylemistir.2
Ensarl’nin eserleri lizerine bazi ¢calismalar1 bulunan Serkavi (6. 1227/1812)
ise onun altmis eseri bulundugunu ifade etmistir.3 Ensari'nin mahtit eser-
lerinin bulundugu yerlerin tespitiyle ilgili bir makale yazan ¢agdas arastir-
mac1 Ahmed Abdiilkadir, onun doksan iki eserine yer vermistir.# Diger bir
cagdas arastirmaci Tarik Y{suf Hasan Cabir ise Ensari'nin seksen sekiz ese-
rine ulastigin1 ve bunun kendi donemine kadar ulasilan en yiiksek say1 ol-
dugunu iddia etmistir.> Arastirmacilar tarafindan Ensari'nin eserleri hak-
kinda bir birinden farkli verilen bu rakamlardan hareketle ona nispet edilen
eserler konusunda ittifak bulunmadigi anlasilmaktadir. Ayrica Ensari'nin
farkli yonleriyle ilgili pek ¢ok ilmi ¢alisma yapilmis/yapilmaktadir. Bu ¢a-
lismalarda yer yer ona ait olmayan bazi eserlerin ¢esitli nedenlerle hatali
bir sekilde ona nispet edildigi olmustur. Dolayisiyla bu calismanin amaci
Ensarf’ye nispeti hatali oldugu diisiiniilen eserleri ilmi bir zeminde ele al-
maktir. Bu baglamda mevcut olan eserlere ulasilarak icerik analizine tabi
tutulacak, mevcut olmayanlarin ise kaynagina gidilerek yanlis anlasilmaya
neden olan sebepleri tespit edilmeye gayret gosterilecektir. Bu sayede nis-
peti hatali oldugu diisiiniilen eserlerin tespit edilmesi saglanarak sonraki
arastirmalara katki sunacag diisiiniilmektedir.

1. ZEKERIiYYA EL-ENSARI

Safii mezhebinin 6nemli sahsiyetlerinden biri kabul edilen Ensari'nin
tam adi, “Zekeriyyd b. Muhammed b. Ahmed b. Zekeriyya el-Ensari es-
Siineyki el-Kahiri el-Ezheri es-Safi’dir.”¢ Ensari, 824/1421 tarihinde Mi-
sir'in dogusunda bulunan Siineyke beldesinde dogmustur.” Nesebinin Me-

1 Cedel ilmiyle ilgili bilgi icin bk. Hasan Demir, “Seyfuddin el-Amidi’nin Gayetii’l-Emel fi ilmi’l-
Cedel Adh Eseri”, [slam Medeniyeti Arastirmalan Dergisi 6/1 (2021), 256-278.

2 Ebii'l-Mekarim (Ebii’s-Sulid el-Gazzi Ebii'l-Mehasin) Necmiiddin Muhammed b. Muhammed el-
Amiri ed-Dimaski, el-Kevdkibii’s-sd’ire bi-mendkibi a’ydni’l-mi’eti’l-‘dsire, nsr. Muhammed Ali
Beydun, thk. Halil Mansur (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1997), 1/203.

3 Abdullah b. Hicazi b. Ibrahim el-Ezheri es-Serkavi Serkavi, Fethu’l-kadiri’l-habir bi-serhi
Teysiri’t-Tahrir (Beyrut: Darti'n-Nir, 2013), 5.

4+ Abdiilkddir Ahmed Abdilkadir, “Zekeriyya el-Ensari: Musannefitiihii ve emakini viictdi
mahtitatiha”, Afaku’s-Sekdfe ve't-Tiirds 29/30 (2000), 170-188.

5 Tarik Ylsuf Hasan Cabir, Seyhii’l-Islam Zekeriyya el-Ensdri ve eseruhil fi'l-fikhi’s-Safif (Amman: el-
Camiatii'l-Urdiiniyye, Yiiksek Lisans Tezi, 2004), 46.

6 Ebi'l-Hayr Semstiddi Muhammed b. Abdurrahman b. Muhammed es-Sehavi, ed-Dav’i’l-ldmi* li
ehli’l-karni’t-tdsi’ (Beyrut: Dari’l-Ceyl, ts.), 3/234.

7 EbG Abdillah $ihabiiddin Yakit b. Abdillah el-Hamevi el-Bagdadi er-Rtmi Yakat el-Hamevi,
Mu‘cemii’l-biilddn (Beyrut: Darii’s-Sadr, 1977), 3/270; es-Sehavi, ed-Dav’ii’l-limi, 3/234;
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dine’deki Hazrec kabilesine dayandig1 séylenmistir.8 el-imam, el-Hafiz, Sey-
hir'l-Islam, Seyhii mesayihi’l-islim ve Zeynuddin gibi lakaplarla anilmistir.
Kiinyesi ise ogluna izafeten Ebii Yahya'dir.?

Ensarj, ilk egitimini dogdugu belde olan Siineyke’de aldiktan sonra Ka-
hire’ye gidip el-Ezher’e katilmistir. Orada islami ilimler alanina dair bir¢ok
metin ezberleyen Ensar; ibnii’'l-Mecdi (6. 850/1447), ibn Hacer el-Askalani
(6. 852/1449), Ridvan b. Muhammed el-Ukbi (852/1448), ibnii'l-Hiimam
(6. 861/1457), Salih b. Omer el-Bulkini (6. 868/1464) ve Takiyyiiddin es-
Simiinnt’'nin (6. 872/1468) de aralarinda bulundugu dénemin 6nde gelen
bir¢ok aliminden akli ve nakli ilimleri 6grenmistir.10

Kii¢iik sayilabilecek yaslarda ilim 6grenmeye baslayan Ensari, genc
yaslarda icazet alip donemin cesitli medreselerinde ders ve fetva vermeye
baslamistir.1! Ensari’nin ders halkasina islam diinyasinin gesitli blgelerin-
den Kkatilanlar olmustur. Bunlar arasinda Ebii'l-Hasen el-Bekri (0.
952/1545), Sehabeddin er-Remli (6. 957/1550), Abdulvehhab es-Sa‘rani (6.
973/1565), ibn Hacer el-Heytemi (6. 974/1567), Bedreddin el-Gazzi (6.
984/1577) ve Semseddin er-Remli (6. 1004/1596) gibi taninan alimler de
yer almistir.12

Ensari, alim Kkisiligiyle sohret bulunca kendisine donemin sultanlari ta-
rafindan Safit mezhebinin kadilkudatlik gorevi teklif edilmistir. Ik baslarda
bu teklifi kabul etmeyen Ensari, devlet erkdninin araya girmesi ve kostugu
sartlarin donemin sultani tarafindan kabul edilmesi neticesinde 886/1481
tarihinde bu goreve getirilmistir.!3 Ensari, bu gorevine yirmi yildan fazla bir
slire boyunca devam etmistir.14 Ensari 904/1498 tarihinde kuvvetinin azal-
digin1 ve gozlerinin zayiflandigini ileri siirerek gorevini birakmak istediyse
de dénemin sultani el-Melikii'z-Zahir Kansu (6. 906/1500), onun bu talebini

Abdiilkadir b. Seyh b. Abdullah Ayderts, en-Nirii’s-sdfir ‘an ahbdri’l-karni’l-‘dsir, thk. Ahmed
HalG - Mahmd El-Arnavud (Beyrut: Darii’s-Sadr, 2001), 172.

8 Eb( Davad Silleyman b. Omer b. Mansr el-Uceyli el-Ezheri Cemel, Fiitithdtii’l-vehhdb bi-tavzihi
Serhi Menheci't-tullab (Hasiyetii’l-Cemel) (Beyrut: Darir’l-Fikr, ts.), 1/5.

9 el-Gazzi, el-Kevdkibii’s-sd’ire, 1/198; Hayreddin Zirikli, el-Aldm kamilsti terdcim li-esheri’r-ricdl
ve’n-nisd mine’l-‘Arab ve’l-miista‘rebin ve’l-miistesrikin (Beyrut: Darii’l-ilim 1i'1-Melayin, 2002),
3/15; Omer Riza Kehhale, Mu‘cemii’l-mii’ellifin terdcimii musannifi’l-kutiibi’l-‘Arabiyye (Beyrut:
Miiessett'r-Risile, 1993), 1/733.

10 el-Gazz, el-Kevakibii’s-s@’ire, 1/198-200; Cengiz Kallek - Ahmet Ozel, “Zekeriyya el-Ensari”, TDV
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yay., 2013), 44/212.

11 Ebii'l-Berekat Zeyniiddin (Sehabiiddin) Muhammed b. Sehabiddin Ahmed el-Hanefi ibn Iyas,
Bedd’i‘u’z-ziihir fT vekd@’i‘i’d-diihtr, thk. Muhammed Mustafa (el-Heyeti’'l-Misriyyeti’l-‘Amme Ii’l-
Kitab, 1984), 5/371; es-Sehavi, ed-Dav’ii’l-lami‘, 3/237; Ayderis, en-Niru’s-sdfir, 176.

12 el-Gazzi, el-Kevdkibii's-s@’ire, 1/200-2001; Ahmet Ozel, “Remli, Sehabeddin”, TDV Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yay., 2007), 34/565.

13 es-Sehavi, ed-Dav’i’l-lami‘, 3/238; ibn lyas, Bedd’i‘u’z-ziihiir, 3/184; Ayderts, en-Niru’s-sdfir,
176; el-Gazzi, el-Kevdkibii’s-s@’ire, 1/201.

14 [bn lyas, Bedd’i‘u’z-ziihiir, 3/448, 5/370.
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reddetmistir.’> Fakat Ensari, glicten diismesi sebebiyle bayram hutbelerini
okuyamayacak ve saraydaki toplantilara da katilamayacak bir duruma ge-
lince 906/1500 tarihinde azledilmistir. Onun yerine Muhyiddin Abdiilkadir
b. Nakib (6. 922/1517) atanmistir.16 Ensari, halkin istegi ve 1srariyla yakla-
sik dort ay sonra kadilkudatlik gorevine tekrar getirilmistir.l? Ne var ki
saglik sorunlarindan 6tiirti yaklasik alt1 ay gibi kisa bir siire sonra gorevini
bir daha birakmak zorunda kalmistir. Ensari, gérevinden ayrildiktan kisa
bir siire sonra ama olmus, hayatinin geri kalanini tedris, telif ve fetva gibi
ilmi faaliyetlerine adamistir.18

2. ENSARI'YE NiSPETi HATALI ESERLER

Genel anlamda hem klasik hem de modern dénemde ¢esitli nedenlerle
nispet hatalar1 yapilabilmistir. Bu hatalar bazen bir mezhebin/alimin gorii-
siiniin baska mezhebe/alime atfedilmesi seklinde,’® bazen de bir alimin
eserinin baska alime isnat edilmesi biciminde olmustur. Ayn1 durum Ensari
icin de s6z konusudur.

Zira Ensarf'ye ait olmayan bazi eserler ona nispet edilmistir. Ayrica ona
ait olup farkli isimleri bulunan eserleri ile ilgili her bir ismin miistakil birer
eser telakki edilmesi sebebiyle de nispet hatalar1 yapilmistir. Bu baglamda
asagida zikredilecek eserlerin Ensari’ye nispetinin hatali oldugu diistiniil-
mektedir.

2.1. Netaicii'l-efkari’l-kudsiyye (i3 jSY) zts)

Netdicti'l-efkdri’l-kudsiyye, hasiye tiirii bir eser olup tam adi Netdicii’l-
efkdri’l-kudsiyye fi beydni me‘dni Serhi’r-Risdleti’l-Kuseyriyye li Seyhilislam
Zekeriyyd el-Ensdri’dir. Bu eser, Tarik Ydsuf Hasan Cabir tarafindan
Ensarf’ye nispet edilmistir.20 Ancak s6z konusu hasiye Mustafa b. Muham-
med b. Ahmed b. Musa el-‘Ariist’ye (6. 1293/1877) aittir. Zira s6z konusu
hasiyenin mukaddimesinde bizzat ‘Arisi, eserin kendisine ait oldugunu
acikca ifade etmis ve telif siireciyle ilgili baz1 agiklamalarda bulunmustur.2!

15 Ahmed b. Muhammed b. Omer Sehabeddin Ibnit'l-Himsi, Havddisii’z-zamdn ve vefeydtii’s-siiytih
ve’l-akrdn, thk. Abdulaziz Fayyad Harflis (Beyrut: Darii'n-Nefais, 2000), 355.

16 [bn lyas, Bedd’i‘u’z-ziihir, 3 /448; Ibniv'l-Himsi, Havddisii’z-zaman, 357, 369, 395, 401. ibn Iyas’in
bildirdigine gore, hicri 906’da Ensari’nin gozleri epey zayiflamis kapisini kapatip kendisini
azletmis, yerine Muhyiddin Abdulkadir ibn Nakib atanmigtir. ibn iyas, Bedd’i‘u’z-ziihiir, 3/401.

17 ibn lyas, Bedd’i‘u’z-ziihiir, 3/448; 4/12; ibnii’'l-Himsi, Havddisii’z-zaman, 388-389.

18 |bn lyas, Bedd’i‘u’z-ziihir, 4/12; 5/370; Kallek - Ozel, “Zekeriyya el-Ensari”, 44/213.

19 Hasan Demir, Bir Mezhebin Digjer Mezhebi Temsili (istanbul: Soncag Akademi Yay., 2021), 172-
173.

20 Cabir, Seyhii’l-Isldim Zekeriyyd el-Ensdrf ve eseruhil fi'l-fikhi’s-Safif, 57.

21 Mustafa b. Muhammed b. Ahmed b. Musa el-‘Arisi el-Arisi, Netdicii’l-efkdri’l-kudsiyye fi beydni
me‘ani Serhi’r-Risdleti’l-Kuseyriyye li seyhilisldm Zekeriyyd el-Ensdri, thk. Abdulvaris Muhammed
Ali (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2007), 1/7-8.
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S6z konusu hasiyenin muhakki de ayni bilgilere yer vermektedir.22 Kaldi ki
eser, tabakat ve cagdas kaynaklarinda da ‘Ar(is?’ye nispet edilmistir.23 Dola-
yisiyla ilgili eser ‘Ariist’ye ait olup Ensarf’nin tasavvuf ilmine dair /hkamii’d-
deldle ‘ald tahriri’r-Risdle adl1 calismasinin hasiyesidir.24 Ayrica Cabir disin-
da s6z konusu hasiyeyi Ensari’ye nispet eden bagka bir kimse tespit edil-
memistir. Muhtemelen Cabir, nispeti sehven yapmistir. Ciinkii o, ilgili baghk
altinda eserin kim tarafindan nesredildigi bilgisine dahi yer vermistir.2>

S6z konusu hasiye Abdulvaris Muhammed Ali tarafindan dort cilt ola-
rak tahkik edilerek nesredilmistir.2¢

2.2, Edebii’l-kadi (o2& <)

Katip Celebi (6. 1067/1657), Kesfii’z-zuniin’da Safil mezhebine mensup
olup “Edebii'l-kadl” konusunda eser telif eden alimler arasinda Ensari’nin
ismini de zikretmistir.2’ Bagdatli Ismail Paga (Babani) (6. 1839-1920) da
Hediyyetii’l-‘arifin’de Ensari'nin telifatlar1 arasinda Edebii’l-kddi isminde bir
esere yer vermistir.28 Bu bilgilerden hareketle Ensari'nin Edebii’l-kddf is-
minde miistakil bir eserinin bulundugu diisiiniilmiistiir. Fakat bu bilgiler-
den hareket ederek Ensarl’ye bu isimle miistakil bir eserin nispet edilmesi
dogru degildir. Zira Kesfii’z-zuniin’un ilgili bélimiinde, “Edebii’l-kadi” konu-
sunda eser yazan Safil alimlerin isim listesine yer verilirken yazdiklari eser-
lerin isimleri zikredilmemistir. Dolayisiyla Ensari’'nin “Edebii'l-kadi” konu-
sunda bu adla bir eser yazmis olma ihtimali oldugu gibi baska bir isimle de
yazmis olma ihtimali vardir. Hediyyetii’l-‘drifin’de ise Ensari’ye ait eserlerin
listesi verilirken onun “Edebii’l-kadi” konusuyla ilgili bilinen ve giiniimiize
kadar ulasan ‘fmadii’r-riza bi-beyani Edebi’l-kazd adl eserine yer verilme-
den sadece Edebii’l-kddf adinda bir eser zikredilmistir.2? Buna gore s6z ko-
nusu isimle ashnda ‘Tmddii’r-riza bi-beydni Edebi’l-kazd adli eserin kaste-
dilmis olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Aksi takdirde her iki eserinin de ismi
ayr1 ayr zikredilmesi gerekirdi. Ciinkii Ensar?’nin “Edebii’l-kad1” konusuyla
ilgili ‘Tmadii’r-riza bi-beyani Edebi’l-kaza adli eseri pek ¢ok kaynakta gec-
mekte ve bu eser giiniimiize kadar ulasmis bulunmaktadir.3? Bindenaleyh

22 el-Ar(si, Netdicti'l-efkari’l-kudsiyye, 1/5.

23 [smail b. Muhammed Emin b. Mir Selim el-Babani el-Bagdadi, Hediyyetii'l-‘arifin, esmd’i’l-
miiellifin ve dsdrii’l-musannifin (Beyrut: Daru [hyai't-Tiirasi’l-‘Arabi, ts.), 2/459; Abdullah
Muhammed el-Habesi, Cdmi‘u’s-stirith ve’l-havdsi (Eblizabl: el-Mecme'l’s-Sekafi, 2004), 2/1124;
irfan Giindiiz, “el-Ariisi”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yay., 1991), 3/424.

24 el-Ar(si, Netdicti'l-efkari’l-kudsiyye, 1/4-5; el-Habesi, Cdmi‘u’s-stirith, 2/1124.

25 Cabir, Seyhii’l-Islim Zekeriyya el-Ensarf ve eseruhil fi'l-fikhi’s-Safit, 57.

26 el-Ar(si, Netdicti'l-efkari’l-kudsiyye, 1/1-2.

27 Mustafa b. Abdulldh el-Kostantini el-Osmani Katib Celebi (Hac1 Halife) Celebi, Kesfii’z-zuniin ‘an
esdmi’l-kiitiib ve’l-fiiniin (Beyrut: Daru Thyai't-Tiirasi’l-‘Arabf, ts.), 1/41.

28 Bagdadi, Hediyyetii’l-‘arifin, 1/373.

29 Bk. Bagdadi, Hediyyetii’l-‘drifin, 1/373.

30 Eb(i Yahya Zeyniddin Zekeriyyd b. Muhammed b. Ahmed es-Siineyki el-Hazreci el-Ensari,
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Hediyyetu’l-‘drifin miiellifinin bu eserden habersiz oldugu diisiiniilemez. Bu
baglamda her iki kaynakta gecen “Edebii’l-kddi” terkibinden Ensarfye ait
[slam muhakeme hukukuna dair bir eser kastedilmis olmal ki o da
‘Imadii’r-riza bi-beydni Edebi’l-kazd adli eserdir. Ayrica ¢agdas arastirmaci-
lardan Ahmet Abdulkadir de Edebii’l-kddi ismiyle Ensari’ye nispet edilen
eserin ona ait Tmddii’r-riza bi-beydni Edebi’l-kazd adl eser olabilecegini
soylemistir.3!

Ensar?’nin bazi eserlerini tahkik eden ve onun eserleri hakkinda detayl
sayilabilecek bilgiler veren Ahmed Ali Abdulal-Halil Mehmud Halil de ona
(Ensari) ait Edebii’l-kadi adinda bir eserin varligini tespit edemediklerini
ifade etmislerdir.32 Bu nedenlerle ‘fmadii’r-riza bi-beydni Edebi’l-kaza adl
eserle birlikte ayrica Edebii’l-kadi isminde miistakil bir eserin Ensari’ye
nispet edilmesi hatali oldugu séylenebilir.

2.3. Muhtasaru edebi’l-kadd (s\a3\ <31 ya:2)

Ahmed Abdiilkadir, Necmeddin el-Gazzinin (6. 1061/1651) el-
Kevdkibii’s-s@’ire adli eserinden naklen Muhtasaru edebi’l-kadd ismiyle
Ensarl’ye mistakil bir eser nispet etmistir.33 Fakat s6z konusu isimle
Ensart’ye ait ‘fmadii'r-riza bi-beydni Edebi’l-kazd adli eserin kastedilmis
olmasi1 kuvvetle muhtemeldir. Zira Ahmed Abdiilkadir, s6z konusu eserin
Isa b. Osman b. Isa el-Gazzi'nin (799/1397) Edebii’l-hiikkam fi siilik-i turu-
ki'l-ahkdm adl eserinden ihtisar edildigini sdylemistir.3* Ensarf’ye ait
‘Tmadii’r-riza bi-beyani Edebi’l-kaza adl eser de ashinda Edebii’l-Hukkam adh
eserden ihtisar edilmistir.35 Ayrica el-Kevdkibii’s-sd’ire’de gecen “Muhtasaru
edebii’'l-kada” terkibi; edebii'l-kada adli eserin muhtasari olarak anlasilabi-
lecegi gibi ismi farkli olup da ayni konuda telif edilen baska bir eser anlami-
na da gelebilir ki kanaatimizce bu ikinci mana kastedilmistir. Ciinki
Ensari'nin “edebii’l-kazd” konusunda bilinen ve mevcut olan tek eseri yuka-
rida ismi gecen Tmddii’r-riza bi-beydni Edebi’l-kazd adlh muhtasar ¢alisma-
sidir. Dolayisiyla her iki isimden ayni eserin kastedilmis olma ihtimali ytik-
sektir.

‘Tmadii’r-riza bi-beydni Edebi’l-kazd (Aden: Matbaatii'l-Fetat el-Cezire, 1941), 2; el-Gazzi, el-
Kevakibii’s-s@’ire, 1/203; Bagdadi, Hediyyetii’l-‘Grifin, 3/50; el-Habesi, Cami‘u’s-stirtih, 2/1421.

31 Abdulkadir, “Zekeriyya el-Ensari: Musannefatiihi”, 170.

32 Ebli Yahya Zeyniiddin Zekeriyya b. Muhammed es-Siineyki el-Hazrecl el-Ensari, Tahriru
Tenkihi’l-Liibdb, thk. Ahmed Ali Abdulal - Halil Mahmud Halil (Beyrut: Dar’ii'l-Feth, 2023), 63-64.

33 el-Gazzi, el-Kevdkibii’s-s@’ire, 203; Abdiilkadir, “Zekeriyya el-Ensari: Musannefatiihi”, 186.

34 Abdulkadir, “Zekeriyya el-Ensari: Musannefatiihi”, 186.

35 el-Ensari, Tmadii’r-riza, 2; ismail b. Muhammed Emin b. Mir Selim el-Babani el-Bagdadi, izdhu’l-
mekniin fi’z-zeyli ‘ald Kesfi’z-zuniin an esami’l-kiitiib ve’l-fiiniin (Beyrut: Daru [hyai’'t-Tiirasi’l-
‘Arabi, ts.), 3/50; el-Habesi, Cami‘u’s-siirtih, 2/1421.
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2.4. Behcetii’l-Havi (s3> ix4)

Kesfii’z-zuniin ve Hediyyetii’l-‘drifin’de Ensari’'nin el-Havi’s-sagir lizerine
Behcetii’l-Hdvi adinda bir serhinin bulundugu bilgisine yer verilmistir.3¢
Fakat mezkir isimle Ensari’ye ait el-Gurerii’l-behiyye fi serhi’l-Behceti’l-
Verdiyye adli eserin kastedilmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Ciinki
Sehavi, Ensart’'nin pek ¢ok eseri serh ettigini, bunlardan birisinin de Behce-
tii’l-Havi oldugunu ve bu serhine el-Gurerii’l-behiyye fi serhi’l-Behceti’l-
Verdiyye adini verdigini acikca ifade etmistir.37 Sehavi'nin verdigi bu bilgiler
tamamen dogrudur. Zira Ensari’nin Behcetii’l-Havi lizerine s6z konusu isim-
le hacimli, bir eseri bulunmakta ve giiniimiize kadar da ulasmis bulunmak-
tadir.38

el-Havi's-sagir adli eser Abdiilgaffar b. Abdiilkerim el-Kazvini'ye (6.
665/1266) ait Safil fikhina dair bir eserdir.3% Behcetii’l-Havi ise Ibnii’l-
Verdi'ye (6. 749/1349) ait el-Hdvi’s-sagir'in manzumesi olan ve daha ¢ok el-
Behcetii’l-Verdiyye ismiyle bilinen eserdir.*0 Sehavi, el-Behcetii’l-Verdiyye'yi
el-Hdavi’s-sagir'e izafe ederek “Behcetii’l-Havi” seklinde kisaltmaya gitmistir.
Bu ayrinti goz ardi edildiginde, Ensari'nin el-Hdavi’s-sagir tizerine Behcetii’l-
Havi adinda miistakil bir serhi oldugu yanilgisina diisiilebilir.#? Ahmed Ab-
dilkadir'in de Kesfii’z-zuniin ve Hediyyetii’l-‘drifin’den naklen s6z konusu
eseri (Behcetii'l-Havi) zikredip bulundugu yerle ilgili herhangi bir bilgiye
yer vermemesi4? Ensar’ya ait boyle bir eserin bulunmadig ihtimalini kuv-
vetlendirmektedir. Ayrica Ahmed Ali Abdulal-Halil Mehmud Halil de Ensari
ait boyle bir eserin varligini tespit edemediklerini ifade etmislerdir.43 Dola-
yisiyla el-Gurerii’l-behiyye fi serhi’l-Behceti’l-Verdiyye disinda Behcetii’l-Havi
adinda miistakil bir eserin Ensari’ye nispet edilmesinin hatal oldugu soyle-
nebilir.

2.5. Serhii’l-Asl (J-2Y) ¢ /%)

Zekeriyyya el-Ensari’nin Veliyyuddin Ibni’l-Iraki’ye (6. 826/1423) ait
Tenkihii’l-Liibab adl eserle ilgili su {i¢ farkli calismasi bulunmaktadir:
Fethu’l-vehhdb bi serhi Tenkihi’l-Liibdb,**

36 (Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1/626; Bagdadi, Hediyyetii’l-‘drifin, 1/374.

37 es-Sehavi, ed-Dav’ii’l-lami‘, 3/236.

38 EbQ Yahya Zeyniiddin Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed es-Siineyki el-Hazreci el-Ensarf, el-
Gurerii’l-behiyye fi serhi’l-Behceti’l-Verdiyye, thk. Muhammed Abdulkadir ‘Ata (b.y.: Matbaatii’l-
Meymene, ts.), 1/2-3.

39 Cengiz Kallek, “el-Havi’s-Sagir”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yay., 2000), 16/535.

40 Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1/626; ismail Durmus - Ali Sakir Ergin, “Ibni’'l-Verdi”, TDV Isldm
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yay., 2000), 21/239.

41 {smail Narin, Zekeriyyd el-Ensdrf ve Menhecii’t-Tulldb (Ankara: ilahiyat Yay., 2021), 107.

42 Abdiilkadir, “Zekeriyya el-Ensari: Musannefatiihi”, 173.

43 el-Ensari, Tahriru Tenkihi’l-Liibdb, 63-64.

4 Tespit edebildigimiz kadariyla Fethu’l-vehhdb bi serhi Tenkihi’l-Liibdb halen tahkik edilmemistir.

by
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Tahriru Tenkihi’l-Liibab,
Tuhfetii’t-tullab bi serhi Tahriri Tenkihi’l-Liibab.

Fethu’l-vehhdb bi serhi Tenkihi’l-Liibdb adl eser Tenkihii’'l-Liibdbin ser-
hi,*s Tahriru Tenkihi’l-Liibab ise onun (Tenkihi’l-Liibab) ihtisaridir. Tuhfe-
tii't-tullab bi serhi Tahriri Tenkihi’l-Liibdb ise Ensari'nin kendi ihtisar1 tizeri-
ne telif ettigi serhtir.#¢ Bu eserlerin telif siralamasi1 da muhtemelen yukar-
daki gibidir. Oyle olmasa bile Fethu’l-vehhab adl eserin Tuhfetii’t-tulldb’tan
once telif edildigi kesin gibidir. Zira Ensari, tekrara diismemek i¢in Tuhfe-
tii't-tullab'in pek ¢ok yerinde Fethu’l-vehhdb’a atifta bulunmaktadir.4? Fakat
bunu yaparken Fethu’l-vehhdb ismini serdhaten zikretmek yerine “Serhii’l-
As]” kavramini kullanmaktadir.#8 Bu kavramda gecen “Asil”dan maksat yu-
karida ismi gecen Ibni’'l-IrAki’nin Tenkihii’l-Liibab isimli calismasidir. Clinkii
Tenkihii’'l-Liibab, Ensarl’ye ait Tahriru Tenkihi’l-Liibdbin ashdir. “Serh”ten
maksat ise yine yukarida ismi gecen ve Ensarl’ye ait Fethu'l-vehhdb bi serhi
Tenkihi’l-Liibab’dir. Bu eser, Tahriru Tenkihi’l-Liibdbin ash olan Tenkihii’l-
Liibab’n serhidir. Ensari’'nin bu yéntemi aslinda diger eserlerinde yaptigiy-
la uyumlu bir durum oldugu anlagilmaktadir. Zira Ensari, el-Gurerii’l-
behiyye'yi ihtisar ettigi Huldseti’l-fevaidi’l-mahviyye fi serhi’l-Behceti’l-
Verdiyye adli eserinde de benzer bir usulle el-Gurerii’l-behiyye’ye atifta bu-
lunurken bu eseri kastederek “el-Asil” kavramini kullanmaktadir.#?
Ensari’nin eserleri arasindaki bu detay1 gézden kacgiran Tarik Yusuf Hasan
Cabir, ona “Serhii’l-Asl” ismiyle miistakil bir eser nispet etmistir.5° Kanaati-
mizce Cabir'in boyle bir hataya diismesinin nedeni Ensarf’ye ait yukarida
ismi gecen Fethu'l-vehhdb bi serhi Tenkthi’l-Liibdb adli serhine vakif olma-
masidir. Zira Cabir’in s6z konusu tezinin kaynakc¢asinda bu serh bulunma-
maktadir. Bu sebeple “Serhii'l-Asl” ismiyle miistakil bir eserin Ensari’ye
nispet edilmesinin hatali oldugu séylemek miimkiindiir. Zira Ensari'nin s6z
konusu kavramla (Serhii’l-Asl) kendisine ait Fethu’l-vehhdb bi gserhi
Tenkihi’l-Liibdb adl1 eserini kastettigi anlasilmaktadir.

El yazma niishalari su kiitiiphanelerde bulunmaktadir: Chester Beattty 1477, 94, Dari’l-kiitiibi’l-
Misriyye Kahire b (<) 23815, 301, Mektebetii'l-Esedi’l-vataniyye Dimask 6586, 121, el-
Mektebetii’l-Bediriyye Kuds 341, 368, Mecme'i’l-liigatu’l-‘Arabiyye 489, 151. Eb{ Yahya
Zeyniiddin Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed es-Siineyki el-Ensari el-Hazreci el-Ensari,
“Fethu’l-vehhab bi serhi Tenkthi’l-Liibab”, (er-Rakki’l-Mensiir) ,~:/ &J (Erisim 06 Nisan 2023).
Biz sadece Mecme‘li'l-ligatu’l-‘Arabiyye kiitiiphanesinde bulunan niishaya ulasabildik.

45 Ebli Yahya Zeyniiddin Zekeriyyd b. Muhammed b. Ahmed es-Siineyki el-Hazreci el-Ensarfi,
Fethu’l-vehhab bi serhi Tenkihi’l-Liibab (Dimask: Mecme‘i’l-Liigatu’l-‘Arabiyye, 489), 4.

4 Ebl Yahyd Zeyniiddin Zekeriyyd b. Muhammed b. Ahmed es-Siineyki el-Hazreci el-Ensari,
Tuhfetii’'t-tullab bi-serhi Tahriri Tenkihi’l-Liibdb, thk. Ahmed Ali Abdul’al - Halil Mahmud Halil
(Amman: Darii’'l-Feth, 2023), 1/72-74.

47 el-Ensari, Tuhfetii’t-tullab, 1/76, 80,94, 112, 113, 116, 122, 141.

48 el-Ensari, Tuhfetii’t-tulldb, 1/25.

49 Ebl Yahya Zeyniiddin Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed es-Siineyki el-Hazreci el-Ensarf,
Huldsetii’l-fevadidi’l-mahviyye fi serhi’l-Behceti’l-Verdiyye (Kahire: Ezher Kiitiiphanesi, 3156), 13.

50 Cabir, Seyhii’l-Isldim Zekeriyyd el-Ensdrf ve eseruhil fi’l-fikhi’s-Safif, 61.
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2.6. Zikru ayati’l-Kur’dn el-miitesabihdt el-muhtelife ve gayri’l-

muhtelife/Esile havle dydat mine’l-Kur’dn

(0L e bt o alend fadlsll oy ailisll wlslaall 01N bl $3)

Katip Celebi; Kesfii’z-zuniin’da Zekeriyya el-Ensari'ye ait olan Fethu'r-
rahmdn bi-kesfi ma yeltebis fi'l-Kur'dn adli eserle ilgili <Y S35 1322 o
Llsll g diksl) (olsledl (Miitesabih, [ziyade, takdim vb. sekilde] farklilik arz
eden ve etmeyen ayetlerle ilgili bir muhtasardir) degerlendirmesinde bu-
lunmustur.5! Tarik YOsuf Hasan Cabir ise bu degerlendirmeyi muhtemelen
yanlis anlayarak Ensari’ye alsll e aakusll olslaall 0130 w1 S5 (Zikru dyati’l-
Kur’dn el-miitesdbihdt el-muhtelife ve gayri’l-muhtelife) adinda bir eser nis-
pet etmistir.52 Bu hususta CAbir'den etkilendigini diisiindiigiimiiz Ismail
Narin’in de ayni hataya diistigii goériilmiistiir.>3

Ahmet Abdiilkadir ise Ensari’ye “Esile havle dydt mine’l-Kur’an” adiyla
bir eser nispet ederek bu eserin Kegfii’z-zuntin’da 4z s>1s 07,31 alel (Esiletu’l-
Kur’an ve ecvibeteha) ismiyle gectigini soylemistir. Abdiilkadir, daha sonra
Brockelmann'in (6. 1956) bu eseri “Zikru dydti’l-Kur’dn el-miitesdbihdt”
ismiyle zikrettigini ifade ederek bu ¢ farkli isimle Ensari'ye ait “Fethu’r-
rahmdn bi-kesfi mad yeltebis fi’'l-Kur’dn” adli eserin kastedilmis olabilecegini
soylemistir.5* Abdiilkadir'in yaptig1 bu degerlendirmenin isabetli olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Zira yukarida gecen s6z konusu isimlerle Ensari’ye
miistakil birer eser nispet edenlerin kaynag Kesfii’z-zuniin’dur. Kesfii’z-
zuntdn'un ilgili bolimiine baktigimizda ise Ensarl’ye aidiyeti hususunda
herhangi bir ihtilaf bulunmayan Fethu'r-rahmdn bi-kesfi ma yeltebis fi'l-
Kur’dn adl eser oldugu acik¢a anlasilmaktadir.55 Ayrica yukarida gecen
Arapga metinlerin tamaminin, Ensari’'nin Fethu'r-rahmdn bi-kesfi ma yelte-
bis fi'l-Kur’an adli eserinden alinti oldugunu belirtmemiz gerekir.5¢
Ensari’'nin bazi eserlerini tahkik eden Ahmed Ali Abdulal-Halil Mehmud
Halil de s6z konusu isimlerle Ensari’ye ait herhangi bir eserin bulunmadigi-
n1 soylemistir.5’ Dolayisiyla yukarida gecen isimlerle Ensarl’ye miistakil

51 Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2 /1232.

52 Cabir, Seyhii’l-Islim Zekeriyya el-Ensarf ve eseruhil fi'l-fikhi’s-Safif, 48.

53 Narin, Zekeriyya el-Ensdri ve Menhecti’t-Tulldb, 125-126.

54 Abdiilkadir, “Zekeriyya el-Ensari: Musannefatiihi”, 170-171.

55 Bk. Celebi, Kesfii’z-zuntin, 1/81; 2/1232.

56 oS5 G Oy oo S % o A il B o 3ol bl coleladl) ST T S5 (3 S 1igh dny
B T e A wwsh SLlall oS e ke w)u Sl dgnerly ) 0T bl ngsn S5 3
oAl & ,mb b s o) "« (Bu eser; Kur’an'in miitesabih dyetlerini, ziyade, takdim, bir
harfin bagka bir harfle deglstirilmesi ve bunlar disinda farklilik arz eden ayet ve bu ayetlerin
tekrar edilmesinin nedenlerini kapsayan muhtasar bir ¢alismadir. Eser, ayn1 zamanda muhakkik
ulemanin kelamindan cem’ ettigim Kur’an’daki bazi ayetlerle ilgili sorulmasi muhtemel soru ve
cevaplarini da sardhaten veya isareten kapsamaktadir...) Ebl Yahyd Zeyntuddin Zekeriyya b.
Muhammed b. Ahmed es-Siineyki el-Ensari el-Hazreci Ensari, Fethu'r-rahman bi kesfi ma
yeltebisii fi'l-Kur’an, thk. Muhammed Ali es-Sabani (Beyrut: Darii’l-Kur’an’i’l-Kerim, 1983), 8.

57 el-Ensari, Tahriru Tenkihi’l-Liibdb, 66-67.
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eserler nispet etmenin hatali oldugu s6ylenebilir.
2.7. et-Tebyin fi ahkdmi’n-niini’s-sakine ve’t-tenvin ( 0sd) oS>1 & o)
gty ASL)

Bu calisma, tecvid ilmine dairdir. Ahmed Abdiilkadir, eserin mahtiit bir
niishasinin Hindistan’'in Rampur sehir kitiiphanesinde bulundugunu ak-
tarmaktadir.58 Fakat bu eserin Ensari'ye ait Tuhfetu nucebdi’l-‘asr fi
ahkdmi’n-nuni’s-sdkine ve’t-tenvin ve’l-meddi ve’l-kasr adl1 eser olma ihtimali
yliksektir. Zira eserin ismi daha kolay olsun diye ihtisar edilmis olabilir.
Nitekim bu eserin ismi, el-Kevdkibii’s-S&@’ire’de Mukaddime fi ahkdmi'n-
niini’s-sakine ve't-tenvin seklinde ge¢cmektedir.5® Abdiilkadir, bu eser ismi-
nin baz1 kaynaklarda de Tebyin ma fi ahkdmi’'n-niini ve’t-tenvin seklinde
gectigini soylemektedir.?? Dolayisiyla nispeten uzun sayilan ismin daha
kolay olmasi i¢in farkl isimlerle ihtisar edilmis olmasi ihtimal dahilindedir.
Ayrica Ismail Narin de her iki isimle ayni eserin kastedilmis olabilecegini
ifade etmektedir.t! Bu nedenle s6z konusu isimle Ensari’ye miistakil bir
eserin nispet edilmesi hatali oldugu s6ylenebilir.

2.8. Serhu Muhtasaru Kurretii’'l-‘ayn fi’l-fethi ve’l-imdleti ve beyne’l-
lafzayn (e cpg By ) § ol 33 it 5

Ahmed Abdilkadir; ed-Dav’ii’l-lami‘ ve el-Kevdkibii’s-sd’ire adl1 eserler-
den naklen Ensari’ye Serhu Muhtasaru Kurretii’l-‘ayn fi’l-fethi ve’l-imdleti ve
beyne’l-lafzayn adli bir serh nispet ederek bunun ona (Ensari’'ye) ait Muhta-
saru Kurrati’l-‘ayn adh eserin serhi oldugunu séylemistir.62 Ancak s6z ko-
nusu eserlerin ilgili boliimlerine bakildiginda Ensari'nin serh ve ihtisar tiirii
eserlerinin i¢ ice/Kkarisik olarak verildigi goriilmektedir.63 Muhtemelen Ah-
med Abdiilkadir, yanlis anlama sonucu bdyle bir nakilde bulunmustur. Ah-
med Abdiilkadir'in s6z konusu serhin bulundugu yer ile ilgili herhangi bir
aciklamada bulunmamas1 soylediklerimizi teyit etmektedir. Zira Ahmed
Abdiilkadir, makalesini Ensarf’nin eserleri bulundugu yerleri tespit etmek
lizere telif etmistir. Ismail Narin de bazi kaynaklarda séz konusu serhin
Ensarf'ye nispet edildigini fakat bunu teyit eden veya reddeden herhangi bir
bilgiye ulasamadigini sdylemistir.64

58 Abdiilkadir, “Zekeriyya el-Ensari: Musannefatiihi”, 173.

59 el-Gazzi, el-Kevdkibii’s-sd’ire, 203.

60 Abdulkadir, “Zekeriyya el-Ensari: Musannefatiihi”, 175.

61 Narin, Zekeriyya el-Ensari ve Menhecti’'t-Tulldb, 122.

62 Abdulkadir, “Zekeriyya el-Ensari: Musannefatiihi”, 179.

63 es-Sehavi, ed-Dav’i’l-ldmi‘, 3 /236; el-Gazzi, el-Kevdkibii’s-sd’ire, 1/203.
64 Narin, Zekeriyya el-Ensari ve Menhecti't-Tulldb, 123.
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2.9. Serhu Risaleti’'t-Tevhid (4> Uy ~,4)

Ismail Narin, Brockelmann’in bu adla Ensarf’ye bir eser nispet ettigini
soylemistir.6> Fakat s6z konusu isimle Ensari'ye ait Fethu’r-rahmdn bi-serhi
Risdle Veli Resldn adli eserin kastedilmis olmasi muhtemeldir. Zira Serhu
Risdleti’t-Tevhid isminden hareketle Ensari’'nin tevhid ilmine dair telif edi-
len bir risaleye serh yazdigi anlasilmaktadir. Ensari’nin yukarida gegen ese-
ri de bu manaya tamamen uymaktadir. Ciinkii Ensari’nin Fethu'r-rahmdn
adli eseri, Reslan b. Yaki{ip b. Abdullah ed-Dimaski’'nin (6. 699/1300) tevhid
ilmine dair telif ettigi er-Risdle adindaki eserin serhidir.66

2.10. Tehzibii'd-deldle (334 .is)

Tarik Yhsuf Hasan Cabir, Brockelmann’dan naklen bu eseri Ensari’ye
nispet edip ona ait Tasavvuf ilmine dair Ihkdmii'd-deldle ‘ald tahriri’r-Risdle
adli eserin ihtisar1 oldugunu séylemistir.6? Ahmet Abdiilkadir ise Tehzibii'd-
deldle'nin Ensari’ye ait Thkdmii’d-deldle ‘ala tahriri’r-Risdle adli eserin diger
bir ismi olabilecegini s6ylemistir.8 Ahmed Ali Abdulal-Halil Mehmud Halil
ise bu eserin Ensarl’ye degil Zeyniilabidin isimli torununa ait oldugunu ifa-
de etmistir.6® Her iki durum da muhtemeldir. Ciinki bazen bir eserin birden
fazla ismi olabilmektedir. Ayrica miiellifle ayn1 nispeti tasiyanlar birbirine
karisabilir ki konumuzla alakali muhtemelen torun Zeyniilabidin icin de
Ensari nispeti kullanilmistir. Dolayisiyla s6z konusu eser torun Ensari'ye
(Zeynulabidin)nispet edilmek yerine sehven Zekeriyya el-Ensarl’ye nispet
edilmistir. Ayrica Brockelmann disinda s6z konusu isimle Ensari’ye bir eser
nispet eden tespit edilmemistir.

2.11. Serhii’l-Erba‘in en-Neveviyye (i3s3 owy¥ ¢ 75)

Bu eser, imam Nevevi'ye ait Hadist’'l-erba‘in’in (el-Erba‘ine’n-
Neveviyye) serhidir. Bu serhi, Ensarf’ye nispet eden bazi ¢agdas arastirmaci-
larin kaynagi Brockelmann’dir.”’? Ancak serhin Ensarf’ye ait olup olmadigi
hususunda ihtilaf bulunmaktadir.”’! S6z konusu serhi tahkik eden Tahsin
Gider, asagidaki bilgilere dayanarak eserin Ensari’ye ait oldugu kanaatine
varmistir.

65 Narin, Zekeriyyad el-Ensdri ve Menhecti’t-Tulldb, 135.

66 Celebi, Kesfii’z-zuniin, 1/867.

67 Cabir, Seyhii’l-Islim Zekeriyyd el-Ensdrf ve eseruhil fi’l-fikhi’s-Safif, 57.

68 Abdiilkadir, “Zekeriyya el-Ensari: Musannefatiih(i”, 170,175.

69 el-Ensari, Tahriru Tenkihi’l-Liibdb, 67.

70 Bk. Abdiilkadir, “Zekeriyya el-Ensarl: Musannefatithi”, 178; Cabir, Seyhii’l-Islim Zekeriyya el-
Ensart ve eseruhil fi’l-fikhi’s-Sdfif, 52; Narin, Zekeriyyd el-Ensdri ve Menhecii’t-Tulldb, 133.

7t Tahsin Gider, Kddi Zekariyyd el-Ensdri’ye Ait Kirk Hadis Serhi’nin Tahkik ve Degerlendirilmesi
(Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2018),
28-31.

Mitefekkir 10/20 (2023), 569-586



SEYHU'L-ISLAM ZEKERIYYA EL-ENSARI'YE NISPETI HATALI ESERLER | 581

a) Ezher Kiitiiphanesi'nde bulunan niishalardan birinin kapag iizerin-
de, “Serhu metni’l-Erba‘in li-s-Seyhi’l-imami’l-Kadi Zekeriyya el-Ensari” iba-
resinin yer almasi,

b) S6z konusu serhin el-Ezherii’s-Serif mahtiit eserler katalogunda
Ensarfi adina kaydedilmis olmasi,

¢) Soz konusu serhin “el-Mektebetii'l-Mustafa” internet sitesinde bu-
lunan ti¢ farkli niishasinin iizerinde Ensari'nin ismi bulunmamakla birlikte
onun adina kataloga kaydedilmis olmas;,

d) “Alukah” internet sitesindeki bilgiye gore el-Ezher Kiitiiphanesinde
bulunan bir niishanin kapaginda imam Nevevi'nin ad1 yazil olmasina rag-
men kataloga Ensarf adina kaydedilmis olmas;,

e) Dari'l-Iftai’l-Misriyye sitesinde, Ensari’nin el-Erba‘lin iizerine ser-
hinin bulundugunun yazilmasi,

f) el-Fethii'l-miibin bi-serhi’l-Erba‘in adli eseri tahkik eden komisyo-
nun; Ensari’nin imam Nevevi’'nin Erba‘dn’ii lizerine bir serhinin bulundu-
gunu soylemesi,

g) Nevevinin 6grencisi Alauddin el-Attar'in, Nevevinin el-Erba‘in’i
lizerine yazdig1 serhin mukaddimesinde Nevevinin kendi el-Erba‘tn’ii’'ne
bir serh yazmaya niyetlendigini fakat bunun ona nasip olmadigini s6yleme-
si,

h) Gider’in s6z konusu serhi hocasi Muhammed Salih Ekinci'ye gos-
termesi ve hocanin bastan sona okuyarak eser hakkinda séyle degerlendir-
mede bulunmasi: “Bu serhte Imam Nevevi’nin etkisi gériinmiiyor. Ayrica bu
serhte Karrafi’den nakiller var ve o Imam Nevevi’'nin ¢agdasidir. Dolayisiyla
Imam Nevevi'nin ondan nakiller yapmasi uzak bir ihtimaldir.”72

Tahsin Gider’in ileri stirmdiigii ve hemen hepsinin ayni minvalde olan
ilk alt1 gerekce cok da kuvvetli oldugu séylenemez. Ciinki Gider'in ulastig
dort farkl niishadan sadece birinin iizerinde Ensari isminin yazildig tespit
edilmistir. Geri kalan niishalardan ikisinin iizerinde hi¢ kimsenin ismi bu-
lunmazken birinde Imam Nevevi’nin ismi bulunmaktadir. S6z konusu ser-
hin kataloglarda Ensari adina kaydedilmis olmasi ise tamamen hata sonucu
veya Hadisu’l-Erba‘in’in Ensari’ye ait olan bagka bir serhi olabilir. Zira asa-
g1da zikredecegimiz bazi delillerden hareketle Tahsin Gider’in tahkik ettigi
soz konusu serhin Ensarf'ye ait olmadiginin kuvvetle muhtemel oldugu
anlasilacaktir.

Nispeten daha kuvvetli oldugunu kabul edebilecegimiz son iki delil
olan Alauddin el-Attdr ve Muhammed Salih Ekinci'nin soylediklerinden ise
s6z konusu serhin Ensarf’ye ait oldugu anlami ¢ikmaz. Attar ve Ekinci'nin
soylediklerinden hareketle sadece serhin imam Nevevi'ye ait olmadig1 anla-

72 Gider, Kirk hadis serhi, 30-31.

Mitefekkir 10/20 (2023), 569-586



582 | NURETTIN YILDIRIM

silir. Dolayisiyla bu son iki delilden hareketle s6z konusu serhin Ensar{’ye
ait olabilecegi ihtimali oldugu gibi liclincili bir sahsa da ait olabilme ihtimali
de vardir. Zira bastan sona okumamiza ragmen eserde ne imam Nevevi ne
de Ensarl’nin herhangi bir izine rastlandik. Fakat Tahsin Gider'in son iki
gerekceden hareketle s6z konusu serhin Ensari'ye ait olabilecegini ileri
siirmesi, onun ii¢lincl bir ihtimale yer vermedigi anlasilmaktadir. Ancak
buradaki amacimiz eserin kime ait oldugunu tespit etmekten ziyade,
Ensarl’ye ait olup olmadigini tespit etmektir. Bu baglamda asagidaki delil-
lerden hareketle s6z konusu serhin Ensarf’ye ait olmadigini diistinmekteyiz:

a) Klasik kaynaklarda Ensari'ye s6z konusu isimle bir serh nispet
edilmemektedir.

b) Ensari'ye aidiyeti kesin olup giiniimiize ulasan tiim eserlerde bir
mukaddime bulunur ve Ensari, mukaddimede esere verdigi ismi ve telif
amacini/sebebini a¢ik bir sekilde ifade eder. S6z konusu bu serhte ise boyle
bir durum s6z konusu degildir.

¢) Ensarj, ilim dali ayrim1 yapmaksizin tekrara diismemek icin eserleri
arasinda siirekli atifta bulunmaktadir. Ornegin hadis ilmiyle ilgili eserlerin-
den yine hadis ilmiyle ilgili eserlerine atif yaptig1 gibi73 fikih eserlerine de
atif yapmaktadir.7¢ Fakat tespit edebildigimiz kadariyla s6z konusu serhte
béyle bir husus bulunmamaktadir. Diger bir ifadeyle ne Serhu’l-Erba‘in en-
Neveviyye’den Ensari'nin herhangi bir eserine, ne de Ensari'nin herhangi bir
eserinden s6z konusu serhe bir atif vardir. .

d) Serhu’l-Erba‘in en-Neveviyye'nin miiellifi, Stz Gy AN S5 A &)
e \y%;{i:’\ 3 hadisi lizerine kapsamli bir eser telif ettigini st/')ylemektedir]5
Fakat bu konudaki eserinin ismini zikretmedigi i¢in bu eserin adini tespit
etmemiz miimkin gorinmemektedir. Nitekim Serhu’l-Erba‘in  en-
Neveviyye'yi tahkik eden Tahsin Gider de bu eseri tespit edemedigini s6yle-
mektedir. Ensarf de ayni hadisi Esne’l-metdlib’te delil olarak kullanmaktadir
fakat hadisle ilgili herhangi bir ¢calismasindan s6z etmemektedir.’¢ Sayet s6z
konusu hadis ile ilgili bir ¢alismasi bulunsayd: biiytik ihtimalle atifta bulu-
nurdu. Cinki Ensar{, ilim dali ayrimi1 yapmaksizin eserleri arasinda stirekli
atif yapmaktadir.

73 Eb( Yahya Zeyniiddin Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed es-Siineyki el-Ensari el-Hazreci el-
Ensari, Minhatii’l-bar{ bi-serhi (Tuhfetii’l-bdri ‘ald) Sahihi’l-Buhdri, thk. Siileyman b. Derey’ el-
’Azami (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 2005), 5/41; 8/443.

74 el-Ensari, Minhatii’l-bari, 5/505; 6/333; Eb( Yahya Zeyniiddin Zekeriyyd b. Muhammed b.
Ahmed es-Siineyki el-Ensari, Fethu'l-‘allam bi-;erhi’l-l"lém bi-ahddisi’l-ahkdm, thk. Adil Ahmed
Abdiilmevciid - Ali Muhammed Muavvaz (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-‘[lmiyye, 2000), 1/97, 139,
158, 248, 302, 474.

75 Gider, Kirk hadis serhi, 148.

76 Eb(l Yahya Zeyniiddin Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed es-Siineyki el-Ensari, Esne’l-metdlib
serhu Ravzi’t-talib (Sehdbeddin er-Remli el-kebir'in hasiyesiyle birlikte (Dari’l-Kiitiibi’l-islamiyye,
2001),1/101.
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e) Ensar?’nin ayni konuda telif ettigi eserler genellikle ayn1 minvalde
bir anlatim tarzina sahiptirler. Fakat s6z konusu serhin Ensari'nin diger
hadis eserleriyle aym1 minvalde oldugu sdylenemez. Ornegin Ensari’nin
metinleri dakik, her bir kelimenin bir 6nemi oldugu ve 6zenerek secildigi
anlasilmaktadir. S6z konusu bu serhin metinlerinin ise nispeten daha basit
oldugu sdylenebilir.

f) Ensari, Safii mezhebine miintesip bir alim olup fikih eserlerinde en
ihtilafli konularda dahi miimkiin mertebe diger mezheplere sardhaten atifta
bulunmamaktadir. S6z konusu serhte ise ihtiyac olmadig1 halde sardhaten
Hanefi mezhebine yer yer atlﬂar yaplldlgl gorulmektedlr 77

g) " 585 all 1,4E5 J}M) 1as2 ug Yy d\ ¥ O 1dgks 6} S J.;Le' af \J}A‘
A e Bleag oY 52 Y (,;L\,,,\} PR La ek _JJ: \slad 136 )" (insanlar keli-
me-i sehadet getirinceye, namaz kilincaya ve zekat verinceye kadar savas-
makla emrolundum. Sayet bunlar yaparlarsa Allah hakki harig, kanlar1 ve
mallarini korumus olurlar. Artik onlarin hesabi Allah’a aittir.)

Ensari; Minhatu’l-bdrf adl1 hadis eserinde yukaridaki hadisi serh eder-
ken orug, hac ve diger dini vecibelerin de yerine getirilinceye kadar; namaz
ve zekat gibi savasi gerektirdigini soylemektedir. Zira Ensar{; yukaridaki
hadiste dini vecibelerden en énemli olan hususlar veya biri bedeni, digeri
mali olan ibadetlerden birer 6rnek vermekle iktifa edildigini s6ylemekte-
dir.”8 S6z konusu serhte ise sadece hadiste sarahaten zikredilen ii¢ husus
yerine getirilinceye kadar savas yapilabilir; orug ve hac gibi diger dini veci-
beler icin ise sadece hapis vb. cezalar verilebilir, denmektedir.”® Yukaridaki
hadise ait bu iki farkli ve birbirine muhalif yaklasimin ayni miiellife, hatta
ayn1 mezhebe mintesip farkl alimlere bile ait oldugunu sdylemek oldukea
zor goriinmektedir. Kaldi ki Ensar{, eserleri arasinda siirekli atifta bulunun
bir alim olarak bilinir. Sayet s6z konusu serh, Ensari’ye ait olsaydi bu tarzini
stirdiirmesi beklenirdi veya neden béyle bir ¢eliskiye diistiiglinii aciklamasi
gerekirdi.

Netice olarak Ensari’'nin Serhu’l-Erba‘in en-Neveviyye isminde bir serhi
olsa bile Tahsin Gider’in tahkik ettigi s6z konusu serhin ona ait olmadigi
soylenebilir. Ahmed Ali Abdulal-Halil Mehmud Halil de Ensari'nin giintimii-
ze kadar ulasan tiim eserlerinde bir mukaddime bulundugunun fakat s6z
konusu serhte herhangi bir mukaddime bulunmadiginin ve ayrica ilgili ser-
hin metinde de Ensarf’ye ait hicbir emare bulunmadigini ifade ederek
Ensarf’ye ait olup olmadigini tespit edemedigini sdylemistir.80

77 Gider, Kirk hadis serhi, 66, 88, 106.

78 el-Ensari, Minhatti’l-bari, 1/170-171.
79 Gider, Kirk hadis serhi, 94.

80 el-Ensari, Tahriru Tenkihi’l-Liibdb, 64.
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SONUC

Islami ilimlerin muhtelif alanlarinda onlarca eseri bulunan Seyhii’l-
IslAam Zekeriyya el-Ensari hakkinda bir hayli calisma yapilmistir. Bu calis-
malarda Ensari’nin telif ettigi eserler de ele alinmistir. Zikredilen eserlerin
cogunun Ensari’ye aidiyeti hususunda herhangi bir ihtilaf bulunmamakta-
dir. Zira Ensari’ye ait eserlerin ¢ogu tabakat tiirii kitaplarinda isimleri geg-
mekte ve kahir ekseriyeti tahkik edilerek giinlimiize kadar ulasmis bulun-
maktadir. Ayrica Ensari’ye aidiyeti kesin olan eserlerde bir mukaddime
bulunur. Ensari, bu mukaddimede eserin hangi ilim daliyla ilgili oldugunu;
ihtisar mi1 yoksa serh mi oldugunu, ihtisar ise hangi eserin ihtisari oldugunu
ve ne icin ihtisar ettigini; serh ise hangi eserin serhi oldugunu ve neden serh
ettigini aciklamaktadir. Ensari’nin, islup olarak miimkiin mertebe kapsamli
kavramlar tercih ettigi ve ilim dali ayrimi1 yapmaksizin tekrara diismemek
icin eserleri arasinda siirekli atifta bulundugu goériilmektedir. Ensari’nin s6z
konusu eserleri hakkinda verilen bu bilgilerden hareketle bir eserin ona ait
olup olmadigini tespit etmek zor olmasa gerektir. Fakat buna ragmen hatali
bir sekilde baz1 eserlerin ona nispet edildigi tespit edilmistir. Bu baglamda
genel olarak arastirmacilarin su ii¢ husustan o6tiirii Ensarf’ye ait olmayan
bazi eserleri hatal1 bir sekilde ona nispet ettikleri tespit edilmistir:

a) Bagska miielliflere ait eserlerin sehven Ensari’ye nispet edilmesi,

b) Ensari'ye aidiyeti kesin olan bazi eserlerin farkl isimlerinin miista-
kil birer eser olarak telakki edilmesi,

c) Ensarf'ye ait eserler hakkinda yapilan agiklamanin yanlis anlagilma-
s1 sonucu s6z konusu agiklamanin miistakil bir eser olarak algilanmasi.
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