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456 | MUHAMMED MEHDI AKSOY

iSLAM HUKUKU ACISINDAN NiKAH AKDiNDE VELAYET*

Oz

Aile miiessesesinin temelini teskil eden nikah akdj, ferd], ictimai, dini ve diinyevi yonlerin
yaninda hukuki boyuta da sahiptir. O bakimdan diger hukuki tasarruflar gibi birtakim
riikiin ve sartlari barindirmak durumundadir. Aksi takdirde dinen ve hukuken muteber
sayilip kendisine sonug¢ baglanabilmesi miimkiin degildir. S6z konusu énemine binaen
islam hukukgular: nikah akdi ile ilgili meseleleri en ince ayrintisina kadar ele almis ve bu
baglamda hem riikiin hem de sartlarini tiim detaylariyla agikliga kavusturmuslardir.
Ancak bazi konularda ihtilaf etmislerdir. Nikah akdinin riikiin ve sartlarina dair bir¢ok
ihtilaf bulunmakla beraber en ¢ok tartismaya konu olmus meselelerin basinda, velayet
meselesi gelmektedir. Bu ¢ercevede farkl delil, gerekce ve bakis agilarina bagh olarak
kimlerde velayet yetkisinin bulundugu, veldyet yetkisinin kimler {izerinde cari oldugu,
velayette yetki sinirinin ne oldugu ve veldyeti lstlenen kisinin (velinin) nikah akdi
acisindan nasil bir unsur sayildigi konularinda farkl yaklasimlar sergilenmistir. Bu
calismanin amaci, karsilastirmal olarak Islam hukukcularimin nikahta velayet ile ilgili
goriislerinin ele alinmasi ve dayandiklari delillerin incelenmesidir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, Nikah, Ehliyet, Velayet, Sart.

Custody in Marriage Contract in Terms of Islamic Law

Abstract

The marriage contract, which forms the basis of the conjugal union has individual, social,
religious, and secular aspects, but also has a legal dimension. In this respect, it has to
contain some elements and conditions like other legal practises. Otherwise, it is not
possible to be considered religiously and legally valid. Due to its importance, Islamic
jurists have dealt with the issues related to the marriage contract down to the last detail,
and in this context, they have clarified both the elements, and the conditions in detail.
However, they agreed on some issues and disagreed on others. Although there are many
disputes about the elements and conditions of the marriage contract, the most
controversial point is the issue of custody. In this context, different approaches have been
put forward depending on different evidences, reasons, and perspectives about who has
custody, who is subject to custody provisions, what is the limit of authority regarding
custody and what is the current marital situation of the person who undertakes the
custody. This study aims to comparatively examine the views of Islamic jurists about
custody in marriage and to examine the evidence they are based on.

Keywords: Figh, Marriage, Competence, Custody, Condition.

GIRIS

Nikah akdi, bircok boyuta sahip olmakla birlikte temelde hukuki bir
tasarruf oldugundan hukuki yonii bulunan her islem gibi kendisi i¢in
belirlenmis olan riikiin ve sartlari ihtiva etmek durumundadir. Aksi takdirde

*

Bu makale, yazarin hazirlanma asamasinda olan “Aile Hukuku ile ilgili Ayetler Baglaminda Fikhi
Goriis Farkhliklarinin Usiili Dayanaklar” (Kahramanmarag Siit¢ii Imam Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Temel islam Bilimleri Ana Bilim Dali, islam Hukuku Bilim Dali) baglikli doktora
tezinden Uuretilmistir. / This article was produced from the author’s doctoral thesis titled “Aile
Hukuku ile flgili Ayetler Baglaminda Fikhi Goriis Farkliliklarinmm Us@li Dayanaklar”
(Kahramanmaras Sutcu Imam University Institute of Social Sciences Department of Basic Islamic
Sciences) which is under preparation.
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hukuken gegerli sayillmasi ve dinen muteber olmasi miimkiin degildir. Bu
sebeple Islam hukukgularinin nikah akdi ile ilgili en ¢ok tizerinde durduklar
husus, riikiin ve sartlar meselesidir.

Fakihler, nikah akdinin riikiin ve sartlarini, mensubu olduklar:
mezhebin ilkeleri cercevesinde cesitli delillere dayanarak farkli bakis
acilariyla belirlemislerdir. Bunun dogal bir sonucu olarak bazi hususlarda
ihtilaf etmislerdir. ihtilaf ettikleri hususlarin baginda da evlenmede velayet
meselesi gelmektedir. Bu baglamda nikdh akdinde velayetin cari olduguna
dair aynm goriisii paylasmislardir. Ancak kimlerin veldyet yetkisine sahip
oldugu, kimler tlizerinde veldyetin bulundugu, velayetteki yetki sinirinin ne
oldugu ve velinin nikah akdi acisindan nasil bir unsur sayildigi gibi konularda
ihtilafa diismiislerdir.

Klasik fikih kitaplarinda detayli bir sekilde ele alinmis olan nikdhta
velayet meselesi, bircok modern akademik ¢alismaya da konu olmustur.
Fakat yapilan ¢alismalarin ¢ogunda konu daha ¢ok fiiréi-i fikih agisindan ele
alinmistir. Bazilarinda ise ya konunun belirli bir yoniine temas edilmis ya da
konu sadece bir fakihin goriisleri baglaminda incelenmistir. Mesela “Islam
Hukukuna Gore Evlenmede Veldyet”,! “Islam Hukukuna Goére Evlilikte
Velayet ve Kapsam1”,2 “Islam Hukukunda Evlenme Akdi Bakimindan Velinin
Hukki Kisiligi”,3 “Islam Hukukunda Evlilikte Velayetin Ortadan Kalkmasiyla
Velinin Velayetinin Kime Gegecegi Konusunun Degerlendirilmesi’¢ ve
“Sevkanl’ye Gore Nikdhta Veli Meselesi”S baslikli makaleler, Tiirkiye'de
yapilmis olan 6ne ¢ikmis ¢alisilmalardan bazilaridir. Bu ¢alismamizda ise
tam eda ehliyetine sahip olanlar ile sahip olmayanlar1 kapsayacak sekilde
velayet meselesinin, mukayeseli olarak hem fiirGi hem de usil ve hilafiyat
baglaminda ele alinmasi amaglanmaktadir. Bu kapsamda oncelikle
mezheplerin goriisleri aktarilacak, ardindan delilleri (usili dayanaklari)
zikredilecek, daha sonra her bir mezhebin karsit gortsler ile ilgili
degerlendirmelerine temas edilecektir. Bdylece konuya dair gortislerin arka
plani tespit edilmeye c¢alisilacaktir. Calismanin, alana katki sunacagi ve
konuyu biitlinciil degerlendirebilme acisindan arastirmacilara fayda
saglayacag diisliniilmektedir.

1 Saffet Kose, “Islam Hukukuna Gére Evlenmede Velayet”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 2
(2003), 101-116.

2 Muhammet Ali Damigman, “Islam Hukukuna Gére Evlilikte Velayet ve Kapsami”, Islam Hukuku
Arastirmalart Dergisi 8 (2006), 239-258.

3 Mustafa Geng, “Islam Hukukunda Evlenme Akdi Bakimindan Velinin Hukdki Kisiligi”, Islam
Hukuku Arastirmalari Dergisi 35 (2020), 331-360.

4 Bedri Aslan, “Islam Hukukunda Evlilikte Velayetin Ortadan Kalkmasiyla Velinin Velayetinin Kime
Gececegi Konusunun Degerlendirilmesi”, Bingél Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 4/7 (2016),
26-47.

5 Fatih Cinar, “Sevkani’ye Gore Nikdhta Veli Meselesi”, Miitefekkir 3/5 (2016), 177-194.
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1. VELAYET VE EHLIYET KAVRAMLARI

Konunun tam manasiyla anlasilabilmesi bakimindan kisaca “velayet” ve
onunla siki bir iligkisi bulunan “ehliyet” kavramlarina deginmek yerinde
olacaktir. Zira velayet, ehliyete gore tesekkiil eden bir olgudur.

Velayet; (Js) kokiinden tiiremis mastar kalibinda bir kelime olarak
sozliikte, “sevmek; yonelmek, yardim etmek; bir isin sorumlulugu kendi
tistlinde olmak”¢ anlamlarina gelmektedir. Fikih terimi olarak ise “baskast ile
ilgili tasarruf yetkisine ve séz hakkina sahip olmak”? manasindadir. islam
hukukgular tarafindan konusu itibariyle mal ve nefis lizerinde velayet,
niteligi cihetiyle ise genel (dmme) ve 6zel (hassa) velayet seklinde cesitli
acilardan taksime tabi tutulmus olmakla birlikte® burada konunun kapsami
geregi sadece nefis lizerindeki velayete deginilecektir.

Nefis/sahis lizerinde velayet, “Evlendirme, okutma, tedavi ettirme ve
calistirma konusunda kasirin sahsiyla ilgili yetki” anlaminda olup nikah akdi
acisindan “kendi basina evlenme salahiyeti bulunmayan kisi adina hukuki bir
islem olan nikdh akdini gerceklestirme, diger bir ifadeyle kasir olan kisiyi
evlendirme yetkisi” manasindadir. Bu c¢esit veldyetin, icbari ve ihtiyari
olmak iki alt tiirti bulunmaktadir:

a- Icbari velayet; “velayete tabi bulunan kimseyi iznine bagh olmaksizin
evlendirebilme yetkisi” anlamindadir. Bu tiir velayete sahip olan kimseye
miicbir veli denilir.10

b- ihtiyari velayet; “veldyete tabi bulunan kimseyi rizasina binaen
evlendirebilme yetkisi” manasindadir. Bu c¢esit veldyete sahip olan kimseye
ise gayr-i miicbir veya muhayyir veli denilir.11

Ehliyet;12 ¢esitli sekillerde tanimlanmis olmakla birlikte 6zetle “kisinin
haklardan faydalanmasi ve haklarini kullanmaya elverisli bulunmas1” demek
olup viicib ve eda seklinde iki cesidi bulunmaktadir:

a- Viiclib ehliyeti; “haklara sahip olmak” anlamindadir. Tahakkuku i¢in

insan olmanin disinda baska bir sart gerektirmeyen bu ¢esit ehliyet, iki alt
tlirden miitesekkildir. Birincisi, anne karninda bulunan ceninin sahip oldugu

6 H.Yunus Apaydin, “Velayet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2013), 43/15.

7 Komisyon, Dini Kavramlar SézIiigii (Ankara: DIB Yayinlari, 2015), 688.

8  Genis bilgi icin bk. Mustafa Geng, “Islam Hukukunda Veldyetin Mahiyeti”, Avrasya Sosyal ve
Ekonomi Arastirmalan Dergisi (ASEAD) 7/6 (2020), 210-212; Aslan, “Islam Hukukunda Evlilikte
Veldyetin Ortadan Kalkmasiyla Velinin Velayetinin Kime Gegecegi Konusunun Degerlendirilmesi”,
29-30.

9 Mustafa Ahmed Zerka, el-Medhalii’l-fikhiyyii’l-dmm (Sam: Dari’l-Kalem, 2004), 2/485; Geng,
“Islam Hukukunda Velayetin Mahiyeti”, 212.

10 Muhammed Ebi Zehra, el-Ahvdlii’s-Sahsiyye (Beyrut: Dari’l-Fikri’l-Arabi, ts.), 108.

11 Ebi Zehra, el-Ahvdlii’s-Sahsiyye, 108.

12 Detayh bilgi igin bk. Ali Bardakoglu, “Ehliyet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994), 10/536.
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eksik viicib ehliyetidir. ikincisi, temyiz ¢agina erismemis cocuklar ile
zihinsel engellilerin sahip olduklari tam viiclib ehliyetidir.

b- Eda ehliyeti; haklar konusunda tasarruf yetkisine sahip olma
manasindadir. Bu c¢esit ehliyetin de kendi icerisinde iki alt tiiri
bulunmaktadir. Birincisi, akil, balig ve resit olan (hacir altina alinmayi
gerektirecek bir arizasi bulunmayan) Kisilerin sahip olduklar tam eda
ehliyetidir. Ikincisi, temyiz ¢agina erismis ¢ocuklar ile ma’tiih ve sefth gibi
biiyiiklerin sahip olduklar eksik eda ehliyetidir.

Eda ehliyeti bulunmayalar (-sadece- viiclib ehliyeti bulunanlar) haklari
ile ilgili hicbir tasarruf yetkisine sahip degillerdir. Eksik eda ehliyeti
bulunanlar, haklarina dair kismen tasarruf yetkisini haizdiler. Tam eda
ehliyeti bulunanlar ise haklari ile ilgili sinirsiz tasarruf yetkisine sahiptiler.13

2. TAM EDA EHLIYETINE SAHiP OLANLAR UZERiINDE EVLENDiRME
VELAYETI

Islam hukukgulari, mali haklara dair tam eda ehliyetinin tahakkuku icin
akil, bulug ve riistiin kafi oldugu konusunda ittifak etmislerdir.'* Ancak nikah
akdinde bu sartlarin yeterli olup olmadigi hususunda ihtilafa diismiislerdir.
Hanefiler, nikdhta tam eda ehliyetinin s6z konusu olabilmesi icin mezkir
sartlar yeterli gérmiislerdir.!> Diger lic mezhebe mensup fakihler ise zikri
gecen hususlara ilaveten erkekligin de sart oldugunu ifade etmislerdir.1¢ Bu
baglamda; tlim mezheplere gore akil-balig olan resid bir erkek, evlenme dahil
biitlin tasarruflarinda tam eda ehliyetini haizdir. Bu nedenle hicbir sekilde
velayete tabi degildir. Dolayisiyla baskasinin izin ve icazetine bagh
olmaksizin evlenmesi sahihtir.l” Akil ve balig olan resid bir kiz ise;
Hanefiler'e gore tam eda ehliyeti konusunda erkek gibidir. Binaenaleyh
tizerinde veladyet yetkisi s6z konusu olmayip kendi basina evlenebilir.18 Diger

13 Bardakoglu, “Ehliyet”, 10/533-539; Zekiyuddin Sa‘ban, Islam Hukuk [Iminin Esaslari, cev. Ibrahim
Kafi Donmez (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2013), 295-306; Fahrettin Atar, Fikih Ustlii
(istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2013), 191-207.

14 Alauddin Ebl Bekir b. Mes‘ud b. Ahmed el-Kasani, Bedd iu’s-sandi‘fi tertibi’s-serdi‘ (Beyrut: Dari’l-
Kiitiibi'l-[lmiyye, 1986), 5/135; Ebii'l-Hasen Ali b. Ahmed b. Miikrim es-Saidi el-Adevi, Hasiyetii’l-
Adevialdserhi Kifdyeti't-talibi’r-rabbdni (Beyrut: Dari’l-Fikr, 1994), 2/137; Siracuddin Eb{ Hafs
Omer b. Ali b. Ahmed Ibnii'l-Miilakkin, Ucdletii’l-muhtdc ila tevcthi’l-Minhdc (Urdiin: Darii’l-Kitab,
2001), 2/672; Alauddin Ebi'l-Hasen Ali b. Siileyman b. Ahmed el-Merdavi, el-insdf fi ma‘rifeti’r-
rdcihi mine’l-hildf (Kahire: Hecer li't-Tibaeti ve’'n-Nesri, 1995), 11/18.

15 Kasani, Bedd‘iu’s-sandi‘, 2 /232.

16 Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Idris b. Abdirrahman el-Misri el-Karafi, ez-Zahire (Beyrut:
Darii’l-Garbi’l-Islami, 1994), 4/201; ibnii'l-Miilakkin, Ucdletii’l-muhtdc, 3/1202; Muvaffakuddin
Ebii Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Muhammed el-Makdisi ibn Kudame, el-Mugni (Riyad:
Darii’l-Alemi’l-Kiitiib, 1997), 9/345.

17 Kasani, Beddiu’s-sandi‘, 2 /241; Ebii'l-Kasim Ubeydullah b. Hiiseyn b. Hasen el-Basri ibnii’l-Cellab,
et-Tefri’ fi fikhi’l-imam Madlik (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, 2007), 1/370; Muhyissiinne Ebil
Muhammed el-Hasan b. Mes‘Gd el-Begavi, et-Tehzib fi fikhi’l-imami’s-Safif (Beyrut: DArii’l-
Kiitiibi’'l-[lmiyye, 1997), 5/265; Mans{ir b. Yunus b. Idris el-Buhiiti, Kussdfii’l-kina“ an metni’l-ikna‘
(Riyad: Mektebetii'n-Nasri’'l-Hadise, 1968), 5/44.

18 Kasani, Bedd ‘iu’s-sandi, 2/241; Ebii’l-Hiiseyin Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Cafer b. Hamdan
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mezheplere gore ise mali haklar1 konusunda tam eda ehliyetine sahiptir.
Ancak nikdh akdi acisindan tam eda ehliyetine sahip olmayip lizerinde
velayet caridir. Bu sebeple kendi basina evlenmesi muteber degildir.1?

2.1. Hanefiler’in Yaklasimi

Hanefller akil-balig olan resit kizin/kadinin nikdh akdine taraf olup
kendi basina evlenmesinin caiz oldugu konusunda ittifak halinde olmakla
birlikte velinin nikah akdi agisindan nasil bir unsur oldugu ile ilgili farkl
yonelimler sergilemislerdir. Imam Eb{ Hanife (6. 150/767) ve imam Eba
Yisufa (6. 182/798) gore veli, riikiin olmadig1 gibi bir sart da degildir. Yani
nikdh akdinin in‘ikadi, sihhati ve nefazi ac¢isindan herhangi bir sey ifade
etmemektedir. Dolayisiyla akil-balig bir kizin/kadinin kendi basina
akdedecegi nikah, her haliikarda miin‘akid, sahih ve nafiz olur. Sadece dengi
olmayan biriyle evlenirse nikdhin feshine yonelik velinin talep hakki
meydana gelir. imam Muhammed’e (6. 189/805) gore ise veli, nefaz sartidir.
Binaenaleyh bir kizin kendisiyle ilgili yapacagi nikdh akdi miin‘akid ve sahih
olur. Fakat nafiz olmaz. Mevkuf olup velinin icazetinden sonra nafiz hale
gelir.20 Su halde imam Eb( Hanife ve Imam Ebd Ydsufa gére nikah
konusundaki veldyet tamamen kizin yetkisi dahilinde iken Imam
Muhammed’e gore kiz ile veli arasinda miisterek bir velayet hakki soz
konusudur. Bu yaklagim farkhliginin pratik bir sonucu olarak imam Eba
Hanife ve Imam Eb{ Yésufa gére resit olan kiz velisinin iznini almadan
evlenebilir. Buna karsin imam Muhammed’e gore kiz velisinin iznini almadan
evlenemedigi gibi veli de onaymi almadan onu evlendiremez.2! Bununla
birlikte Hanefiler, olusabilecek tohmetlerin 6niine gegilmesi i¢in nikah
akdinin kiz adina veli tarafindan gerceklestirilmesinin mendtb oldugunu
ifade etmislerdir.22

Hanefiler, dkil-balig bir kizin nikdh akdine taraf olarak kendi basina
evlenebilecegi ile ilgili goriislerinde bazi dyet ve hadislerin yani sira birtakim
akli gerekcelere (kiyasa) dayanmislardir. Bunlari su sekilde siralamak
miimkiindiir:

1) Hanefiler'in bu konuda istinat ettikleri esas delil, “Eger erkek, kadini
(tigiincti defa) bosarsa, kadin baska koca ile nikdGhlanmadik¢a onu -bir daha-

el-Kudiiri, et-Tecrid (Kahire: Darii’s-Selam, 2006), 9/4263.

19 Ebii’'l-Hasan Ali b. Muhammed el-Lahmf, et-Tebsira (Katar: Vezaretii'l-Evkaf,2011),4/1779-1778;
Ebii'l-Mehasin Fahriilislam Abdiilvahid b. ismail b. Ahmed et-Taberi er-Rayani, Bahrii’l-mezheb fi
fiirui’l-mezhebi’s-Safit (Beyrut: Daril-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2009), 9/34; ibn Kudame, el-Mugni,
9/345.

20 Kasani, Bedd ‘iu’s-sandi, 2 /247-248; Semsiileimme Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi,
el-Mebstit (Beyrut: Darii’'l-Marife, 1993), 5/11; Kudiiri, et-Tecrid, 2006, 9/4239.

21 Kgse, “Islam Hukukuna Gére Evlenmede Veldyet”, 106.

22 Zeynuddin b. Ibrahim b. Muhammed Ibn Niiceym, el-Bahrii'r-rdik serhu Kenzi'd-dekdik (Beyrut:
Darii'l-Kitabi’l-islami, ts.), 3/117.
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almasi kendisine heldl olmaz.”?3 ayetidir. Onlara gore bu ayet, kadinin veli
iznine ihtiya¢ duymaksizin kendi basina evlenmesinin caiz olduguna delalet
etmektedir. Soyle ki; bu ayette gecen nikdh lafzinin hakikat olan cinsel
birliktelik manasinda olmasi muhtemel oldugu gibi mecaz olan akit
anlaminda olmasi da ihtimal dahilindedir. Bu iki ihtimalin her biri de
beraberinde baska bir ihtimali gerekli kilmaktadir. Nikdh kavraminin akit
(mecaz) anlaminda olmasi, kadina izafesini hakikat kabilinden kilar. Ciinkii
tarafi olarak nikah akdine istirak etme hususunda kadin erkek gibidir. ilgili
lafzin cinsel birliktelik (hakikat) manasinda olmasi ise, kadina izafesini
mecaz kabilinden kilar. Zira gercekte duhtlii yapan erkek oldugu i¢in kadin
bu mana yoniiyle nikdhin tarafi degil, konusudur.24 Bu ihtimallerden evla
olan da nikdhin akit manasinda alinarak kadina izafesinin hakikat
kilinmasidir. Ciinkii ayetteki “Eger bu kisi de onu bosarsa” ifadesi, bu yonde
bir karinedir.2> Nikdh kavraminin cinsi miinasebet manasinda alinmasini
saglayip kadina izafesini mecaz kilacak bir karine ise s6z konusu degildir.
Sonra ayni ayetteki “birbirlerine tekrar donmelerinde (evlenmelerinde) bir
sakinca yoktur” ifadesinde yer alan “Gs1%” seklindeki donme fiili, ikil kalip
kullanilarak kadin ile erkege birlikte izafe edilmistir. Tekrardan dénmenin
ise yeni bastan yapilacak bir akitle olacaginda ihtilaf yoktur. Su halde ayette
kadina izafe edilmis olan, cinsel birliktelik degil, nikdh akdidir. Bu da kadinin
kendi basina evlenmesinin caiz oldugunu gostermektedir. Ciinkl ayette (¢
taldkla bosanmis kadinin velisi tarafindan evlendirilmesi buyrulmamis,
bizzat kendisinin ikinci kocayla evlenmesi gerektigi ve onunla evlenip
bosandiktan sonra kendisini li¢ taldkla bosayan ilk kocaya ddnebilecegi
bildirilmistir.26

Hanbeliler’'in yani sira bazi Malikiler ile bazi Safiiler’e gore bu ayette yer
alan nikah lafzi, hakikat olan akit manasinda olmayip mecaz olan cinsi
miinasebet anlamindadir. Karinesi de “balcagiz”27 hadisidir. Zira bu hadiste
bildirildigi tizere ii¢ taldkla bosanan bir kadinin kocasina dénmesi, baskasiyla
nikdhlanip cinsel birliktelikte bulunmasi neticesinde caiz olmaktadir.28

23 el-Bakara 2/230.

24 Eb{ Hafs Siraciiddin Omer b. Ishak b. Ahmed es-Sibli el-Gaznevi, Serhii’l-Mugni (Afyon: Gedik
Ahmet Pasa il Halk Kiitiiphanesi, Yazmalar, 17704), 38a.

25 Ahmed b. Ali Eb( Bekir er-Razi el-Cessas, Serhii Muhtasari’t-Tahdvi (Beyrut: Darii’'l-Besairi’l-
[slamiyye, 2010), 4/256-257.

26 Serahst, el-Mebsiit, 5/11.

27 Hz. Aise’den rivayet edildigine gore “Rifad el-Kurezi'nin karisi Peygamber (s.a.s.)'in yanina
gelerek ‘Ya Rasitlallah! Rifaa beni {i¢ taldkla bosadi. Sonra ben de Abdurrahman b. Zubeyr el-
Kurazi ile evlendim. Fakat Abdurrahman’in erligi su elbise sacagi gibi gevsektir’, dedi. Bunun
lizerine Rastlullah (s.a.s), ‘Oyle zannediyorum ki, sen (eski kocan) Rifaa’ya dénmek istiyorsun.
Fakat (ikinci kocan) Abdurrahman senin balcagizindan, sen de onun balcagizindan tatmadik¢a bu
olmaz’ buyurdu.” (Buhari, “Talak”, 6; Muslim, “Nikah”, 115).

28 Ebi'l-Fazl Iyaz b. Masa b. iyaz el-Yahsubi Kadi Iyaz, et-Tenbihatii’l-miistanbeta ala’l-kiitiibi’l-
miidevveneti ve’l-muhtaleta (Beyrut: Darii ibn Hazm, 2011), 2/536; Ebii'l-Hasen Ali b. Said
Recraci, Mendhicii’t-tahsil ve netdicti letdifi’t-te'vil fi serhi’l-Miidevveneti ve halli miiskildtiha
(Beyrut: Darii ibn Hazm, 2007), 3/156; Ebi’'l-Beki Kemaliiddin Muhammed b. Miisa b. {sa el-
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Ayrica ayette nikdhin kocaya isnad edilmis olmasi, nikah lafzinin cinsi
miinasebet manasinda oldugu ile ilgili ikinci bir karinedir. Clinkii Araplar
nikah lafzin1 yabanciya isnad ettiklerinde akit, kocaya isnad ettikleri vakit
cinsel birliktelik manasinda kastetmektedirler. Bu sebeple ayet, kadinin
kendi basina evlenebilecegi ile ilgili delil olmaya elverisli degildir.2°

Hanefller’e gore balcagiz hadisi, dyetteki nikah lafzinin cinsi miinasebet
anlaminda oldugu ile ilgili bir karine degil, kadinin kendisini {i¢ talakla
bosayan ilk kocaya helal olabilmesi i¢in ikinci kocayla cinsel iliski kurmasinin
gerektigine dair ilave hiikiim igeren bir delildir.30 Maliki ve Safil fakihlerden
de bu goriisii benimseyenler olmustur. Yani baz1 Maliki ve Safil hukukculara
gore de ayetteki nikah lafz1 akit manasindadir.3! Dolayisiyla dyette, ii¢ talakla
bosanmis bir kadinin ilk kocasiyla evlenebilmesi icin baska bir koca ile akit
yapmas1 gerektigi bildirilmistir. Fakat Stinnet (balcagiz hadisi), bu sarta
ilaveten akitten sonra cinsel birlikteligin de vuku bulmasi gerektigini beyan
etmistir.32

2) Hanefller’'in dayandiklar1 diger bir ayet, “Siireleri (iddetleri) sona
erince artik kendileri icin yaptiklart marufa uygun seyler hakkinda size bir
glinah yoktur.”33 dyetidir. Onlar, bu ayette iddetleri son bulan kadinlarin
kendileri hakkinda marufa uygun seyleri yapmakta serbest birakildiklarini,
evlenmenin ise marufa uygun oldugunu, bu sebeple kadinlarin kendi
baslarina evlenebileceklerini belirtmislerdir.3+

Diger mezheplere gore bu ayet, kadinin kendi basina evlenmesinin caiz

olduguna dair delil olmaya elverisli degildir. Zira bu ayet bosanmis kadinlar
hakkinda olup onlar iizerinde icbari velayet yetkisinin bulunmadigini

Kahiri es-$Safii ed-Demiri, en-Necmii’l-vehhdc fi serhi’l-Minhdc (Cidde: Dari’'l-Minhac, 2004),
7/171-172; ibn Kudame, el-Mugnf, 9/339, 10/550-551; Zeynuddin el-Miinecci b. Osman b. Es‘ad
el-Hanbeli et-Tenthi, el-Mumti’ f serhi’l-Mukni’ (Mekke: Mektebetii'l-Esedi, 2003), 3/598.

29 Fahruddin Eb Abdillah Muhammed b. Omer b. el-Hasen b. el-Hiiseyn et-Teymi er-Razi,
Mefatihu’l-gayb (Beyrut: Darii ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1420), 6/449.

30 Bedruddin Ebt Muhammed Mahmud b. Ahmed b. Musa b. Ahmed b. Hiiseyin el-Ayni, el-Bindye
serhu’l-Hiddye (Beyrut: Dariv’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2000), 5/476.

31 Bazi Maliki ve Safiiler, Hanefiler gibi ilgili yetteki nikah lafzinin akit manasinda oldugunu
benimsemis olsalar da hangi yonle bu manaya delalet ettigi konusunda onlardan farkl
diisiinmiislerdir. Zira Hanefiler'e gore “nikah” lafz1 hakikat itibariyle cinsel birliktelik, mecaz
itibariyle akit manasinda iken diger iki mezhebe gore tam tersine “nikah” lafz1 hakikat itibariyle
akit, mecaz itibariyle cinsel birliktelik anlamindadir. Buna gore Hanefiler, séz konusu ayetteki
nikah lafzinin akit manasinda oldugunu sdylerken mecaz manada kabul etmislerdir. Bu nedenle -
zikri gecen- bazi karinelerden s6z etmislerdir. Ciinkii mecaz anlamin esas alinabilmesii¢in karine
gereklidir. {Igili lafzin akit manasinda oldugunu belirten Malikiler ile Safifler ise hakikat manada
kabul etmislerdir. Detayli bilgi i¢in bk. Fatih Cinar, “Ser’t Naslar Baglaminda Nikadh Lafz1 ve Fikhi
Tesiri”, Miitefekkir 7/13 (2020), 225-240.

32 Ebii'l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed el-Kurtibi ibn Riisd, Biddyetii’l-
miictehid ve nihdyetii’l-muktsid (Kahire: Dari’l-Hadis, 2004), 3/106; Eb®’l-Hasan Ali b.
Muhammed b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Bagdadi el-Maverdi, el-Havi'l-kebir fi fikhi
mezhebi’l-Imami’s-Sdfif (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1999), 10/327.

33 el-Bakara 2/234.

34 Cessas, Serhii Muhtasari’t-Tahavi, 4/257; Kudiri, et-Tecrid, 2006, 9/4239.
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bildirmektedir. Yoksa kendi baslarina evlenebileceklerini bildirmemektedir.
Dolayisiyla ayette bosanmis kadinlarin marufa uygun seylerde serbest
birakilmis olmalari, sahitsiz evlenebilecekleri manasina gelmedigi gibi
velisiz evlenebilecekleri anlamina da gelmemektedir. Clinkii marufa uygun
olan, nikahta velinin bulunmasidir.35

3) Hanefiler, “Kendisini peygambere hibe eden mii’'min kadini, diger
mii’'minlere degil, sirf sana mahsus olmak tizere (heldl kildik).”3¢ ayetini de
delil olarak zikretmislerdir. Zira bu dyette gecen hibe lafzinin akit anlaminda
oldugunu ve kadina izafe edildigini, bunun ise kadinin kendi adina akdi
listlenmesinin sahih olduguna delalet ettigini ifade etmislerdir.3”

4) Hanefiler’'e gore “Kadinlart bosadiginizda, bekleme miiddetlerini
(iddetlerini) bitirdikleri vakit, aralarinda marufa razi olmalart kaydiyla
kocalarini nikdhlanmalarina engel olmayin.”38 ayeti de kadinin kendi basina
evlenebilecegine dair bir delildir. Ciinkii bu ayette de nikdh veliye degil,
bizzat kadina izafe edilmistir. Ayrica kocalariyla tekrardan evlenme
konusunda engellenmeleri yasaklanmistir. Bu ise, kadinin yapacagi nikah
akdinin sahih oldugunu gosterir.3°

Hanefiler, mezkir ayetlere ilaveten bir¢cok hadisi de dayanak
gostermislerdir. Fakat temelde iki hadisi delil olarak zikretmislerdir. S6z
konusu hadislerin ilki, “Dul kadin tizerinde velinin yetkisi yoktur”40 hadisi,
ikincisi ise “Kocas1 olmayan kadin kendi nefsi ile ilgili velisinden daha hak
sahibidir.”4! hadisidir. Onlara gore ilk hadiste has olarak dul kadin, ikinci
hadiste ise am olarak hem dul kadin hem de bakire kiz {izerinde velayet
yetkisinin bulunmadig: bildirilmigtir. Zira ikinci hadiste gecen “<¥\” lafz,
“kocasi olmayan” anlaminda am bir lafiz olup evlilik gec¢irmis olanlarla
birlikte hi¢ evlenmemis kadinlari da kapsamaktadir.+2

Diger mezheplere gore ikinci hadis bakire olan kizlara samil degildir.
Zira ilk hadis onu tefsir ederek icerdigi “<¥"” lafzinin dul anlaminda oldugunu
beyan etmistir. Sonra bu hadisler dullarin da kendi baslarina
evlenebileceklerine delalet etmemektedir. Uzerlerinde icbari veldyetin
bulunmadigina ve evlendirilme konusunda izinlerinin alinmasi gerektigine
delalet etmektedir.43

35 [bn Riisd, Biddyetii'l-miictehid, 3 /38; Maverdji, el-Havi’l-kebir, 9 /42; Ryani, Bahrii'l-mezheb,9/39.

36 el-Ahzab 33/50.

37 Kudri, et-Tecrid, 2006, 9/4239; Kasani, Bedd iu’s-sandi, 2 /248.

38 el-Bakara 2/232.

39 Serahst, el-Mebsiit, 5/11; Kasani, Bedd ‘iu’s-sandi‘, 2 /248.

40 Mislim, “Nikah”, 9; Eb(i David, “Nikah”, 25; Darekutni, “Nikah”, 1.

41 Miislim, “Nikah”, 9; Tirmizi, “Nikah”, 18; Eb(i Daviid, “Nikah”, 25; “Nikah”, 13; Darekutni, “Nikah”,
1.

42 Kasani, Bedd‘iu’s-sandi‘, 2/248; EbG Muhammed Fahruddin Osman b. All b. Mihcen b. Y{inus es-
Sufl el-Barii ez-Zeylal, Tebyinu’l-hakdik serhu Kenzi'd-dekdik (Kahire: Matbaatii’l-Emiriyye, 1313),
2/117.

43 Kadi Abdiilvehhab, el-Metine ald mezhebi dlimi’l-Medine (Mekke: Mektebetu Nizar Mustafa el-Baz,
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Hanefller hadisler arasinda beyan iligkisinin bulundugunu kabul
etmemislerdir. Zira beyanin miicmel deliller i¢in s6z konusu oldugunu,
“Kocas1 olmayan...” hadisinin ise miicmel olmadigini, bu nedenle diger
hadisin beyan sayillamayacagini belirtmislerdir. Onlara gore her iki hadis de
miifesserdir. Bu sebeple dul kadin hakkindaki hadisle has olarak, kocasi
bulunmayan kadin hakkindaki hadisle ise am olarak amel edilmelidir.#4

Hanefiler, nikah akdini mali muamelelere kiyas ederek goriislerini akli
gerekce ile de temellendirmislerdir. Onlara gore akil-balig bir kiz mallari
konusunda tam tasarruf yetkisine sahiptir. Bu sebeple kendi nefsi lizerinde
de boyle bir tasarruf hakkina sahip olmalidir. Sonra velayetteki temel gaye,
velayete tabi bulunan kimselerin kendi baslarina elde etmekten aciz
olduklari maslahatlari onlarin adina temin etmektir. Bu ise sadece akil-balig
olmayanlar icin s6z konusu olur. Zira kadin veya erkek olmasi fark
etmeksizin riiste erismis kimselerin, menfaatlerine olan seyleri bilip kendi
baslarina elde etmeleri miimkiindiir.4>

2.2. Diger Mezheplerin Yaklasimi

Maliki, Safil ve Hanbeliler, bir kadinin kendi basina evlenemeyecegi
konusunda ittifak etmis olmakla birlikte velinin nikdh akdi a¢isindan nasil
bir unsur oldugu konusunda farkli yonelimler sergilemislerdir. Veli, Maliki
ve Séafiiler’e gore riikiin,*¢ Hanbeliler’e gore ise sithhat sartidir.4” Mezheplerin
bu ihtilaflari, ser’l kavramlara dahil olan nefiy edatlarinin ifade ettigi anlam
ile ilgili yaklasim farkhiligina dayanmaktadir. Zira delil aldiklar1 -ileride
zikredilecek olan- hadiste “~<G ¥” buyrularak ser’i bir kavram olan “-\<”
lafzina olumsuzluk edat1 “Y” dahil olmustur. Bunun ifade ettigi anlam ile ilgili
ise farkl goriisler benimsenmistir. Bazi ustlciilere gore ser’t kavramlara
dahil olan olumsuzluk edati, bizzat kavramin kendisini olumsuzlastirarak
zatinin yok hiikmiine geldigini ifade eder.*8 Buna gore hadisin manasi, “Veli
ve iki sahidin bulunmadig1 nikah yok hiikmiindedir” seklindedir. Bir kisim
ustlciilere gore ise ser’f kavramlarin basinda bulunan olumsuzluk edatlari,
kavramlarin ifade ettikleri mananin sihhat veya kemal gibi niteliklerini
olumsuzlastirmaktadir.# Bu durumda hadisin manasi, “Veli ve iki sahidin
bulunmadig1 nikdh sahih -veya kamil- degildir.” seklinde olmaktadir. iste
Maliki ve Safiiler, hadisteki olumsuzluk edatinin, zatin nefyine yonelik

ts.), 720; Maverdi, el-Hdvi'l-kebir, 9 /43.

4 Ayni, el-Bindye, 5/77.

45 Kasani, Bedd‘iu’s-sandi‘, 2 /248.

4 Ebi'l-Abbas Ahmed b. Muhammed el-Halveti es-Savi, Biilegatii’s-salik If ekrabi’l-mesdlik (Beyrut:
Darii’l-Mearif, ts.), 2/351; Ensari, Esna’l-metalib, 3/125.

4 {bn Kudame, el-Kdfi, 3/8.

48 Kadi Ebl Bekir Muhammed b. et-Tayyib el-Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd (Beyrut: Miiessesetii'r-
Risale, 1998), 1/382; Ebii Abdillah Bedriiddin Muhammed b. Bahadir b. Abdillah et-Tiirki el-Misri
el-Minhaci es-Safil ez-Zerkesi, el-Bahrii’l-muhit fi usuli’l-fikh (b.y.: Dari’l-kiitiibey, 1994), 5/73.

49 Ebii'l-Fazl iyaz b. Misa b. lyaz el-Yahsubi Kadi iyaz, [kmalu’l-mu’lim bi-fevdidi Miislim (Kahire:
Dari’'l-Vefa, 1998), 2/271.
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oldugunu benimseyerek velinin bulunmadigi nikdhin yok hiikmiinde
oldugunu belirtmislerdir. Buna istinaden velinin riikiin oldugunu ifade
etmislerdir. Zira rikin bulunmadiginda akit batil olup yok hiikmiinde
sayilir.50 Hanbeliler ise ilgili nefiy edatinin sthhatin nefyine yonelik oldugunu
benimsemis ve velinin bulunmadigi nikdh akdinin sahih olmayacagini
belirtmislerdir. Buna binaen velinin sihhat sarti oldugunu beyan
etmislerdir.>? Fakat bu ihtilaf lafzi olup pratik bir sonucu bulunmamaktadir.
Zira ad1 gecen lic mezhebe gore riikiin veya sihhat sartinin bulunmamasi,
akdi fasid/batil kilma hususunda ayni neticeyi dogurmaktadir.52

Maliki, Safii ve Hanbeliler, bir kizin kendi basina evlenmesinin caiz
olmadig1 ve ancak velisi tarafindan evlendirilebilecegi ile ilgili goriislerinde
su delilleri dayanak gostermislerdir:

1) “Iginizdeki bekdrlart ve kéleleriniz ile cdriyelerinizden iyi olanlari
evlendirin.”>3 Adi1 gecen 1lic mezhebe goére bu ayette bekarlarin
evlendirilmeleri ile ilgili yer alan emir, velilere yoneltilmistir. Bu da
evlendirme yetkisinin velilerin elinde olduguna delalet etmektedir. Aksi
halde emir dogrudan evlenecek olan kisilere yoneltilirdi.>+

Hanefller’e gore bu ayette bekarlarin evlendirilmesi konusunda hitabin
veliye yoneltilmis olmasi, yaygin orf sebebiyledir. Zira namahrem erkeklerin
bulundugu ortama girmeyi gerektirdiginden nikah akdini genelde kadin
adina veliler istlenmektedirler. Dolayisiyla ayetteki emir velinin sart
olduguna degil, mendub olduguna delalet etmektedir.5>

2) “Iman etmedikleri siirece miisrik erkeklerle mii'min kadinlart
evlendirmeyin.”>¢ Kadinin kendi basina evlenemeyecegini benimseyen
mezheplere gore bu ayette de ayni sekilde hitap velilere yoneltilmis ve
velayetleri altinda bulunan mi’'min kadinlar1 miisrik erkeklerle
evlendirmeleri yasaklanmistir. Bu da evlendirme konusundaki yetkilinin veli
olduguna delalet etmektedir. Aksi takdirde velilerin nehyedilmis olmasinin
bir manasi olmazdi. Bdyle bir durumda nehiy mi'min kadinlarin kendilerine

50 Bakillani, et-Takrib ve’l-irsdd, 1/382, 3/258; Hiiccetirl-islam Ebd Hamid Muhammed b.
Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali et-Tisi el-Gazzali, el-Mustasfd (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’'l-[lmiyye, 1993), 188.

51 Kadl Muhammed b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Halef el-Ferra Ebu Ya‘la, el-‘Udde fT usuli’l-fikih
(b.y: y.y. 1990), 2/436, 515; Merdavi, et-Tahbir serhu’t-tahrir (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 2000),
6/2777.

52 Sa’ban, Islam Hukuk IIminin Esaslar1, 269-271; Atar, Fikih Ustlii, 161.

53 en-Nr, 24/32.

54 Semsuddin Ebl Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekir b. Ferh el-Ensari el-Hazreci el-Kurtiibi,
el-Cami* li ahkami’l-Kur’an, (Kahire: Dari’l-Kiitiibi'l-Misriyye, 1964), 12/239; imaduddin Ali b.
Muhammed b. Ali Ebi'l-Hasen et-Taberi Kiya el-Harrasi, Ahkdmu’l-Kur’dén (Beyrut: Dari’l-
Kiitiibi’l-[lmiyye, 1405), Ebt Muhammed Abdiilvehhab b. Alf b. Nasr et-Taglibi el-Bagdadi Kadi
Abdiilvehhab, el-[srdfaldniiketi mesdili’l-hildf (Beyrut: Darii ibn Hazm, 1999), 2/686; 4/313;
Maverdji, el-Havi'l-kebir,9/61.

55 Kasani, Bedd‘iu’s-sandi', 2 /248.

56 el-Bakara 2/221.
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yoOnelik olurdu.57

Hanefiler bu ayetteki hitabi1 da bir dnceki ayette yer alan hitap gibi
degerlendirmis ve velinin muhatap alinmasinin yaygin orf sebebiyle
oldugunu belirtmislerdir. Dolayisiyla onlara gore hitap velilere yoneltilmis
olsa da gercek muhataplar kadinlarin kendileridir.58

3) “Kadinlart bogsadiginizda, bekleme miiddetlerini (iddetlerini)
bitirdikleri vakit, aralarinda marufa razi olmalart kaydiyla kocalarini
nikdhlanmalarina engel olmayin.”>® U¢ mezhebe gore -onceki iki ayette
oldugu gibi- bu ayette de velilere hitap edilerek kocalariyla tekrardan
evlenmek isteyen velayetleri altindaki kadinlara engel olmalar
yasaklanmistir. Bu da kadini evlendirme salahiyetinin velinin uhdesi
dahilinde olduguna delalet etmektedir. Zira nehyin velilere yonelik olmasi,
nehyedilen hususun onlarin yetkisi dahilinde oldugunu gosterir. Aksi halde
mani olmalari bir anlam ifade etmezdi. Dolayisiyla kadinin kendi adina nikah
akdine taraf olma konusunda yetkisi bulunsaydi velilere béyle bir nehiy
yoneltilmezdi.t® Sonra kadinin kocasiyla yeniden nikdhlanmasi marufa riza
gostermeleri sartina baglanmistir ki maruf érfe uygun olandir. Orfe gore ise
nikahta velinin bulunmasi gereklidir.61

Hanefiler'e gore bu ayetteki hitap velilere degil, bosayan kocalara
yoneliktir. Zira Araplar bir kadin1 bosadiklar: vakit iddet bitimine yakin bir
donemde ric’at yapiyor, ardindan tekrar bosuyorlardi. Boylece iddetin
uzamasina neden olup kadinin baska birisiyle evlenmesine engel oluyorlardu.
Iste bu Aayette hanimlarim1 bosayan kocalar béyle davranmaktan
nehyedilmislerdir. Binaenaleyh ayette velinin sart olduguna dair bir delalet
soz konusu degildir.62

Diger mezhepler, bu yaklasimi ayetin inis sebebine aykir1 diistiigi
gerekcesiyle reddetmistir. Zira bu ayet, kocasina tekrar déonmek isteyen
bacisina mani oldugu i¢in Ma’kil b. Yesar (r.a.) hakkinda nazil olmustur.63

4) “(Suayb) dedi ki: Bana sekiz y1l calismana karsilik su iki kizimdan birini
sana nikdhlamak istiyorum.”®* Kadinin kendi basina evlenemeyecegini
belirten mezhepler igerisinde 6nceki seriatlari hiiccet kabul eden Malikiler,
bu ayeti de delil saymislardir. Onlara gore Hz. Suayb’in Hz. Musa’ya kizini

57 Lahmi, et-Tebsira, 4/1779-1780; Kurtibi, el-Cdmi*, 3/72.

58 Eb( Mans(ir Muhammed b. Muhammed b. Mahmiid es-Semerkandi el-Matiiridi, Te'vilatu ehli’s-
siinne (Te'vilatu'l-Kur’dn) (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2005), 2/125.

59 el-Bakara 2/232.

60 fbn Riisd, el-Mukaddimdtii'l-miimehhidat (Beyrut: Dari’'l-Garbi’l-islami, 1988), 1/472; Ebi’l-
Hasen Yahya b. Ebi’l-Hayr b. Salim el-Yement es-Safif el-imrani, el-Beydn fi mezhebi Imami’s-Safit
(Cidde: Darii’l-Minhac, 2000), 9/153; ibn Kudame, el-Mugnf, 9/345.

61 Maverdji, el-Havi'l-kebir, 9/39.

62 Cessas, Serhii Muhtasari’t-Tahavi, 4/260.

63 Maverdji, el-Havi'l-kebir, 9/39.

64 el-Kasas 28/27.
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teklif ederken ondan izin almis olmamasi, kizi evlendirme yetkisinin velinin
uhdesinde oldugunu gosterir. Aksi takdirde Hz. Suayb’in izin almasi
gerekirdi. Oysa izin aldigina dair bir delil mevcut degildir.65

Maliki, Safil ve Hanbeliler, zikri gecen dyetlere ile birlikte bir¢ok hadisi
de delil almislardir.66 Ancak asil dayandiklari, “Hangi kadin, velisinin izni
olmadan nikahlanirsa onun nikahi batildir”¢7 hadisiyle¢8 “Veli ve iki adaletli
sahidin bulunmadig1 nikah gegersizdir”¢? hadisidir.”0

Hanefller'e gore ilk hadis zayiftir. Bu nedenle amel edilmeye uygun
degildir.”* Sahih oldugu varsayilsa bile kemalin nefyi anlaminda esas alinir.
Clinkil velinin bulunmasi mendiib oldugundan velinin bulunmadig1 nikdh
kamil (faziletli) degildir.”2 ikinci hadisi ile de amel edilemez. Ciinkii ravisi Hz.
Aise olmasina ragmen kendisi hadisin bildirdigi hilkme aykiri1 davranarak
kardesinin kizin1 ondan izin almadan evlendirmistir. Bu da hadisteki
hiikmiin mens(h oldugunu gosterir.”3

U¢ mezhep, sahabe uygulamasindan da bazi deliller zikretmislerdir.
Ornegin Hz. Omer’in (6. 23/644) kendi basina evlenen kadinin nikahim
reddedip gecerli saymadigim belirtmislerdir.”* Ayrica ibn Mes‘ud (r.a.) (6.
32/652-53), Hz. Ali (6. 40/661), Hz. Ebl Hiireyre (6. 58/678), ibn Abbas
(r.a.) (6. 68/687-88) ve Ibn Omer (r.a.) (6. 73/693) basta olmak iizere ileri
gelen sahabenin de nikahta veliyi sart kostuklarini ifade etmislerdir.”s

Resit kadinin kendisini evlendirme yetkisine sahip olmadiginm
benimseyen Islam hukukculari, kadinin evliligi sonlandirma hususunda bir
yetkiye sahip olmamasinin, evliligi baslatmada da bir yetkisinin bulunmadig:
anlamina delalet ettigini belirterek goriislerini akll gerekcelendirmeyle de
takviye etmislerdir.7¢

3. TAM EDA EHLIiYETINE SAHIiP OLMAYANLAR UZERINDE
EVLENDIRME VELAYETI

Tam eda ehliyetine sahip olmayanlar, akil, bulug ve riist niteliklerini

65 Kurtlbi, el-Cami‘, 13/272.

66 Detayh bilgi icin bk. Maverdf, el-Havi'l-kebir, 9/37-44.

67 Tirmizi, “Nikdh”, 16; Eb( David, “Nikah”, 23.

68 Lahmi, et-Tebsira, 4/1780; Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed b. Zekeriyya el-Ensari, Esna’l-
metdlib fi serhi Ravdi’t-talib (Kahire: Dari’'l-Kitabi’l-islami, ts.), 3/125; ibn Kudame, el-Kafi fi
fikhi’l-imam Ahmed (Beyrut: Dari'l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1994), 3/9.

69 Darekutni, “Nikah”, 1.

70 Eb{ Ibrahim Ismail b. Yahya b. ismail el-Miizeni, Muhtasarii’l-Miizeni (Beyrut: Darii'l-Marife,
1990), 8/265; Ibn Kudame, el-Mugni, 9/348.

71 Cessas, Serhii Muhtasari’t-Tahdvi, 4/264; Kudiri, et-Tecrid, 2006, 9/4265.

72 ibn Niiceym, el-Bahrii’r-rdik, 3/117.

73 Kudari, et-Tecrid, 2006, 9/4258.

74 Eb( Sald Abdiisselam b. Said b. Habib et-Ten{ihi Sahniin, el-Miidevvene (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-
lmiyye, 1994), 2/118; Eb{ Abdillah Muhammed b. idris b. Abbas b. Osman b. Safi‘ el-Muttallibi
el-Kuresi Imam Safif, el-Umm (Beyrut: Darii'l-Marife, 1990), 5/13.

75 Kurtabi, el-Cami’, 3/72.

76 Maverdji, el-Havi'l-kebir, 9/42.
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haiz olmayan kimselerdir. Boyle kimselerin kendi baslarina
evlenemeyecekleri hususunda herhangi bir gorls ayriligi
bulunmamaktadir.”? Ancak nikdh akdi a¢isindan {izerlerinde velayet
yetkisinin bulunup bulunmadigi, diger bir ifadeyle velileri tarafindan
evlendirilip evlendirilemeyeceklerinin yani sira velinin onlar agsindan nasil
bir unsur oldugu konusunda birtakim goértis ayriliklar:1 bulunmaktadir.

3.1. Cocuklar Uzerinde Velayet

Dort mezhebe mensup fakihler, “Kadinlarinizdan -yasliligi sebebiyle- ay
hali gérmekten kesilenlerin iddet stireleri hakkinda tereddiit ederseniz, onlarin
iddet siiresi li¢ aydir. Hentiz ay hali gérmemis olanlarin iddetleri de béyledir.”78
ayetini delil alarak nikah ile ilgili kiiciik kizlar lizerinde veldyetin cari
oldugunu, dolayisiyla  velileri tarafindan evlendirilebileceklerini
belirtmislerdir. Zira ayette adet gormeyen kiiciik yastaki kizlarin iddetinden
soz edildigini, iddetin ise bosanma sonrasinda beklenmesi gereken bir siire
oldugunu, bunun da kiiciik yastaki kizlarin evlendirilebilecegine isareten
delalet ettigini ifade etmislerdir.”® Fakihler, kiz cocuklarina kiyas ederek
erkek cocuklari da kiiciik yasta evlendirmenin caiz oldugunu beyan
etmislerdir.80

Cumhura gore mezkir ayetin, ¢ocuklarin evlendirilebilecegine delalet
etmedigini soyleyebilmek icin aksi yonde bir delil bulunmaldir. Béyle bir
delil ise mevcut degildir. Tam tersine stinnette ¢ocuklari evlendirmenin caiz
olduguna dair agik deliller vardir. Mesela Hz. Peygamber, heniiz kii¢iik iken
Hz. Aise ile evlenmis, bulug ¢agina erince de yanina almigtir.8!

Baz fakihler, “Icinizdeki bekarlari ve kéleleriniz ile cdriyelerinizden iyi
olanlari evlendirin.”82 dyetini de kii¢iik yastaki ¢ocuklar1 evlendirmenin caiz
olduguna dair dayanak gostermislerdir. Zira ayette kiiciik veya biiyiik kaydi
konulmaksizin mutlak bicimde bekarlari evlendirmenin emredildigini, bu
sebeple ayetteki hiikkmiin kiigiik cocuklar1 da kapsadigini belirtmislerdir.83

Belirtilmelidir ki, fakihlerin kiiciik yastaki ¢ocuklar ile ilgili teknik
anlamda cevaz verdikleri husus, salt nikdh akdidir. Yoksa cinsi miinasebet
degildir. Dolayisiyla cumhura gore kiiglik yastaki ¢cocuk, 6zellikle kiz cocugu,
evlendirilebilse de cinsel iliskiye elverisli duruma gelmedik¢e onunla cinsi
miinasebette bulunulamaz. Cinsel iligkiye ise bulugdan sonra elverisli hale

77 Eb0 Zehra, el-Ahvdlii’s-Sahsiyye, 40; Abdiilvahhab el-Hallaf, Ahkdmu’l-Ahvdli’s-Sahsiyye (Kuveyt:
Darii’'l-Kalem, 1990), 24.

78 et-Talak 65/4.

79 Cessas, Serhii Muhtasari’t-Tahdvi, 4/293; Kadi Abdiilvehhab, el-Metine, 718; Maverdi, el-Hdvi'l-
kebir, 9/52; Tenihi, el-Mumti* fi serhi’l-Mukni‘, 3/553.

80 Serahsi, el-Mebsiit, 4/213; Lahmi, et-Tebsira, 4/1804; Begavi, et-Tehzib fi fikhi’l-Imami’s-Sdfii,
5/265; Ibn Kudame, el-Mugni, 9/418.

81 BuhAari, “Menakibu’l-Ensar”, 44; Miislim, “Nikah”, 10; Ebx David, “Nikah”, 33.

82 en-Nir, 24/32.

83 Kasani, Bedd‘iu’s-sandi‘, 2 /245; Kudiri, et-Tecrid, 2006, 9/414; Kadi Abdiilvehhab, el-Meiine, 718.
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gelinir. Nitekim Hz. Peygamber, kiiciik yasta olan Hz. Aise ile nikah akdi
kiymis, fakat onu yanina bulug ¢agina erdikten sonra almistir. Kaldi ki, “Nikdh
cagina gelinceye kadar yetimleri (gézetip) deneyin.”8* ayetinde bulug ¢caginin
nikah lafziyla ifade edilmis olmasi, cinsel iliskiye bali§ olunduktan sonra
elverisli hale gelindigine acikca delalet etmektedir.85

Konunun biitiinliik arz etmesi bakiminda deginilmesi gereken diger bir
husus sudur: Mezhepler, kiiciik ¢ocuklarin icbar yetkisine sahip (miicbir)
olan veliler tarafindan evlendirilebileceklerini belirtmislerdir. Fakat bu
velilerin kimler oldugu ile ilgili farkli yaklasimlar sergilemislerdir.
Hanefiler’e gore miras siralamasindaki asabenin tamami kiiciikler ile akil
hastalar1 icin miicbir velidir. Su var ki, ¢ocuk, baba ve dedenin disindaki
veliler tarafindan evlendirilecek olursa muhayyerlik hakkini elde eder ve
balig olduktan sonra nikahin feshini talep edebilir.8¢6 Maliki ve Hanbeliler’e
gore miicbir veli sadece baba ve vasidir.8? Safifler’e gore ise yalnizca baba ve
dededir.s8

Dort mezhep fakihleri, nikah ile ilgili kiiglik ¢ocuklar iizerinde velayet
yetkisinin bulundugu konusunda ittifak halinde olsalar da kii¢iik yastaki dul
ve yetim kizlar hakkinda ihtilaf etmislerdir. Maliki, Safil ve Hanbeliler, “Kendi
nefsi ile ilgili yetim kizdan izin alinmalidir”8® hadisini delil alarak, evlilik
konusunda kiiciik yastaki yetim kizlarin lizerlerinde veldyet yetkisinin
bulunmadigin1 belirtmislerdir. Zira hadiste yetim kizlardan izin alinmasi
gerektigini, kiicik yastaki kizin verecegi iznin ise -edd ehliyeti
bulunmadigindan- gecersiz oldugunu, bu nedenle buluga ermeden
evlendirilmelerinin gecerli olmayacagini ifade etmislerdir.90

Hanefiler ise, “-velisi oldugunuz- yetim kizlara -mehir konusunda-
haksizlik etmekten korkarsaniz -onlarla degil, hosunuza giden bagka
kadinlarla iki, ti¢c ve dérde kadar evlenebilirsiniz.”9! ayetini delil alarak balig
olmayan yetim kizlarin evlendirilmesini caiz gérmiislerdir. Onlara gore
dyette yetim Kkizlarla evlenme, mehir konusunda haksizlik endisesinin
bulunmasi halinde yasaklanmistir. Bu da haksizlik endisesinin bulunmadig:
hallerde onlarla evlenmede bir sakinca olmayacagina delalet etmektedir ki,
dyette sozil edilen yetimler, heniiz bulug cagina ermemis olanlardir. Zira
babasi olmayan bir kiz, bulug c¢agina ermeden oOnce yetim olarak
isimlendirilir. Kiiglik yastaki yetim kizla evlenmek caiz oldugu gibi, onu

84 en-Nisa 4/6.

85 Kudri, et-Tecrid, 2006, 9/4457; Serahsi, el-Mebstit, 9/77.

86 Kuddrf, Muhtasari’l-Kuddrf (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-iimiyye, 1997), 146; Zeylai, Tebyinu’l-hakaik,
2/121.

87 Sahnin, el-Miidevvene, 2/110; Tenhi, el-Mumti‘ fi serhi’l-Mukni*, 3/552.

88 imam Safii, el-Umm, 5/21; Miizeni, Muhtasarii’l-Miizent, 8/265.

89 DAarekutni, “Nikah”, 1.

9 Sahnin, el-Miidevvene, 2/103; Maverdi, el-Havi'l-kebir, 9/54; ibn Kudame, el-Mugnf, 9/402-403.

91 en-Nisd 4/3.
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evlendirmek de caizdir.?? Nitekim Hz. Peygamber, amcasi Hz. Hamza’'nin
kiiciik yasta olan kizin1 Omer b. Ebi Seleme ile evlendirmistir.%3

Yasi kiigiik dula gelince; Hanefi ve Malikiler’e gore dul olan kii¢iik kizlar
lizerinde veladyet yetkisi vardir. Dolayisiyla veli tarafindan evlendirilmeleri
caizdir.?* Ancak iki mezhep, ittifak ettikleri bu hiikmiin usili dayanaklarinda
farkli yaklasimlar sergilemislerdir.

Hanefller, resit kizlar lizerinde veldyetin cari olmadigi konusunda
istinat ettikleri delillerden hareketle nikah akdindeki icbari velayet illetinin
kiigtikliik oldugunu belirterek bu illetin bulundugu herkes i¢in velayet-i
icbarin sabit oldugunu ifade etmislerdir. Bu baglamda dul veya bakire olmasi
fark  etmeksizin  kiigiik  kizlarin, micbir velileri  tarafindan
evlendirileceklerini benimsemislerdir.5 Bu konuda da “I¢cinizdeki bekdrlar
ve kéleleriniz ile cdriyelerinizden lyi olanlart evlendirin.” ayetini delil
almislardir. Onlara gére ayette gecen “ .Y lafzi, “esi olmayan” anlaminda
olup hem daha once evlilik gecirmis hem de hi¢ evlenmemis olanlari
kapsamaktadir. Dolayisiyla kiiciik dul kiz da bu ayetin kapsamindadir. Zira
ayet ammdir. Bakirelere tahsis edilmesi i¢in dyet seviyesinde bir delilin
bulunmasi gerekmektedir. Boyle bir delil ise mevcut degildir.97 Sonra salt
dulluk mal iizerindeki veldyete mani degildir. Bu nedenle nefis iizerindeki
velayete de engel teskil etmemelidir.?8 Hanefiler'e gore, “Dul olan kadin
kendi nefsi izerinde velisinden daha hak sahibidir” hadisi, yasi biiyiik dullar
ile ilgilidir. Ciinkii hadiste dulun kendi nefsi lizerinde veliden daha yetkili
(hak sahibi) oldugu bildirilmistir. Kiicligiin ise kendi nefsi iizerinde bir
yetkiye sahip olmadig1 konusunda icma vardir.%°

Malikiler, “Kendi nefsi ile ilgili yetim kizdan izin alinmalidir” hadisinde
sadece yetim kizlardan izin alinmasi gerektiginin bildirildigini, bunun
mefhlim-i muhalifi geregince ise yetim olmayan kizdan izin almanin gerekli
olmadigin1 belirtmislerdir. Bundan hareketle dul olup olmadig1 fark
etmeksizin kiz lizerinde babanin velayet yetkisinin bulundugunu ifade
etmislerdir. Fakat velayetin niteligi hususunda yasi biiyiik olan ile kii¢lik olan
dul kiz1 ayr degerlendirmislerdir. Kii¢iik dul kiz1 bakire biiyiik kiza kiyas
edip lzerinde icbari velayetin bulundugunu sdylemislerdir. Bu Kkiyasa
istinaden “Dul olan kadin kendi nefsi tizerinde velisinden daha hak sahibidir”
hadisini yasi biiyiik dul kizlara tahsis ederek bulug cagina erismis dul kizlar

92 Serahsi, el-Mebsiit, 4/214; Kudiri, et-Tecrid, 2006, 9/4289-4291.

93 Serahsi, el-Mebstit, 4/214.

94 Kudri, et-Tecrid, 9/4314; Zeylai, Tebyinu’l-hakdik, 2 /121; Kadi Abdilvehhab, el-Meiine, 720; Kadi
Abdiilvehhab, el-Isrdf alé niiketi mesdili’l-hilaf, 2 /688.

95 Zeylai, Tebyinu’l-hakaik, 2/118; Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-Sivasi el-
iskenderf ibnii'l-Hiimam, Fethu’l-Kadir (Kahire: Matbaatu Mustafa el-Babi, ts.), 3/261.

9% en-Nur, 24/32.

97 Kudri, et-Tecrid, 2006, 9/4314-4315; Kasani, Bedd ‘iu’s-sandi, 2 /245.

98 Kudari, et-Tecrid, 2006, 9/4315.

99 Kudri, et-Tecrid, 2006, 9/4318.

Miitefekkir 9/18 (2022), 455-477



ISLAM HUKUKU ACISINDAN NiKAH AKDINDE VELAYET | 471

lizerinde icbari veldyet yetkisinin bulunmadigini, dolayisiyla izinleri
alinmadan evlendirilemeyeceklerini belirtmislerdir. Malikiler, bakire biiyiik
kiz lizerinde veldyet-i icbarin bulunduguna dair zikrettikleri delillere ve
kiigiik dul kizin bakire biiyiik kiz gibi oldugu seklindeki kiyasa dayanarak
icbari velayet illetinin hem bekdret hem de kii¢iikliik oldugunu beyan
etmislerdir. Binaenaleyh onlara gore bu illetlerden ikisini veya birini
barindiranin lizerinde icbari velayet yetkisi sabit olur. Barindirmayanin
lizerinde ise sabit olmaz. Bu baglamda bakire kiz lizerinde her haliikarda, dul
kiz lizerinde kiiciik olmasi halinde velayet yetkisi s6z konusudur. Biiyiik dul
kiz lizerinde ise icbari velayet yetkisi s6z konusu degildir. Ciinkii velayet-i
icbar icin gerekli olan illetlerden hi¢birini tasimamaktadir.100

Safiiler, “Dul olan kadin kendi nefsi iizerinde velisinden daha hak
sahibidir” hadisini delil alarak, kii¢iik veya biiyiik olmasi fark etmeksizin dul
kadin izerinde icbarl veldyet yetkisinin s6z konusu olmadigin
benimsemislerdir. Onlara gore hadiste duldan izin almanin gerekli oldugu
bildirilmistir. Kiiciik cocuk ise -eda ehliyeti bulunmadigindan- izin verme
yetkisine sahip degildir. Bu sebeple dul olan kiiciik kiz buluga ermeden
evlendirilemez. Zira bu hadis biitiin dul kadinlar1 kapsayacak bicimde amdir.
Tahsise bagvurarak kii¢iik dullar1 hadisin kapsamindan ¢ikarabilmek i¢in bir
delil bulunmalidir. Béyle bir delil ise mevcut degildir.10? Safiiler, biiytk
bakire kiz tizerinde icbari velayet yetkisinin bulundugu ile ilgili dayandiklari
delillerin yani sira dul kadinin kendi nefsi tizerinde daha hak sahibi oldugunu
bildiren hadisi esas alarak kiz iizerindeki velayet-i icbar illetinin, bekaret
oldugunu belirtmislerdir. Dolayisiyla Safiiler’e gore bir kizda bekaret illeti
mevcut ise, biiylik de olsa iizerinde icbari velayet yetkisi tahakkuk eder. Bu
illet mevcut degilse, yani dul ise, kii¢iik de olsa lizerinde icbari velayet yetkisi
s0z konusu olmaz.102 Onlara gore nikahtaki velayeti mal iizerindeki velayete
kiyas etmek yersizdir. Ciinkii mali konularda velayet genistir. Oyle ki, miicbir
olmayan veliler icin de gecerlidir. Oysa ¢ocugun nikdhi konusunda miicbir
olmayan velinin bir yetkisi bulunmamaktadir. Bu da mal iizerindeki velayet
ile nefis tizerindeki velayetin ayni olmadigini gosterir.103

Hanbeliler'den bu konu ile ilgili iki goriis nakledilmistir. Baz1 Hanbeliler
Safifler ile ayni goriisii benimseyerek nikah konusunda dul olan kiigiik kiz
tizerinde velayet yetkisinin bulunmadigini, dolayisiyla

100 K4dj Abdiilvehhab, el-Metine, 720-721; Ebi Omer Cemaliiddin Y{suf b. Abdillih b. Muhammed en-
Nemeri ibn Abdilberr, el-Kafi fi fikhi ehli’l-Medine (Riyad: Mektebetii'r-Riyad, 1980), 2/522-523;
Ebli Muhammed Abdiilaziz b. ibrahim b. Ahmed el-Kiiresi et-Temimi Ibn Bezize, Ravdatii’l-
miistebin fT serhi Kitabi’t-Telkin (Beyrut: Darii ibn Hazm, 2010), 1/179; Kadi Abdiilvehhab, el-
Isrdfalaniiketi mesadili’l-hildf, 2/688.

101 Maverdi, el-Havi'l-kebir, 9/66-67; Rlyani, Bahrii'l-mezheb, 9/63; Begavi, et-Tehzib fi fikhi’l-
Imami’s-Safif, 5/256.

102 Demdiri, en-Necmii’'l-vehhdc, 7/72; Veliyuddin Eb{i Zur‘a Ahmed b. Abdirrahim b. el-Huseyin el-
iraki el-Mihranti, Tahriru’l-fetdva (Cidde: Dari’'l-Minhac, 2011), 2/534.

103 Maverdi, el-Hdvi'l-kebir, 9/67; Rlyani, Bahrii'l-mezheb, 9/63.
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evlendirilemeyecegini belirtmis, bazilar1 ise Hanefi ve Malikiler ile ayni
gorlisli benimseyip evlendirilebilecegini ifade etmislerdir.104

Zahirller, “Kadinlarinizdan -yagliligi sebebiyle- ay hali gdrmekten
kesilenlerin iddet stireleri hakkinda tereddiit ederseniz, onlarin iddet stiresi ti¢
aydir. Henliz ay hali gérmemis olanlarin iddetleri de bdyledir.”195 ayetinin
zahirini esas alarak kiigiik kizlar tizerinde velayet yetkisinin bulundugunu,
kiigiik erkekler iizerinde ise veldyet yetkisinin s6z konusu olmadigini
belirtmislerdir. Ciinkii onlara gore kii¢iik kizlar ile ilgili delil olmasina karsin
ne ilgili dyette ne de baska bir delilde kii¢iik erkeklerin evlendirilebilecegine
dair bir delil bulunmamaktadir. Bu sebeple veli, velayeti altindaki kii¢iik kiz1
evlendirme yetkisine sahiptir. Ancak kiiciik erkek ile ilgili bu yetkiye sahip
degildir.106

Osman el-Betti (6. 143 /760 [?]), ibn Siibriime (6. 144/761) ve Eb( Bekir
el-Esam (6. 200/816), “Nikdh ¢cagina gelinceye kadar yetimleri (gézetip)
deneyin.”197 ayetini delil alarak Kkiiciik cocuklar {izerinde evlendirme
velayetinin bulunmadiginy, dolayisiyla evlendirilemeyeceklerini
belirtmislerdir. Bu alimlerin konuya dair yaklasimlar1 séyledir: Bu ayette
bulug caginin nikdh lafziyla ifade edilmis olmasi, nikdhin ancak bulug
¢agindan sonra caiz olacagina delalet etmektedir. Sayet bulugdan énce nikah
caiz olsaydi, ayette bulugun nikah lafziyla ifade edilmis olmasi anlamsiz
olurdu. Sonra ¢ocuklar iizerinde veldyetin sabit olmasi, temelde ihtiyac
sebebiyledir. Cocuklarin ise evlilige ihtiyaglar1 yoktur. Ciinkii nikahin asil
amaci, sehevi ihtiyaglari karsilamak ve neslin devamini saglamaktir. Bunlar
ise cocuklar i¢in s6z konusu degildir. Ayrica nikah, 6miir boyu siiren bir
akittir. Dolayisiyla cocugun evlendirilmesi, bulugdan sonra da onu
baglayacak olan hukuki bir tasarrufun gerceklestirilmesi olur. Boyle bir
tasarruf ise caiz degildir. Zira bulugdan sonraki dénem ag¢isindan velayet s6z
konusu degildir. Bu nedenle veli, cocugu tiim hayatinda hiikiimlerine uymaya
mecbur birakacak hukuki bir tasarrufta bulunamaz.108

3.2. Zihinsel Engeliler Uzerinde Velayet

Cumbhur, akli melekeden yoksun olmalar1 hasebiyle zihinsel engellileri
kiiciik yastaki cocuklara kiyas ederek nikah hususunda veldyete tabi
olduklarini, dolayisiyla ihtiya¢ duymalar1 halinde evlendirilebileceklerini
belirtmistir.19° Ancak Safiiler ile imam Ziifer (6. 158/775) farkl bir ayrintiya

104 [bn Kudame, el-Mugni, 9/407; Tenhi, el-Mumti‘ fi serhi’l-Mukni*, 3/554.

105 et-Talak 65/4.

106 Eb{i Muhammed Ali b. Ahmed b. Said el-Endiilist ibn Hazm, el-Muhalla bi’l-dsar (Beyrut: Dari’l-
Fikr, ts.), 9/38-45.

107 en-Nisa 4/6.

108 Cessas, Serhii Muhtasari’t-Tahdvi, 4/293; Serahsi, el-Mebsiit, 4/212; Ayni, el-Bindye, 5/90; Bekir
Karadag, Mu'tezilen’nin Fikih Anlayisi (Ebit Bekir Asam Ornegi) (Ankara: Fecr Yayinlary, ts.), 118-
119.

109 Kasani, Bedd‘iu’s-sandi‘, 2 /245; Muhammed b. Yusuf b. Ebi’l-Kasim b. Yusuf el-Abderi el-Giranati
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gitmislerdir. Safiller'e gore zihinsel engelli erkek ise, evlilige arzulu
bulunmasi veya fayda gorecegi kanaatinin olusmasi halinde sadece bir
kadinla evlendirilebilir. Kiz ise, maslahat bulunmasi durumunda
evlendirilebilir.11° Imam Ziifer akilli iken bulug ¢agina erdikten sonra akli
melekelerini yitiren kimseyi bayilan kimseye kiyas ederek nikah konusunda
velayete tabi olmadigini belirtmistir. Ona gore boyle bir kimse buluga
erdikten sonra tlizerindeki veldyet yetkisi kalkmistir. AkIl melekelerini
yitirmesi halinde, lizerinden kalkmis olan velayet yetkisi tekrardan olusmaz.
Bu tipki bayilan kimsede oldugu gibidir. Zira bir kimse bayildiginda,
bayginlik esnasinda akli basinda olmamasina ragmen iizerinde velayet
yetkisi olusmamaktadir. Ayni durum akli melekelerini balig olduktan sonra
yitiren kimse i¢in de gecerlidir.111

ihtilafli olan diger bir husus, tam eda ehliyetine sahip olmayanlar
acisindan velinin nasil bir unsur oldugu meselesidir. Eda ehliyeti hig
bulunmayan gayr-i miimeyyiz ¢ocuklar ile zihinsel engeliler i¢in veli, Hanefi
ve Hanbeliler'e gore sihhat sarti,112 Maliki ve Safiilere gore rikiindiir.113
Eksik eda ehliyeti bulunan miimeyyiz ¢ocuklar i¢in veli, Hanefi ve Malikiler’e
gore nefaz sarti,1* Safiller'e gore riikiin,'15 Hanbeliler'e gére ise sihhat
sartidir.116

SONUC

Isldam hukukgularinin, akil-balig olan resit kiz/kadin iizerinde velayet
yetkisinin bulunup bulunmadig: ile ilgili kendi goriisleri dogrultusunda
birtakim delillere dayandiklari bir gergektir. Ancak konunun sadece deliller
ile baglantili oldugunu séylemek giictiir. Ciinkii dayanilan delillerin higbiri
kat1 sayilabilecek nitelikte degildir. Zira dayanak gosterilen ayetler delalet
itibariyle, hadisler ise siibut cihetiyle zannidirler. Su halde deliller kadar,
Islam hukukgularinin yasamis olduklar1 dénem ve bélgenin érfl sartlarinin
da goris farklhiliklarinda etkin bir role sahip oldugu sdylenebilir. Bu sebeple
konu, zamanin sartlarina gore yeninden degerlendirmeye agiktir.

[stinat edilen deliller bir tarafa birakilacak olursa, Hanefiler, kadinin
bagimsiz kisiligini goz oniinde bulundurarak 6zgiir iradesiyle esini secip
kendi basina evlenebilecegini belirtmislerdir. Buna karsin diger mezhepler,

el-Mevvak, et-Tdc ve'l-iklil li-Muhtasari Halfl (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 1994), 5/102;
Buhti, Kegssdfii’l-kina*, 5/49.

110 [bnii’l-Miilakkin, Ucdletii'l-muhtdc, 3/1238; Demiri, en-Necmii’l-vehhdc, 7/133.

111 Serahsi, el-Mebsiit, 4/228; Kasani, Bedd ‘iu’s-sandi‘, 2 /245.

112 Muhammed b. Feramuz b. Ali Molla Hiisrev, Diirerti’l-hiikkdm serhi Gureri’l-ahkdm (Beyrut: Dari
[hayi’l-Kiitiibi'l-Arabiyye, ts.), 1/334; Buhiti, Kessdfii’l-kina, 5/42.

113 Muhammed b. Ahmed b. Arefe ed-Deslki el-Maliki Des(ki, Hdsiyetii’d-Destiki ald Serhi’l-Kebir
(Beyrut: Dari'l-Fikr, ts.), 2/231; Maverdi, el-Hdvi'l-kebir, 9/138.

114 K3sani, Bedd‘iu’s-sandi‘, 2 /233; DeslKki, Hdsiyetii’d-DestikialdSerhi’l-Kebir, 2/231.

115 Maverdi, el-Hdvi'l-kebir, 9/138.

116 Buhti, Kessdfii'l-kina“, 5/49.
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kadinin sosyal hayatta aktif olmamasi sebebiyle yanlis es seciminde bulunma
olasiigini dikkate alarak kendi basina evlenemeyecegini benimsemislerdir.
Dolayisiyla aslinda tiim mezhepler, kendi bakis acilar1 cergevesinde
maslahat1 gozetmislerdir. Bununla birlikte aralarindaki ihtilaf goriniirde
biiyiik olsa da ahlaki ve orfl ilkelere riayet konusunda miisterek
denilebilecek bir tutum sergilemislerdir. Zira Hanefiler, kiza/kadina kendi
basina evlenme hakkini tanimakla birlikte velisinin razi olacagi hususlari goz
onlinde bulundurmasi gerektigini, aksi takdirde veli acisindan nikahin
feshine yonelik talep hakkinin meydana gelecegini belirmislerdir. Ote
yandan diger mezhepler, kadini evlendirme yetkisinin veliye ait oldugunu
belirtmis olsalar da velinin bu hakkini kétiiye kullanmamasi gerektigini ifade
etmislerdir. Bu baglamda rizasini almadan kizi evlendirmenin de istedigi bir
kimseyle evlenmesine mani olmanin da dogru olmayacagini beyan
etmislerdir. Fakat ¢agimiz agisindan goriisler icerisinde en mutedil olan,
Imam Muhammed’in gériisii gibi durmaktadir. Zira evlilik konusunda
kizlarin tamamen veliye baglh olduklarini belirten cumhurun goérisi
giniimiiz sartlarinda birtakim zorluklar1 barindirmaktadir. Biitiiniiyle
bagimsiz olduklarini belirten imam Eb{ Hanife ve Imam Eb{ Ysufun goriisi
ise niza ve tohmet ihtimaline aciktir.

Dort mezhebe mensup fakihlerin, ¢ocuklarin iizerinde evlendirme
velayetinin cari oldugu, dolayisiyla velileri tarafindan evlendirilebilecekleri
konusunda gii¢li delillere dayandiklar: siiphe gotiirmez bir hakikattir. Her
ne kadar fakihlerin cevaz verdikleri, teknik anlamda nikah akdi olup cinsel
birliktelik olmasa da yasadigimiz ¢agda, ahlaki yap1 sebebiyle bunu kontrol
altinda tutmak oldukca giictiir. Bu sebeple meselenin sosyokiiltiirel sartlar
cercevesinde degerlendirilmesi daha dogru bir tutum olacaktir. Bundan
hareketle giiniimiiz sartlar1 agisindan Ibn Siibriime, Osman el-Betti ve Ebii
Bekir el-Asam tarafindan benimsenen goriisiin daha uygun oldugu rahatlikla
soylenebilir. Nitekim Osmanlh Hukik-i Aile Kararnamesi’nde de bu goriis
esas alinmistir.
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