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MUHTASARU iHTIiLAFi’L-ULEMA, EBU CA‘FER ET-TAHAVI*

Ebl Ca‘fer et-Tahavinin (6. 321/933),
fikha dair ilk kaleme aldig1 [htildfii’l-‘ulema
adli eseri giinlimiize kadar gelmis olmakla
birlikte aslinin 130 cliz oldugu
bildirilmektedir. Daha sonra imam Kerhi’nin
(6. 340/952) 6nemli talebelerinden Ebii Bekr
el-Cessas (6.370/981) tarafindan kitap ihtisar
edilmis ve Muhtasaru ihtildfi’l-‘ulemd adiyla
sohret bulmustur.!

Eser once [htildfii'l-fukahd adiyla
Muhammed  Sagir Hasan el-Ma‘siimi,
tarafindan 1971’de Islamabad’da eksik olarak
yayinlanmistir. Daha sonra tamami Muhtasaru
ihtilafi’l-‘ulemd adiyla Abdullah Nezir Ahmed tarafindan 1995’te Beyrut'ta
tahkikli olarak nesredilmistir.

Eser, 5 cilt olup fihrist ve diger ziyadeler hari¢ 2128 sayfadan ibarettir.
Muhakkik fikhi ihtilaflar1 toplamda 2322 baslikta numarali olarak tasnif
etmistir. Kitap, diger fikih kitaplarindaki gibi “Kitabii’t-tahare”, “Kitabi’s-
salat” seklinde basliklandirilmis olmakla birlikte “bab” ve “fasil” seklinde
tasnif edilmemistir. Halbuki miiellifin daha sonra kaleme aldig1 Serhu
Me‘ani’l-dsdar adli eserinde bab basliklarinin kullanildig1 gériilmektedir.2

Tahavi ihtilafli meseleleri inceledigi bu eserinde mezheplere dair
verdigi bilgileri mezheplerin kendi kaynaklarindan aktarmaktadir.
Mezheplerin tesekkiil ve gelisme siirecinde Tahavi’'nin diger mezhepleri de
kusatic1 bir eser kaleme almis olmasi Hanefi literatiirii icin 6nemli bir
kazanim sayilmalidir. Nitekim Saymeri'nin (6. 436/1045) kendi donemine
kadar bu eserin bir benzerinin yazilmadigini haber vermis3 olmasi eserin
ilm-i hilaf sahasinda bir ilk oldugunu teyit etmektedir. Ayrica miiellifin, 2322
farkli ihtilafli konuyu inceleyerek fikih literatiiriine genis bir fihrist
kazandirmis olmasi g¢alismaya ayri bir deger kazandirmaktadir. Halbuki
Tahavi'nin diger eserlerinde bu oranda konu baslig1 yer almamaktadir.

Tahavi, mezheplere ait fetvalar1 naklederken ulasabildigi 6l¢iide birinci
elden kaynaklari zikretmeye 6zen gostermektedir. Mesela Hanefl mezhebine

* Tahavi, Eb(i Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Selame el-Ezd1 el-Hacr1 el-Misri. Muhtasaru ihtilafi’l-
ulema, thk. Abdullah Nezir Ahmed. (Beyrut: Darii’l-Besairi’l-islamiyye, 1995).

1 Kevseri, Muhammed Zahid. Makdldt (Humus: Ratib Hakimi, 1968), 581.

2 Ebl Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Selame el-Ezdi el-Hacri el-Misri et-Tahavi, Serhu Me‘ani’l-dsar,
thk. Muhammed Seyyid Cadilhak, (Kahire: Matbaati’l-Envari’l-Muhammediyye, 1968).

3 Saymeri, EbG Abdullah Hiiseyin b. Ali, Ahbdru Ebi Hanife, (Haydarabat: Darii’l-Kitabi'l-Arabf,
1976), 62; ibn Nedim, Muhammed b. ishak, el-Fihrist, (Kahire: Matbaatii’l-istikdme, ts.), 306.
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dair siklikla basvurdugu kaynaklardan biri imam Muhammed'in es-Siyerii'l-
kebir adli eseridir (xS i & sz JGy) (3/447).

Safil (6. 204/820) mezhebine dair malumatlari ise Tahavi, dayis1 imam
Mizeni (6. 264/878) (b e & L) J6y) (2/103) basta olmak tizere
sirasiyla Buveyti (6. 231/846) (usdl & L2l J6s) (1/240) ve Rebi® (0.
270/884) (we )l S>5) (1/191) vasitasiyla nakletmektedir. Eserde $afii’nin
el-Umm veya er-Risdle adl eserleri kaynak olarak zikredilmemektedir.

Miiellif, Maliki mezhebine ait fetvalar1 aktarirken ozellikle Imam
Malik'in (6. 179/795) el-Muvatta adh eseri ile talebeleri ibn Vehb
(6.197/813) (Losh 3 Lasg DY 3 vy o) W 1085)(2/234), Ibnii’l-Kasim (6.
191/806) ve Esheb (6.204/820) gibi alimleri referans gdstermektedir ( Jis)
sl Ry, (3 olrly ol ol By, (3 U5 o5 Y L (4/47).

Tahavi, Ahmed b. Hanbel’in (6. 241/855) gorislerini ise talebesi Esrem
(6. 261/875) vasitasiyla nakletmektedir (¢33 «s 053 Jo> -f) (4/386).

Tahavi, Hanefl mezhebi imamlar1 disinda ayrica [brahim en-Nehai (6.
96/714), Zihri (6. 124/742), Imam Malik (6. 179/795), Imam Safil
(6.204/820), Evzai (6. 157/774), Siifyan es-Sevri (6. 161/778), Leys b. Sa’d
(6.175/791), Miizeni, ibn Ebi Leyla (6. 148/765), Hasan b. Hay (6. 167/784),
Abdullah b. Vehb (6. 197/813), Ibn Semaa (6. 233/848) ve Esrem (6.
261/874) (1/85) gibi fakihlerin de goriislerini nakletmektedir.*

Eser, az da olsa goriis sahiplerinin istinbat ettikleri dyet, hadis, eser veya
kiyasa dayali delillerini zikretmektedir. (1/295, 300, 301) Fakat bu deliller
yeterli derecede olmadigindan miidellel kaynaklar arasindan sayilmasi
miimkiin géziikmemektedir.

Ayrica miellif, Muhtasar’da hadis senedindeki ilk ravilerin zikriyle iktifa
ederken diger eseri Serhu Me‘Gni’l-dsdr'inda senedin tamamini zikretmesi

Tahavi'nmin Muhtasar'n ansiklopedik bir yaklasima matuf olarak kaleme
aldigini gostermektedir.

Miiellifin, yer yer hadisler hakkinda cerh ve ta‘dil kriterlerini kullandig1
goriilmektedir. Ozellikle kars1 gériis sahiplerinin istidlal ettigi hadisler ile
ravileri hakkinda (o) () 2ad) pgue U5 2329), (4 2 ¥ G 100)(1/222) ve (Lo
o % Y Cand s Az 1) (3/476) vb. ifadelere yer vermektedir. Yine miellifin
eserinde bazi rivayetler hakkinda dhad ve miitevatir kavramlarini kullanarak
(35's2e LBV odgd) (5/196) hadisler lizerinde degerlendirmelerde bulunmus
olmasi onun erken dénem Misir Hanefi ekoliinlin ilk hadisgilerinden
sayllmasinin nedenleri arasinda sayilabilir.

Tahavi, bazen de sadece karsi tarafin delillerini zikretmekle iktifa
etmektedir. Aslinda onun bu iislubu diger goriislere karsi derin bir hosgori

4 Ayrica bk. Muhammed Zahid el-Kevseri, el-Havi fi siretil-imam Ebi Cafer et-Tahdvi (Kahire:
Matbaatii’'l-Envar, 1368), 34-35.
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ve miisamaha icinde oldugunu gostermesi bakimindan énemlidir (4/386).
Nitekim miiellifin bu yaklasimini farkli eserlerinde acikca ifade ettigini
gormekteyiz. “Bu sézleri ilim ehlinden herhangi birini hafife almak icin
séylemedim. Haddizatinda bu benim iisliibum da degil. Ben (sadece) karsi
goriis sahiplerinin bize nasil haksizlik yaptiklarini ortaya koymayi istedim.”s

Miiellif, herhangi bir meselede mezhep imamlarinin goriislerini
naklederken ¢ogunlukla énce Eb(i Hanife ve imameyn’in goriislerini ( J&
L~.() lafziyla ifade ederken Hanefilerle ayn1 goriiste olan farkl fakihleri ( J&
Yy 9y Lol sekliyle nakletmektedir. Sayet her alim farkh bir goriise
sahip ise her birini (> & J6) ve (wwn & J6) seklinde ayr1 ayr
zikretmektedir (1/294).

Bazen de Hanefi mezhebi imamlarinin goériislerini nakletmeyip
mezhebin genel Kkanaatini bildirmektedir. Mesela aksam namazinin
farzindan 6nce iki rekat nafile namaz kilmanin hiikmii ile ilgili bilgi verirken
Hanefl fakihlerinden herhangi bir goriis nakletmedigi halde bu namazin
kilinmayacagini belirtmektedir (4/387).

Tahavi gerek kendisine ait gerekse Hanefi mezhebine ait herhangi bir
gortgsle ilgili bir aciklama yapmak istediginde genelde meselenin sonunda
(4= & JB) ifadesini kullanir (1/153). Fakat kullanildigi her yerde bu
ifadeden itiraz manasi anlasilmamalidir.

Miiellif, cumhurun ihtilaf ettigi bir meselede saz olarak gordiigi bir
goriis hakkinda (ox sad) oo 0>Y a4 1) “fukahadan bu gériiste olan bagka birini
goérmedik” seklinde benzer ifadeler kullanmaktadir (1/161, 188, 190, 193).

Tahavi, Hanefl mezhep imamlariin ihtilaf ettikleri meselelerde yer yer
baz1 tercihlerde bulunabilmektedir. Mesela cenaze namazinda imamin
cenazenin neresinde durmasi gerektigi hususundaki ihtilafi zikrederken
mezhebin genel kanaati olarak imamin namaz sirasinda cenazenin gogus
kismi hizasinda durmasi gerektigini belirtir. Fakat bu gériisiin Imam
Muhammed’e ait goriis oldugunu, imam Eb{ Hanife ve Eb( Y(sufa gore
imamin cenazenin orta kisminda durmasi gerektigini nakleder (1/382-383).

Tahavinin bazen gerek Hanefi mezhebine gerekse diger mezhep
imamlarina muhalif tercihlerde bulundugu goriilmektedir. Mesela hac
sirasinda sabah ve ikindi namazlarindan sonra iki rekat tavaf namazinin
kerahet vaktinin disinda kilinip kilinmayacagi hususunda muhalefet etmistir.
Miiellif, bu iki rekati kaza namazlarina ve cenaze namazina Kiyas ederek
kilinmasinin cdiz olabilecegini savunmustur. Tahavinin bu gorisi
Muhtasaru ihtildfi’'l-‘ulemd’da yer almamakla (2/134-135) birlikte Serhu
Me‘ani’l-dsdar'inda (3/211) bulunmasi onun muhtemelen bu goriise sonradan

5 Tahavi, Serhu Me‘dni’l-dsdr, thk. Muhammed Seyyld Cadilhak, (Kahlre Matbaatii’l-Envari’l-
Muhammediyye, 1968), 1/390 : =3 \Sﬁj ¢ s“-‘ 1388 b .wv Lm G 5l Cnad S5 e By o3 W

LJ(Ma,J—\,.quJ
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intikal ettigini gostermektedir.

Miiellif, fakihlerin goriislerini aktarirken ¢ogu kez kaynaklarina atifta
bulunmamaktadir. Mesela cenaze namazinda imamin nerede duracagl
konusunda imam Muhammed’in gériisii Kitdbu’l-Asl adli eserde bulundugu
halde kaynagini belirtmemektedir.¢

imam Tahavi, sonradan kaleme aldigr bir kisim eserlerinde
Muhtasar'inda ileri siirdiigii baz igtihatlarindan vazgectigi anlasilmaktadir.
Mesela, musannif kimlerin Kur’dn okuyup okuyamayacagl hususunda
Mubhtasaru Ihtildfi'lI-‘ulem@ da “Mezhebimize ve Sevri’ye gére hayizli, lohusa ve
ctiniip olan kisi Kur’an okuyamaz.” ( Ny sl ¥y Ja5l> (5,68l bl aie 0T 30 5 Y
) (1/172-173) ifadesini kullanarak mezhebin genel kanaatini net olarak
ortaya koymaktadir. Fakat daha sonra kaleme aldig1 Serhu Me‘dni’l-dsar adl
eserinde Tahavi, ciiniip, hayizli ve lohusa olan kadinin Kur’an-1 Kerim’den bir
ayetten daha az bir miktar okumasinin caiz olacagini belirtmis olmasi? eski
goriisiinden vazgectigini gostermektedir.

Imam Tahavi fikhi goriislerin nakledilmesinde oldukea titiz davranmis
olmasina ragmen nadir de olsa hatali bilgi aktardigina rastlamak
miimkiindiir. Mesela Hanefi mezhebi fakihleri Ramazan’da kisinin hasta veya
sefer halinde tutamadig1 oruglarini iyilesmesi veya mukim olmas1 durumda
imkan dahilinde kazd etmesi gerektigi konusunda ittifak etmislerdir.8
Nitekim hasta kisi Ramazan’dan sonra 10 giin saglifina kavussa sonra dlse
saglikli gecirdigi 10 gliniin orucunu kaza etmesi gerekir. Fakat Tahavi,
mezhep imamlarinin bu konuda farkh diistindiiklerini Eb(i Hanife ve Ebi
Y{isuf'a gore Ramazan’da hasta olan kisinin Ramazan’dan sonra bir giin bile
iyilesse Ramazan’in tiimiinii, Imam Muhammed’'in goriisiine gore ise
iyilestigi giinler kadarini kaza etmesi gerektigini soyler (2/55) ( prk: 2oz JGs
& b & «s). Halbuki Serahsi, Merginani ve Zeylai gibi alimler Tahavi'nin bu
naklinin bir hata (vehim, galat) oldugunu zira bu hususta Hanefl imamlari
arasinda herhangi bir ihtilafin s6z konusu olmadiginil0 aksine bu sekildeki
bir goriis ayriliginin adak konusunda bulundugunu belirtmektedirler.!?

Sonug olarak Imam Tahavi'nin Muhtasaru ihtildfi’l-ulema adli bu eseri,
mezheplerin fikhi goriislerini ansiklopedik bir tarzda ele almis olmasi, Hanefl

6 Seybani, Muhammed b. Hasan b. Ferkad, el-Asl, thk. Mehmet Boynukalin, (Beyrut: Daru ibn Hazm,
1433/2012), 1/351.

7 Tahavi, Serhu Me‘ani’l-dsar, 1/147; %6 o3 i3 f;&b wJ PaeH Lk SUAS

8 Zeylai, Fahreddin Osman b. Ali b. Mihcen, Tebymu'l hakazkf“,serhl Kenzt’d dekaik (Bulak: el
Matbaatii'l-Kibra'l-Emiriyye, 1313), 1/334; JaH 1) u,i &b s ,Ab ) sl fu Bl ,4,)_5,3\ e o
ub\'\j M\

9 Serahsi, Ebi Bekr Semsiileimme Muhammed b. Ahmed b. Sehl, el-Mebsit (istanbul: Gagr yay.,
1982-1983), 3/91. ) )

10 Serahsi, el-Mebsiit, 3/9 u§5 ﬂ_mh ] ik JLu ] (S5 a_my J“ EPRES d\ Ji e & <5Jt>J=J~ L
sjw\ ERETINE [T fad 5k Jud G 182 U5 Jes 10003 Gy Fe

11 Mergmam Ebiil-Hasan Burhaneddin Ali b. Eb1 Bekr, el-Hiddye serhu Biddyeti’'l-miibtedi, thk.
Muhammed Muhammed Tamir, Hafiz Asir Hafiz (Kahire: Darii’s-Selam, 2000), 1/50.
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fikih literatiiriinde ilm-i hilafa dair ilk eser olma 6zelligini de kazandirmistur.
Bu durum, 6zellikle arastirmacilara fikih konular1 hakkinda 6nceden genel
bir kanaat vermesi bakimindan ¢alismay1 degerli kilmaktadir. Ayrica eser her
ne kadar genel fikhi konulara ayrilmis olsa da yeni baskilarinda bab ve fasil
seklinde alt basliklarin eklenmesi konularin daha rahat bulunmasina katki
saglayacagl muhakkaktir. Yine Tahavi'nin diger mezheplere isnat ettigi
bilgilerin kaynaklar1 genel olarak muhakkik tarafindan gosterilmis olsa da
biiylik cogunlugunun verilmedigi goriilmektedir. Bu sebeple eserin sonraki
tahkikli baskilarinda bu eksikliklerin giderilerek ilim diinyasina yeniden
kazandirilmasinin ¢ok daha faydali olacagi kanaatini tasimaktayiz.
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