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CHOMSKY’NiN URETICi DiL BiLGiSi KURAMI iLE KLASIK NAHIV iLMINDE
SELIiKA (DIiL YETisi)*

0z

Bir yoniiyle dillerin kokeni tartismalariyla iliskili olan dil selikas1 (yetisi), hem klasik
doénem Miisliman dilbilimcilerin hem de modern dénem Batili dilbilimcilerin giindemini
mesgul etmistir. Miisliiman dilbilimcileri Arap dili 6zelinde, Batili dilbilimciler ise genel
olarak dilde bu olgunun ne ifade ettigi, edimsel bir beceri mi yoksa fitri bir yeti mi oldugu
konusunda farkli goriisler 6ne siirmiislerdir. Bu ¢alismanin amaci, klasik dénem Arap
dilbilim temsilcilerinden olan ve selikay1 cografi ve sosyolojik bir olgu olarak géren Cahiz
(6. 255/869), standart kurallara sahip bir sistem olarak géren ibn Cinni (6.392/1002) ile
yapisalci ve ylizeysel bir olgu olarak goéren Ciircani'nin (6. 471/1078), modern dénem
Batil1 dilbilimci, Uretici Déniisiimsel Dilbilgisi kuramini gelistiren ve bu kurama uygun
farkli bir selika anlayisi ortaya koyan Noam Chomsky'nin dil selikasi hakkindaki
goriislerini mukayeseli bir sekilde ortaya koymaktir. Calismanin sonunda da modern
dénem Arap dilbilim temsilcilerinden ve ¢alismanin yazari olan Temmam Hassan’in dil
selikas1 hakkindaki goriisleri yer almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Selika, Uretici Dilbilgisi, Nahiv, Modern Dilbilim, Dil Edimi.

Chomsky's Generative Grammar Theory and Seliga (Linguistic Innate) in Classical
Science of Arabic Grammar

Abstract

Seliga (linguistic innate) associated with the debate on the origin of languages in one
respect, has occupied the agenda of Islamic linguists of the classical period as well as
Western linguists of the modern period. Islamic linguists in the Arabic language in
particular, Western linguists in general, have put forward different views in the sense of
what this phenomenon, whether it is an innate or an intellectual ability. The aim of this
study is that Jahiz (d. 255/869), one of the representatives of classical Arabic linguistics
who sees seliga as a geographical and sociological phenomenon, and Ibn Jinn1 (d.
392/1002), who sees it as a system with standard rules, and Jurjani (d. 471/1078), who
saw it as a structuralist and superficial phenomenon, and Noam Chomsky, who developed
the modern Generative Grammar theory and put forward a different understanding of
seliqa in accordance with this language theory, is a Western linguist in the modern era, to
express their views on language seliqa in a comparative way. In the last part of the study,
it is mentioned the views of Temmam Hassan who is the one of the representatives of
modern Arabic linguistics and the author of this study, about the language seliqa.
Keywords: Seliqa, Generative Grammar, Arabic Grammar, Modern Linguistics, Language
Acquisition.

GIRIS

Dilbilim alaninda yapilan arastirmalarin uzun tarihi siireci bize gosteri-
yor ki; bu alanda ¢alisma yapanlar, séziin anlamindan ziyade insasiyla ilgi-
lenmislerdir. Arap kiiltiirtinde Belagat ilminin Nahiv ilminden sonra ortaya
cikmasi, ayni sekilde modern dénemde de anlambilimin bigimbilimden sonra

Bu ¢alisma Temmam Hassan'in Makalatiin fi'l-lugati ve’l-edeb adl1 eserinin ikinci cildinde yer alan
es-Selikatu beyne’n-nahvi’'l-‘arabiyyi ve’n-nahvi’t-tevlidi baslikli onuncu bélimiiniin ¢evirisidir.
Temmam Hassan, Makalatiin fi'l-lugati ve’l-edeb (Kahire: ‘Alemii’l-Kiitiib, 2006), 210-217.
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ortaya ¢cikmasi bu durumu desteklemektedir. Bu nedenle tarihi stirecte dilbi-
lim arastirmacilari icin konusan 6zne, dinleyiciden daha fazla 6nem arz et-
mistir. Bunun bir nedeni, bilumum konusan sayisinin anlayan/dinleyen sayi-
sindan fazla olmasidir. Diger nedeni de konusma boyutundaki anlam goster-
gelerinin, isitme boyutundaki goéstergelerden daha fazla olmasi olabilir.

1. KLASIK DONEM ARAP DILCILERIN SELiKA ANLAYISI

Cahiz, Abdulkahir el-Ciircani, Ibn Cinni gibi dilcilerin perspektifiyle Arap
dilbiliminin tesekkiilii i¢in atilan ilk adimlara baktifimizda, bunun ya ibn
Cinn?’de oldugu gibi daha 6nceki dilcilerin ele almadig teorik gramer konu-
larinin giindeme getirilmesi yahut Abdulkahir el-Ciircant’de oldugu gibi
dogru ciimle kurulusu ve s6zdizim lizerinde veya Cahiz’da oldugu gibi konu-
san bir Arap’tan rivayet lzerinde gerceklestigini goririiz. Dolayisiyla isin
baslangi¢ noktasi dinlemek degil konusmaktir.

1.1. Cahiz’in Selika Anlayis1

Cahiz'n el-Beydn ve't-tebyin adli eserinde konusmanin kusurlari ile ilgili
aciklamalarina! baktigimizda, onun metodunun uygulamali dilbilim meto-
duna daha yakin oldugu, fesahat ve belagat ile ilgili agciklamalarinaz baktigi-
mizdaysa edebi tenkid metoduna daha yakin oldugu goériilmektedir. O, s6z
konusu eserinin ikinci ve liciincii ciltlerinde daha fazla rivayet ve olaylara yer
verir. Cahiz bu yoniiyle, colde Arap diline dair verileri kaydetmek icin saha
arastirmasi yapan bir gezgin izlenimini verir ki bu tiir gezginler fesahat ile
selika arasindaki bag gliclendirdikleri gibi fasih kabileler ile dilde hata yapan
kabileleri de birbirinden ayirt etmislerdir.

1.2. Abdulkahir el-Ciircani’nin Selika Anlayis1

Abdulkahir el-Ciircani ise -Delailu’l-i’caz’indan net bir sekilde anlasildig1
tizere- Cahiz'dan farkli olarak, daha ¢ok isin teorik kismu ile ilgilenmistir. Ni-
tekim dil edinimi ve kullanim1 Cahiz’a gore ¢evresel bir etken olan fesahat ile
kisisel bir yetenek olan belagata bagldir. Ciircani’de ise ne ¢evre etkenine ne
de kisisel yetiye bagli olmayip, farkli birtakim islemlere baghdir. Ona gore dil
kullanimi kisinin dili giizel kullanmasina katki saglayan birtakim zihinsel is-
lemlere dair bilince baghdir. Bu baglamda o, Delailu’l-i’caz adli eserinde
soyle der:

Kelime, terkibe girmeden, yani diger kelimelerle bir araya gelerek, haber,

emir, nehiy ve taacciib formlarina déniismeden; yalnizca ciimledeki diger

sozciiklerle bir araya gelerek ifade edebilecegi anlamlardan birisini ifade et-
meden 6nce incelenmelidir.3

1 Ebu Osman ‘Amr b. Bahr el-Cahiz, el-Beydn ve’t-tebyin, thk. Abdusselam Muhammed Harun, 7.
Baski (Misir: Mektebetii’l-Hanci, 1418/1998), 1: 29-34.

2 el-Cahiz, el-Beydn ve't-tebyin 1: 85, 90-99.

3 Abdulkahir b. Abdurrahman b. Muhammed el-Ciircani, Deldilii'l-i'cdz, thk. Muhammed Abduh,
Sankiti, Resit Riza (Kahire: el-Menar, 1331/1913), 35.
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Ardindan Ciircani su ifadelere yer verir:

Iyice diisiindiigiinde sunu net bir sekilde anlarsin ki sézciikler, haml (yiik-
lemlenme), sebebiyet vb. iliskilerle birbirleriyle iliskilendirilmeden once
climlede s6zdizimden bahsedilemez. Bu, akli basinda herkesin bildigi bir
seydir. Hal boyle olunca bizim sozciikler arasi haml, sebebiyet vb. yollarla
kurulan bagin ne anlama geldigini ve ne sonu¢lar dogurdugunu irdelememiz
gerekir. Bu konuyu irdeledigimizde ciimlede yer alan sozctikler arasi iligki-
nin su sekillerde kuruldugunu anlarz:

a) Isimlerden birinin digerine haber yapilmasi.

b) Isimlerden ikincisinin birincisine sifat, te’kid veya temyiz yapilmasl.

¢) Olumlu bir climlenin olumsuz, soru veya temenni climlesine dontistiiriil-

mesi amaciyla s6z konusu ciimlenin basina bu déniisiimii saglayacak edat-

larin getirilmesi.

d) iki fiilden birinin digerine sart yapilmasi amaciyla her iki fiilin sart eda-

tindan sonra getirilmesi.

Ciircan?’nin bu sozlerinden net bir sekilde anlasiliyor ki o, kisinin fasih
bir ¢evrede yetismesinden kaynakli dogustan gelen yetenegi esas alan
Cahiz’in yonteminden farkl olarak -Cahiz'in kasdettigi anlamla fasih ve belig
olmasa bile- kisinin diizglin Arapc¢a ciimleler kurabilmesine yarayan, sonra-
dan edinilmis beceriyi esas alan bir yontem tercih etmistir. Clircini gramere
uygun bir ciimlenin kurulusu i¢in s6z dizim, yap;, tertib ve ta’lik olmak tizere
dort asamadan bahseder. Ciircani’'nin bu asamalara dair a¢iklamalarini bir
onceki pasajda vermistik.

Ciircani eserinin ilerleyen sayfalarinda séylemini daha da ileriye tasiya-
rak su ifadeleri kullanir:

Bil ki s6zdizim, nahiv ilminin gerektirdigi sekille ciimleler kurman, nahiv il-

minin ilkelerine uyman, nahvin belirledigi yontemleri bilip onlardan sapma-

man ve nahiv ilminin belirledigi sinirlara riayet ederek bu sinirlarin disina

¢ikmamandan ibarettir. Ciinkii biz, ndzimin (s6z dizimde konusan 6zne) na-

zimdaki gayesini ancak dilin tabi oldugu ilkeler baglaminda inceleyerek an-

layabiliriz.>

Bundan da anlasiliyor ki hem Ciircani hem de Cahiz'in ana konusu
Arapga ciimle olsa da Ciircani, Cihiz'in ¢evreden kaynakl fesahat faktoriine
kars1 nahiv ilmini yerlestirmistir. Anlasilan o ki: Ciircani nahv ilminin gerek-
tirdigi sekille ifadesiyle kelimelerin baglamdan bagimsiz sozliik anlamlarini
degil kelimeler arasi anlam iliskisini kastetmektedir. Nitekim o bu meramini
su sozleriyle ag¢ikliyor:

1nsan1n bilmesi ve her daim hatirlamasi gereken hususlardan birisi sudur:

Insan zihninin, gramatik anlamlarindan soyutlanmis tek basina bir kelimeyi

anlamuyla iliskilendirmesi diisiiniilemez. Zira bir fiil herhangi bir isimle amel

iliskisi olmaksizin tasavvur edilemedigi gibi bir isim de herhangi bir fiile fail,

4 el-Clrcani, Deldilii’l-i’cdz, 44.
5 el-Curcani, Deldilii’l-i’cdz, 64.
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mef’ul vb. sekilde ma’muliyet iliskisi olmaksizin tasavvur edilemez.®
Ciircani ilerleyen sayfalarda bunun gerekgesini soyle izah eder:

Bunun nedeni belirttigimiz gibi, s6zdizim gramatik anlamlarin, hiikim ve
vecihlerin dikkate alinmasi ve gramer kurallarina uymakla gergeklesir. Gra-
matik anlamlar lafizlara ait anlamlar degilki bu anlamlarin lafza yonelik ol-
dugu diisiintilsiin.”
Daha sonra Ciircani bu analizinin dinleyiciyi degil de konusani esas alan
bir analiz olduguna isaret eden su ifadelere yer verir:
Sozdizim kelimeler arasindaki gramatik anlamalarin dikkate alinmasindan
baska bir sey degildir. Sen (konusan) 6ncelikle bu gramatik anlamlar zih-
ninde dizer, ardindan bu dizime uygun sekilde lafizlar1 dile dokersin. Keli-
meler arasi gramatik anlamlarin olmadigini varsaydigimizda net bir sekilde
nazm veya tertipten soz edemeyiz.8

1.3. ibn Cinni’nin Selika Anlayis1

Ibn Cinnf ise geleneksel nahiv blogunda yer alir. Bu yiizden onun konuya
yaklasiminin Arap dilbilim diisiincesinin klasik nahiv yoniinii en iyi sekilde
yansittigini diisiiniiyoruz. ibn Cinni el-Hasdis'inde nahiv ilmini su sekilde ta-
nimlar:

Nahiv, Arap olmayanin fesahatta Arapla ayni seviyeye gelebilmesi, fasih dii-

zeyde Arapca climleler kurabilmesi i¢in Arap dilindeki i'rab, tesniye-cemi’,

tahkir, teksir, izafet, nisbet, terkib vb. degisim ve yontemlere riayet etmesi-
dir.?

ibn Cinni’nin nahiv usuliine dair ele aldig1 konular1 su basliklara ayira-
biliriz: Dil felsefesi, sema’, kiyas, illetler, hiikiimler, tecrid, gramatik goster-
geler, anlam aktarimi. Bu basliklar arasinda oncelikle dil felsefesi basligin
inceledigimizde onun, kelam, kavl, dil, nahiv, i'’rab-bing, dilin kékeni (dil uz-
lasimsal midir, tevkifi midir?) vb. izaha muhtag¢ gordiigii bazi konu ve kav-
ramlara yoénelik tanim ve agiklamalarda bulundugunu gérmekteyiz. ibn
Cinn?’'nin dilde sema” konusunu isleme yonteminde sozii fasih olan Araplar
ile fasih olmayan Araplara aidiyeti seklindeki ayrimi, onun yoéntemi ile
Cahiz’in ydéntemi arasindaki yakinhig1 géstermektedir. Nitekim Ibn Cinnf ha-
darf ile bedevi Araplardan, rivayet ve ravilerden, sadece kendi lehcesiyle ko-
nusan fasih Arap ile iki farkli lehceden aktarimda bulunan fasih Arap’tan, leh-
celerin i¢ ice girisinden, cumhur goriisiine aykiri rivayetlerden ve lehce fark-
liliklarindan -ki o bunlarin tamamini delil sayar- bahseder.

Bilindigi tizere kiyasin makis (fer’), makistin ‘aleyh (asil), illet ve hiikiim
olmak iizere dort riiknii bulunmaktadir. Makis ve makisiin aleyh ile ilgili ibn
Cinni, Arap kelamina hamledilebilen her tiir kelamin Arap kelami kapsamina

el-Curcani, Deldilii’l-i’cdz, 314.

el-Ciircani, Delailti’l-i’cdz, 347.

el-Curcani, Deldilii’l-i’cdz, 349.

Ebu’l-Feth Osman Ibnu Cinni, el-Hasdis, thk. Muhammed Ali en-Neccar (Kahire: Dart’l-Kiitiibi’l-
Misriye 1371/1952), 1: 34.

© ® N o
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dahil oldugunu sdyler. Ayni1 sekilde bu baslik altinda o, nazir-‘ademun-
nazir,10 zahire haml-anlama haml ve aslin fer’e hamli gibi konulari inceler.
Illet bashg: altinda ibn Cinnd, illetler aras te’aruz (dilsel bir hiikkmiin birkag
farkl illetinin bulunmasi), mucib illet-miicevviz illet, illetin illeti, iki illete
bagl hiikiimler, illette dengesizlik ve istihfaf illetini inceler. Son olarak kiya-
sin riikiinlerinden hiikiim meselesini ele alan Ibn Cinni, bu bashk altinda hii-
kiimler arasi ¢akisma, yaygin kullaniml kural disilar, genel gecerlilik, suziiz
(kural disilik), siirsel zorunluluk, cerr-i civar (cer amili olmaksizin bir keli-
menin komsusu olan bir 6dnceki kelimenin cerresi ile mecrur olmasi), lafiz
aktarimi, bedel (harflerin birbiriyle yer degisimi), ta'viz (kelimede diisen bir
harfin yerine bagka bir harfin getirilmesi), indbe (harfin hareke veya hareke-
nin harf yerine ge¢mesi) ve es anlamlilik konularini inceler. Daha sonra
tecrid (sairin kendisini baska bir kisi yerine koyup ona hitap etmesi) konu-
suna yogunlasan ibn Cinni, kalip ¢éziimlemesi (Araplarin hazfe tabi tuttuk-
lar1 bir kelimenin kalan kisminin standart Arap kaliplarina uygunlugunu go-
zetmeleri), harekelerin kendi tiirlerinden harflere déniismesi, zorunlu hare-
kelerin yok sayilmasi, bitisik harflerin ayrik sayilmasi, kelime tiiretimi, keli-
melerdeki fonetik doniisiimlerde sarf ilminin belirledigi asamalara riayet et-
mek ve fiilin isimlendirilmesi gibi konular1 inceler. Ardindan gramatik gos-
tergelere dikkati ¢eken ibn Cinni, i’rabin takdiri, anlam aciklamasi, istigna
(kelimelerin birbirlerinin anlamsal fonksiyonlarini iistlenmesi), hazif, zi-
yade, arizi durumlarda gramatik hiyerarsinin disina ¢cikma, takdim-te’hir ve
climle-i mu’tariza (ara climle) konularini ele alir. En sonunda ise, anlamla di-
rek baglantisi olan, hakikat-mecaz, anlamin alisilmisin disinda bir lafizla ifa-
desi, fiilin yapisiyla eyleme; kipiyle zamana; icerdigi isnad anlamiyla da faile
delalet etmesi gibi konular1 inceler. Muhtemelen ibn Cinni bu son konular1
manevi gostergelerden saymaktadir.

2. KLASIK DONEM ARAP DILCILERIN GORUSLERI HAKKINDA GENEL
BiR DEGERLENDIRME

Yukarda aktardigimiz bilgilerden anlasiliyor ki selika, sézlin anlamina
yonelik bilimlerin heniiz tesekkiil etmedigi ilk dénemlerde s6ziin kurulu-
suyla ilgili bir olgu olarak algilanmaktaydi. Ayrica goruslerine yer verdigimiz
ti¢ dil bilimcinin selika olgusuna yaklasimi belli bir 6l¢tide farklilik arz etmek-
tedir. Nitekim Cahiz selikay1 fasih Arap kabileler arasinda yasamanin sonucu
olarak ortaya ¢ikan bir olgu olarak goriirken Clircani onu zorunlu gramer bil-
gisinden bagimsiz fitri, zihinsel bir yetenek olarak gériir. ibn Cinnf’ye gére

10 fbn Cinni’ni bu baslik altinda sézciiklerdeki fonetik degisim ve formlarin bagh oldugu hususu
inceler soyle ki: Arap dilinde bir sézciigiin formu icin genel gecer bir ilke varsa bu sézciigiin bir
benzerinin olmasina ihtiya¢ duyulmaz. Eger bir sozciigiin girdigi formun genel gecer bir ilkesi
yoksa bu durumda bu sézciigiin mutlaka bir naziri/benzerinin bulunmasi gerekir. Bk. ibn Cinnf,
el-Hasdis, 1: 197. (Cevirenin notu)
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ise selika, dilcilerin belirledikleri sema’, kiyas, illet, hiikiim, karine ve uygu-
lama gibi nahvi ilkelere baglh gelisen edinimsel bir ¢abadan ibarettir.

Araplar eskiden fasih dili, nahiv veya sarf bilgisinden bagimsiz, pratik
yapma ve siirekli kullanma yoluyla égrenirlerdi. Iste bu dil edinimine selika
denilirdi. Araplardaki selika bozulmaya baslayip, Arap olmayan Miisliiman
bireylerin Arapg¢a 6grenme arzular1 artinca bu taleplere cevap verebilecek
nitelikte bir dil egitimi ka¢inilmaz oldu. Basta Kur'an okuyusunda olmak
lizere dilde ortaya ¢ikan lahn (bozulma), Kur'dn okuyusunu diizenleyecek
birtakim ilkelerin belirlenmesini zorunlu kildi. Béylece nahiv ilmi ortaya
cikti. Cahiz’'n dil selikasi ile ilgili goriisii nahiv kurallarina bagh olmasa da
Ciircani’ninki, nahvi iliskilere riayet etmeye baghdir. ibn Cinnf ise bu konu-
daki gorisiini lafzi ve kiyasi birtakim degisimlerin iizerine insa eder. Anla-
sildig lizere, s6z konusu dilbilimcilerin dil selikas1 kavramina yaklasimlari
birbirinden farkhidir:

Dil selikasi;

- Cahiz’'a gore cografi ve sosyolojik bir olgudur.

- Ciircant’ye gore ylizeysel ve yapisaldir.

- Ibn Cinn{’ye gore standartlari olan bir sistemdir.

3. NOAM CHOMSKY’NIN SELiKA ANLAYISI

Aspects of the Theory of Syntax ( S6zdizim Teorisinin Farkli Yonleri) adli
kitabinin! Metodolojik Girisler baslikli ilk béliimiinde Uretici Dilbilgisi Form-
lart adiyla bir alt baslik acan ve bu baslik altinda dil yetisine (competence)
dair bazi teorilere yer veren Chomsky’de ise dil selikasi bambaska bir sey
olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Onun konuyla ilgili temel goriisleri su sekilde-
dir:

1- Chomsky’inin konuyla ilgili goriislerinde iki kavram 6ne ¢ikar: Bir ta-
nesi soyut ve zihinsel bir kavram olan yeti, digeri bu yetiden beslenen ve bu
yetinin yansimasi olan edim kavramidir.

2- Hem konusan hem de dinleyenin 6zel dil yetenegini betimleyen
Chomsky, bu yetenegin sonsuz sayida ciimleler iiretebilecek kapasitede ol-
dugunu savunur.

3- Her dilin kendine 6zgii bir grameri olduguna gore fonetik, semantik,
sentaktik vb. dil bilesenlerine dair ilkeler gibi biitiin dillere uygulanabilen ev-
rensel bir dil grameri de mutlaka vardir.

4- Her dil, liretme yetisine (creative aspect) sahiptir. Evrensel gramerin

islevi, bu yetiyi gelistirmek ve evrenselliginden ottirii 6zel dil gramerinde or-
taya cikamayan derin yapilari ortaya ¢ikarmaktir.

11 Noam Chomsky, Aspects Of The Theory Of Syntax (Massachuttes: The MIT Press Massachuttes
Institute Of Technology Cambridge 1965)
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5- Belirli bir dile 6zgii dil grameri, evrensel gramerden bagimsiz olarak
dil yetisini (competence) ortaya ¢ikaramaz.

6- Ister evrensel olsun ister belli bir dile 6zgii olsun gramer egitiminin
klasik metodla egitimindeki basarisizliinin nedeni, kelimelerdeki dizim gibi
fikirlerde de dogal bir dizim oldugu yaygin kanaatine istinaden, klasik yonte-
min ciimle kurmada veya climleyi aciklamada belli bazi kaliplari esas alma-
sidir. Boylece ciimle iiretim ilkeleri gramer ekseninden ¢ikip fikir dizim ek-
senine kaymistir. Bunun bir tek istisnasi, mecaz, hazif, ‘aks vb. belagat konu-
suna giren kullanimlardir.

7- Uretici dil kuraminin énerdigi gramer, herhangi bir dile 6zgii olmayp,
biitlin begeri dilleri kapsayan, kurallardan olusan, ciimle igin agik ve net si-
nirlara sahip formlar belirleyen bir sistemdir. Dolaysiyla bu sistem, 3 5153
G &8 “ve Adem’e biitiin isimleri ogretti” (Bakara 2/31) ayetine de uygun-
dur. Nitekim bu ayette belli bir dil tiiriine 6zgii olmaksizin genel anlamda dil
yetisinin Hz. Adem’in yaratilisinda kodlandig1 vurgulanmaktadir.

4. TEMMAM HASSAN’IN SELiKA ANLAYISI

Su andan itibaren dilcilerin selika kavramina yaklasimlarini bir yana bi-
rakip bu kavrami, kiiltiirel baglami1 da dikkate alarak ve belli bir dille
(Arapga) iliskisini kurarak anlamaya c¢alisalim. Gegen yiiz yilin ikinci yari-
sinda basima sundugum Mendhicii’l-bahs fi'l-luga (Dil Arastirmalarinda Yon-
tem) isimli kitabimda literal ve tam bir baglamsal anlamdan yoksun kelime-
lerden olusan absiirt bir pasaja yer vermistim. Pasaj su sekildeydi:
oS Sty O il Lds M 1w O T3 LaaS) (3wl Lamend) a7

12 Lz Yoo M LB alas rrml)

Bu metnin tam bir baglamsal anlam ile literal anlamdan yoksun olmasi,
islevsel anlaminin olmadigini géstermez. Zira bu sagma metnin -asagida be-
lirtecegimiz islevleri haiz oldugundan- i’rab1 miimkiindiir:

Fonetik kurallar, edat ve baglaclarin anlamlari, zamirlerin anlamlari,
kiplerin morfolojik manalari, morfolojik kurallar, baglam bilesenleri arasin-
daki iligkiler, gramatik islev gostergeleri... Bunlar1 degerli okuyucu igin ki-
saca aciklamamiz gerekir:

a) I'rab

S mazi fiil, jexd) fail, a8~ cir, mecrur ve muzafun ileyh. Car ve
mecrur oS fiiline mute’allik...

b) Fonetik Kurallar

- S kelimesinde yer alan o harfinin mahrecinin, kendisinden sonra
gelen 4 harfinin mahrecine uyum saglamasi i¢in degismesi.

12 Temmam Hassan, Mendhicii’l-bahs fi’l-luga (Kahire: Mektebetu Anglo el-Misriyye, 1990), 193.
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- Jaiz.s kKipinden ismi fail olan esi2 kelimesinde -~ harfinin idgam ku-
rallar1 geregi seddelenmesi soyle ki: Kelimenin asli /,z.2+%. idi. Birinci e har-
finin harekesi kendisinden 6nceki harfe aktarildiktan sonra kelime ‘jetasi.
oldu. Bdylece birinci _,» harfinin ikincisine idgami kac¢inilmaz oldu.

- a3l kelimesi mecrur oldugundan kendisine bitisen » zamirinin de es-
relenmesi. Zira eger kelime mecrur degil de merfu olsaydi kendisine bitisen
» zamiri de otrelenirdi...

¢) Zamirler

S6z konusu pasajda acik lafizlarla ve bilinen islevsel anlamlariyla edat-
lar yer aldig1 gibi zamirler de yer almaktadir.

d) Morfolojik Kipler

- Pasajda yer alan iz« mastarini inceledigimizde istikak kurallarina uy-
gun bir sekilde i« fiiliyle asli ti¢ kok harfte birlestigini goriirtiz. Bu mastarin
ardindan sifat olarak .= kelimesinin gelmesi, bu kelimenin islevsel olarak
tlir belirttigini gosterir.

- Jeizvlvezninde olan ikl fiilini inceledigimizde, kural geregi kendisin-
den sonra gelen ve tefthim (tok sesli) harflerinden biri olan % harfiyle uyum
saglamasi i¢in - harfinin - harfine doniistiiglinii gériiyoruz.

- 41 fiilini inceledigimizde, bu kelimede mutavaat (dontsliiliik)
nun’unun (v) yer aldigini dolaysiyla bu fiilin kendisinden 6nce gegen +S> fii-
linin dontsgliliigiini ifade ettigini anlariz...

e) Baglamsal iliskiler

S6z konusu absiirt metinde yer alan kelimeler agik¢a goriildiigii gibi, bi-
lindik Arap kelime kiplerine uygun bir sekildedirler. Ornegin .~ kelimesi
Arap mazi fiil kipi 6zelliklerini tasimakta, ismi fail kipinde olan sl keli-
mesi de bu fiilin faili konumunda ve fiil fail arasi iliski, bu iliskini baglamsal
islevini ortaya ¢ikaracak gostergelerin varligini zorunlu kilmaktadir. Bilin-
digi lizere baglamdaki islevsel anlamlarin agik olmasi, dilin en biiyiik islevi
olan bildirisimin (ifade) yegane aracidir.

Bana gore selikanin unsurlari bunlardan ibarettir. Herhangi bir dili 6g-
renmeye calisan birisinin baglam olusturmada bigane kalamayacag1 bu un-
surlar bilingaltinda depolamasi ve sozii isittigi esnada bunlari kullanmasi ge-
rekir. Buradan hareketle kanaatimce selika, su sekilde tanimlanir:

Selika, islevsel anlamlarin, bu anlamlar arasi iliskilerin ve anlam goster-
gelerinin bilingaltinda depolanmasidir. Salika biling¢ disinda kalir ve selikaya
sahip kisi onu kavrayamaz, ancak selikaya aykir1 davrandiginda farkina varir.
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