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iSLAM CEZA HUKUKU BAGLAMINDA BUYUCULUK SUCU

Oz

islam ceza hukuku baglaminda biiyiiciiliik konusunun ele alindig1 bu calismada ilgili
sucun uhrevi boyutundan ziyade diinyevi ceza boyutu degerlendirilmistir. Pozitif ceza
hukukunda biiyiictliiglin cezasi sadece halkin dini duygularini istismar ve nitelikli
dolandiricillik gibi unsurlar i{izerinden degerlendirilmektedir. Halbuki Islam ceza
hukukunda konunun baglami direk failin gerceklestirdigi biiyi fiilidir. Bu kapsamda ilk
olarak biiyiiciiliik ve biiyi ile ilgili kavramsal bir ¢cerceve sunulmus; ¢alismanin temel
problemi ele alinmistir. Akabinde gerek fikih mezhepleri gerek ilgili mezheplerin mensup
olduklar1 keldm otoritelerine gore biiyiiniin hakikat veya hayal olmasiyla ilgili mahiyet
tartismalar1 degerlendirilmistir. Ayrica biyiictligiin fikhi hiikiimleri kapsaminda
mezheplerin goriisleri ayrintili olarak ele alinmistir. Tabiatiyla ceza hukuku baglaminda
bir hiikiim verebilmek i¢in kavram analizi, problemin mahiyeti ve fikhi hiikiimlerin ele
alinmasi zaruridir. Biyiticiiliigiin mahiyeti ve fikhi hiikkmi konusunda bir neticeye
ulastiktan sonra ceza hukuku baglaminda goérisler ifade edilmistir. Neticede ulasilan
sonug ve degerlendirmeler ile calisma arastirmacilara sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: islam Ceza Hukuku, Sihir, Biiyii, Had, Ta‘zir.

Crime of Witchcraft in the Context of Islamic Criminal Law

Abstract

In this study, which the subject of sorcery/witchcraft in the context of Islamic criminal
law is evaluated in, the worldly punishment dimension of the relevant crime was looked
into rather than the afterlife dimension of the crime. In secular criminal law, the
punishment of witchcraft is assessed only on factors such as exploiting the religious
feelings of the people and qualified fraud. However, in Islamic criminal law, the context of
the subject is the act of witchcraft performed directly by the perpetrator. In this context,
we first presented a conceptual framework about witchcraft. Then we evaluated the
arguments of both figh sects and theology sects about whether magic is real or imaginary.
In addition, within the scope of the figh provisions of sorcery, the views of the sects have
been discussed in detail. Naturally, in order to make a judgment in the context of criminal
law, it is essential to analyze the concept, the nature of the problem and the judicial
provisions. After reaching a conclusion about the nature and figh judgment of witchcraft,
opinions were expressed in the context of criminal law. Eventually, the study was
presented to the researchers with the results and evaluations reached.

Keywords: Islamic Criminal Law, Magic, Witchcraft, Hadd, Ta‘zir.

GIRIS

Gii¢ ve gizem, insan dogasinin ilgi duydugu iki énemli husustur. insan
dogasinda bir seylere sahip olma/elde etme arzusu da bulunmaktadir. Esa-
sinda bu arzunun temelinde gii¢lii ve listiin olma istegi vardir. Gili¢ sahibi
olma arzusunun metafizik boyutu ise gizemdir. Metafizik bir olgunun fiziki
ortama yansimasi olarak bilinen biiyt olgusunda, gii¢ ve gizem unsurlari bir-
lesmektedir. Iste makalemiz boyle bir olgu iizerinden davraniglar sergileyen
bireylerin hukuki sorumluluklarini ele alacaktir.

Ayrica giiclii olma isteginin altinda merak duygusunun varlig1 da s6z ko-
nusudur. Bireyler merak ettigi seyin mahiyetine ulasmak i¢in somut argii-
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manlara basvurdugu gibi soyut argiimanlara da basvurmaktadirlar. Ge¢mis-
ten giiniimiize kadar bu duygular biiyii vb. seylerle tatmin edilmeye ¢alisil-
mistir. Bu anlamda biiyii konusu ¢ok cesitli arastirmalara konu olmustur. Fi-
zik, psikoloji, sosyoloji, felsefe ve teoloji biiyiiyle ilgili arastirma yapilan alan-
larin bir kismuidir. Teolojik agidan biiyiiyle ilgili yapilan ¢alismalara islami
ilimler de kayitsiz kalmamustir. Biiyii konusu Islami ilimlerin; kelam/akaid,
hadis ve tefsir alanlarinin giindemine metafizik boyutuyla girmistir. Fikih
ilmi ise biiyliniin mahiyetinden/metafizik boyutundan ziyade sonuclariyla il-
gilenmistir. Bu anlamda fikih /fakih biiyliniin tesirinden 6te; biiyii ile mesgul
olmanin hiikmi, biiyii yapilan kisinin hak ve sorumluluklar1 a¢isindan ehli-
yeti, biiyiiciiliikk yapan kisinin yaptig1 bu ameliye nedeniyle sebep oldugu so-
nuglar konusundaki sorumlulugu gibi konulari incelemistir. Tabiatiyla bu ve
benzeri konular hakkinda bir hiikiim tesis edebilmek i¢in biiyii ve bliyticiilii-
glin mahiyetini bilmek biiylik 6neme sahiptir. Bu nedenle fikih mezhepleri
kelam otoritelerinin goriislerinden de istifade ederek hiikme varmislardir.

Bu ¢alismada, dnce biiyii ile ilgili kavramsal bir cergeve cizilecek, ko-
nuyla ilgili kelime ve kavram haritasi sunulacaktir. Konunun kavramsal ana-
lizinden sonra biiyliniin hakikati/gercekligi ve cesitleriyle ilgili temel bilgiler
verilecek, sonra fakihlerin biiyii konusundaki kanaatleri agiklanacaktir. Son
olarak arastirma konumuz olan biiyiiciilik sugunun cezasiyla ilgili klasik fi-
kih literatiiriindeki goriislere yer verilecektir.

1. KAVRAMSAL CERCEVE VE PROBLEM ALANI

Calismada glinlimiiz dilindeki kullanim sikligina binaen biiyii ve biiylicti
kelimeleri tercih edilmis olsa da klasik fikih literatiiriinde bizim bugiin biiyi
olarak ifade ettigimiz ameliye icin sihir ve bu isle ugrasan kimselere sdhir
kavramlar1 kullanilmaktadir.! Giiniimiizde ise sihir ve sihirbaz kavramlari
yerine, illizyon ve illiizyonist kavramlar1 kullanilmaktadir. Bu ¢alismada
biiyd, illiizyon manasinda kullanilmayacaktir. Bu ¢ercevede konumuzla ala-
kali kavramlar; sihir, biiyti, tencim, ‘irafe, tilsim, vefk, rukye, nesra, azime ve
sa‘veze/sa‘bezedir. Bu kavramlardan sihir disindakiler kisaca agiklandiktan
sonra konumuzu tam olarak ifade etmesi nedeniyle sihir kavramina agiklik
getirilecektir.

Biiyii: “Tabiat tsti gizli giiclerle iliski kurularak yahut kendilerinde gizli
giicler bulunduguna inanilan bazi tabii nesneler kullanilarak zararli, faydal
veya koruma gayeli bazi sonuglar elde etmek i¢in yapilan isler”Z seklinde tarif
edilmektedir. Biiyii bu manasiyla sihirle ayn1 manada oldugu goériilmektedir.

Tencim: Sozliikte yildizlara bakmak olarak ifade edilirken, 1stilahta gok

1 Daha genis bilgi i¢cin bk. Aydin Kaya, Kur’an’da Mahiyet A¢isindan Sihir-Mucize Karsilastirmast
(Sivas: Cumhuriyet Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2015), 30-31.
2 Hikmet Tanyu, “Biiyii”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 17 Nisan 2020).

Miditefekkir 7/14 (2020), 467-483



470 | YUSUF ERDEM GEZGIN

cisimlerine bakmak stiretiyle yeryiiziinde olacak olaylar hakkinda haber ver-
mektir. Glinlimiizde bu kavram ¢ogunlukla astroloji falcilig1 olarak bilinmek-
tedir.3

‘Irdfe: Arraf adi verilen kisilerin gecmisten haber verme islemlerine
‘irdfe denir. Arraf ile akla ilk etapta kahinler gelir. Fakat arrafin kahinden
farki; kahin gecmis ve gelecekten haber verirken arraf sadece gegmiste olan
olaylardan haber verir.* Bu eylem biiyli ve sihirden oldukg¢a farklidir.
Arraflara miiracaat edenlerin amaci baslarina gelen olaylarin arka planiyla
ilgili bilgi almaktir. Arraflar da bu bilgileri cinlerden 6grenip insanlara akta-
rirlar.> Fakat Hz. Peygamber (s.a.) arrafa itibar ederek bunlari tasdik etmeyi
yasaklamis, onlara itibar etmeyi Kendisini (s.a.) inkar ile es tutmus, namaz-
larinin kirk giin kabul edilmeyecegini ve cennete giremeyeceklerini bildir-
mistir.6

Tilsim: Bir seyler elde etmek veya korkulan bir seyden korunmak igin
yildizlarla alakali oldugu diistiniilen isimlerin ve sekillerin bir takim madeni
esyalara yazilmasidir.”

Vefk: “Harf, rakam, kelime, esma-i hiisna, ayet ve strelerin belli bir dii-
zene gore kareler icine yazilarak bunda batini manalar arayan bir tilsim
tlirti”8 olarak bilinmektedir.

Rukye: Hastaliklar icin okunan veya yazilan ve kendisi aracilifiyla sifa
umulan lafizlardir.? Naslarda mesru rukye cesitleri ifade edildigi gibi mesru
olmayan rukyeler de agik¢a beyan edilmistir.10

Nesra: Mesru olmayan bir tiir rukye olan nesra, kendisine cin musallat
oldugu diisiiniilen kimseyi bu durumdan kurtardigi diisiiniilen bir cesit uy-
gulamadir.1! Hz. Peygamber’e (s.a.) bu ameliyye soruldugunda; “O (s.a.) bu
isin seytanin ameliyelerinden oldugunu”12 beyan etmistir.

3 Sa‘di Eb(i Habib, Kamiisu'l-fikhi lugaten ve istildhen (Dimask: Darii’l-Fikr, 1988), 348; Muhammed
Revvas Kal‘acl - Hamid Sadik Kuneybi, Mu‘cemu lugati’l-fukahd (Beyrut: Daru'n-Nefais, 1985),
147.

4+ Eb Yahya Zeyniiddin Zekeriya b. Muhammed b. Ahmed es-Siineyki Zekeriyya el-Ensari, Esne’l-
metdlib fi serhi Ravzi’t-talib (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 2000), 4/82.

5 Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed ibn Hacer, Fethii’l-bdrf serhu sahihi’l-Buhdri
(Beyrut, 1960), 10/216.

6 Ahmed b. Hanbel, Miisned, thk. Suayb el-Arnaiit, Adil Miirsid vd. (Miiessesetii'r-Risile, 1421),
15/331; 27/198; b. Haccac Ebu’l-Hiiseyn el-Kuseyri Miislim, el-Cdmiu’s-Sahth (Beyrut: Daru
ihyai’t-tiirasi’l-arabi, ts.), “Selam”, 125; Siileyman b. Es’as b. Ishak el-Ezdi Eb( David, Stinenii Ebi
Daviid, thk. Suayb el-Arnatlit, Muhammed Kamil (Dérﬁ'r-Riséleti'l-Alemiyye, 2009), “Tib”, 21; Ebl
[sa Muhammed b. isa b. Sevre Siilemi Tirmizi, el-Cdmiu’l-kebir, thk. Bessar Avvad Marif (Beyrut:
Darii’l-Garbi’l-islami, 1998), “Taharet”, 102.

7 Kal‘acl - Kuneybi, Mu‘cemu lugati’l-fukahd, 292.

8 flyas Gelebi, “Vefk”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Erisim 19 Nisan 2020).

9 Sa‘dl Ebl Habib, Kdmiisu'l-fikhi lugaten ve istildhen, 152.

10 Mesru olan ve olmayan rukyeler i¢in bk. “Rukye”, Mv. F. (Kuveyt, ts.), 23/96-98.

11 Ebii'l-Feyz Muhammed el-Murtazi b. Muhammed b. Muhammed b. Abdirrezzak el-Bilgrami el-
Hiiseyni Zebidi, Tdcu’l-‘artis min cevdhiri’l-kdmis (Riyad: Daru’l-Hidaye, ts.), 14/217.

12 Ebit Muhammed Bedreddin Mahmiid b. Ahmed b. Musa Hanefi Ayni, Umdetii’l-kdrt serhu sahthi’l-
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Azime: Rukye kapsaminda birtakim islerle kisinin cinlerden yardim al-
masi olarak bilinir. Hz. Stileyman’in (a.s.) cin taifelerine, meleklere ait oldugu
diisliniilen isimler koydugu ve bazi kisilerin bu isimleri kullanarak cinlerden
yardim aldiklar iddia edilmektedir. iste bu ise azime (¢. azdim) denilmekte-
dir.13

Sa‘veze/Sa‘beze: Bir seyi oldugu sekilden farkli gostermek icin el cabuk-
lugu yapmak ve illiizyondur.4 Giinlimiizde sihir denilince sa‘veze akla gel-
mektedir.15

Biiyii ile ilgili oldugunu diisiindiigiimiiz bu kavramlardan sonra ¢alisma-
mizin asil problematigi kapsaminda sihir kavramini agiklayacagiz. Sihir soz-
liikkte “el cabuklugu, géz boyama ve yaldizli sézler séyleme yoluyla gerceklesti-
rilen hile ve aldatma igi, seytanla yakinlik kurup ondan yardim alma ve nesne-
lerin seklini degistirme iddiasi”'¢ seklinde tanimlanmistir.

Sihrin 1stilahf manasini ifade etmeden 6nce su hususu tekrar etmemiz
gerekir: Sihir kavrami klasik fikih eserlerinde “biiyli” anlamini ifade etmek
tizere kullanilmisken, giintimiizde illiizyon anlamini karsilamak {izere kulla-
nildig1 goriilmektedir. Bagka bir ifade ile, glinlimiizde “bliyii” kavramu ile
ifade edilen olgunun Islam ceza hukuku baglaminda “sihir” bashg altinda ele
alindiginmi sdyleyebiliriz. Ayrica gizemli ve metafizik bir olgu olmasiyla bir-
likte neden oldugu olumsuz sonuglar itibariyle net bir sey ifade edilememesi,
lizerinde ittifak edilmis bir sihir taniminin yapilamamasina neden olmustur.
Bu anlamda sihrin hayalden 6te hakikat oldugu diisiincesini benimseyen su
tarif ile sihri agiklayacagiz:

Sihir: “Koti niyetli kisinin (sdhir) seytanlardan yardim almak stiretiyle;
kisinin (meshiir) bedeninde, kalbinde, aklinda birtakim tesirler olusturmasi
veya seytanlari sihir yapilan kisiye musallat etmesi” seklinde tanimlanmak-
tadir.? Bu tanim Hanbelilere ait olup!® maksadimizi net olarak aciklamasi
nedeniyle tercih edilmistir.

Bir diger tanim ise soyledir: Olaganiistii/harikulade veya ona yakin bir

Buhdrf (Beyrut: Daru ihyai't-Tiirasi’'l-Arabi, ts.), 22/135.

13 Muhammed b. Miikerrem ibn Manz(r, Lisdnu’l-‘Arab (Beyrut: Daru Sadr, 1993), 12/400; Ebi’l-
Abbas Sihabiiddin Ahmed b. idris b. Abdirrahman el-Misri Karafi, Envdrii’l-burtik fi envai’l-fiirtik
(Beyrut, 2014), 4/147; Ayrica bk. Silleyman Uludag, “Azaim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Erisim 19 Nisan 2020).

14 Kal‘aci - Kuneybi, Mu‘cemu lugati’l-fukahd, 431.

15 [lliizyon, sozliikte gdz bagl ve yanilsama anlamina gelmekte olup duyumlarin zihinde yanhs
yorumlanmasi bu kavramla ifade edilmektedir. Bk. Giincel Tiirkce Sozliik, ts., “illiizyon”; “Illiizyon
Nedir? Neden Alg: Yanilmasi Yasariz” (Erisim 19 Nisan 2020).

16 {lyas Celebi, “Sihir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Erisim 17 Nisan 2020).

17 Ahmed Fethi Muhammed Abdiillatif Bukeyri, Ahkdmu’l-miite‘allika bi’s-sihr ve’s-sehara fi'l-fikhi’l-
Isldmi (Kuala Lumpur: Camiatu’l-Medine el-Alemiyye, 2016), 12.

18 Ebi Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kuddame Cemmaili Makdisi
ibn Kudame, el-Mugni (Mektebetii’'l-Kahire, 1968), 9/28; Mansur b. Yiinus Buhiiti, Kessdfii’l-kind*
an metni’l-fkn@’ (Riyad: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2003), 6/186.
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durumu ortaya ¢cikarmak icin ¢ok gizli bir kisim islerden ibarettir. Bu islerin
g0z boyamak ve aldatmak konusunda herhangi bir sinir1 yoktur. Ayrica bu
kotii fiili gerceklestiren kisinin (sahir), etki etmek istedigi kisiyle/seyle ayni
ortamda olup olmamasinin da etki konusunda herhangi bir sinir1 s6z konusu
degildir.1?

Kavramsal cerceve ile ilgili ifade edilen bu hususlarla kifayet ettikten
sonra arastirmanin problem alani ifade edilecektir. Bilindigi {izere pozitif
ceza hukuku manevi haklar ve ihlaller (kisilik ve onur haklari) disinda mag-
durun yasadig1 ruhsal bozukluklar vb. metafizik su¢ ve unsurlariyla ilgilen-
memistir. Bu noktada biiyii ve biiyticiiliik konusu halkin dini duygularinin is-
tismari, bu duygular lizerinden haksiz kazang elde etme ve nitelikli dolandi-
ricilik unsurlari iizerinden degerlendirilmistir.2® Bu kapsamda pozitif ceza
hukukunda suglu i¢cin 6ngoriilen ceza ti¢ yildan on yila kadar hapis ve bes bin
giine kadar adli para cezasidir.2!

Islam ceza hukuku baglaminda bu sugun ispat edilme giigliigii ile bera-
ber, su¢ unsurlarinin saptanmasi i¢in gerekli olan veriler stibjektiftir. Fakat
biiyiiniin varlig1 hakkindaki naslardaki sarih ifadeler, biiyiiniin bozulmasina
doniik terkip onerileri ve biiyii yoluyla insanlara zarar veren su¢lunun ceza-
siyla ilgili hitkkiimler nedeniyle islam ceza hukuku bu probleme kayitsiz kal-
mamistir. Bu ¢gercevede arastirma konumuzun problem alani olarak gérdiigii
konu, biiyii gibi metafizik bir sucun ispat vasitalari ve bu sucu isleyen kisiye
uygulanmasi gereken yaptirimlardir.

Tabiatiyla bliyliniin yapilma usulleri ¢calismamiz kapsaminda degerlen-
dirilmeyecektir. Zira bu konunun ¢alismanin kapsam disinda oldugu takdir
edilmelidir. Su kadarin ifade edelim ki; evli veya nisanl ciftlerin arasini
bozma (tefrik), bu kapsamda cinselligi olumsuz etkileme (baglama/‘akd), ya-
hut aralarinda sevgi olmayan bireyleri evlenme veya birlikte olmak kastiyla
birbirine yakinlastirma (tahbib), kiskanclik nedeniyle bireylere zarar verme
gibi bir¢ok sebeple biiyiliye basvurulmakta ve farkli terkipler uygulanmakta-
dir. Bu baglamda biiyiicli; magdura ait kisisel esyalara (sag, tiiy, ip vb.) du-
glimler atip okur, farkl1 metotlarla hazirladig: gidalar1 magdura yedirir/igirir,
yoluna doker veya mesru olmayan birtakim kelime ve climleleri niishalara
(halk diliyle muska) yazip, bu niishayr magdurun evine, isyerine birakarak
biiyii yaptigini ifade eder.22

2. BUYUNUN GERCEKLiGi/HAKIKATI

Biiytliniin mahiyeti hakkinda iki farkli goriisiin benimsendigi gériilmek-
tedir. Bu baglamda bir kisim islam alimleri biiyiiniin s6zlilk manasina atifla

19 Huseyn Cliley‘ab Sa‘idi, es-Sihr hakikatuhii ve hukmuhii, ts., 342.

20 Tiirk Ceza Kanunu (Tirk Ceza Kanunu), Nitelikli Dolandiricilik 5237-158/1-a) bendi (26 Eyliil
2004).

21 Tiirk Ceza Kanunu, 158/1-L.

22 Bukeyri, Ahkdmu’l-miite‘allika bi’s-sihr, 46-52.
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hakikatinin olmadigini ve hayal mahsulii oldugunu iddia ederken bazisi da
biiyliniin hakikat olduguna vurgu yapmislardir. Bu ¢ercevede Ehl-i siinnet
alimlerinin ¢cogunluguna gore, biiyiiniin hakikati vardir ve meydana getirdigi
netice somut olarak goriilmektedir. Biiyiiniin hakikatinin varligini kabul
eden Ehl-i siinnet mezhebinin ¢ogunlugu icerisinde Es‘ari kelam gelenegine
mensup olan Maliki, Sifil ve Hanbeliler ve Ibnii'l-Himam gibi baz
Matiiridi/Hanefiler bulunmaktadir.23 Hanefllerin itikadi goriislerini sistema-
tize eden Matiirldl kelam gelenegine, Mu‘tezile’ye ve Zahirilere gore ise bii-
ylniin hakikati yoktur, hayal ve temsil neticesinde ortaya ¢ikmaktadir.24

Biiyiliniin hakikatinin olmadigini ifade edenler arasinda Séfiilerden Be-
gavi (0. 516/1122) oldugu ifade ediliyor2s olsa da bu iddia ilgili fakihin eser-
lerindeki ifadelerle celismektedir.2¢ Zira onun sihrin hakikatinin olmadigin
ifade ettigi diisiiniilen ifadeleri, Hz. Musa (a.s.) ile sihirbazlar arasinda ger-
ceklesen olayda, sihirbazlara ait olan fiillerle ilgilidir.27

Her iki goriisti savunan fakihlerin de delilleri bulunmaktadir.28 Calisma-
mizin hacmi nedeniyle ilgili delillere ve tartismalara deginilmeyecektir. Ay-
rica her iki goriis sahibi fakihler biiyiiciiliik yapan kimsenin cezalandirilmasi
gerektigi konusunda ittifak etmislerdir. Biz de biiyiiniin hakikatinin oldugu
ve tesirinin mevcudiyeti konusunda cumhurun gorisiiniin daha isabetli ol-
dugu kanaatindeyiz. Zira hakikati olmayan bir unsura dayali olarak bireyle-
rin cezalandirilmasi miimkiin degildir. Bu kapsamda asagida ifade edilecek
olan byl ve biiyiictiliigiin fikhi hiikmii, fakihlerin ceza hukuku baglaminda
biiyiiciiliikle ilgili goriislerini de sekillendirecektir.

23 Kemaliiddin Muhammed b. Abdulvahid Ibnu’l-Hiimam, Serhu Fethu’l-Kadir (Beyrut: Darii’l-Fikr,
2003), 6/98-99; Karafi, Envari’l-buriik, 4/149-150; Zekeriyya el-Ensari, Esne’l-metdlib fT serhi
Ravzi’t-tdlib, 4/82; Siilleyman b. Omer b. Mansiir el-Ezhert Cemel, Fethu’l-Vehhdb bi tavzih-i serhi
menheci’t-tulldb (Kahire: Dart’l-Fikr, 1994), 5-110; Ibn Kudame, el-Mugni, 9/28.

24 Eb( Manstir Muhammed b. Muhammed b. Mahmid el-Matiridi es-Semerkandi Matiiridi, Kitdbu't-
Tevhid (Misir, ts.), 1/201; Eb(i Bekr Ahmed b. All Razi Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn (Beyrut, 1994),
1/49-70; Eb(i Said Nasiruddin Abdullah b. Omer b. Muhammed Beyzavi, Envdru’t-tenzil ve
esrdru’t-te’vil (Beyrut, 1998), 1/97; Muhammed b. A'la b. Ali el-Faruki el-Hanefi Tehanevi, Kessdf
istilahadti’l-funiin (Beyrut: Mektebetu Liibnan, 1996), 1/935-941; Ebi’'l-Hasen Kadr'l-kudat
Abdiilcebbar b. Ahmed b. Abdilcebbar el-Hemedani Kidi Abdiilcebbar, Tenzihii’l-Kur’dn ‘ani’l-
metd‘in (Kahire, ts.), 28; Ebd Muhammed b. Ali b. Ahmed b. Said ez-Zahiri ibn Hazm, Muhalla bi’l-
dsdr (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1934), 1/58.

25 Bk. Bukeyri, Ahkdmu’l-miite‘allika bi’s-sihr, 20; “Sihr”, Mv. F. (Kuveyt, ts.), 24/262.

26 Ebi Muhammed Muhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes‘tid b. Muhammed el-Ferra’Begavi, Serhu’s-siinne
(Beyrut: Mektebetii’l-islami, 1983), 12/184-189.

27 EbGt Muhammed Muhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes‘id b. Muhammed el-Ferra’ Begavi, Me‘dlimii’t-
tenzil (Riyad: Daru’s-Selam, 1997), 3/265. Metin su sekildedir:

el 32 g ¢ July psad o gl L 82 Ba) o gisl b tisl { ) sl g o T L} ol {11} L e {008}

28 Konuyla taraflarin delilleri ve karsi arglimanlarinin ayrintilari i¢in bk. EbG Zekeriyya Yahya b.
Serif b. Miri Nevevi, el-Mecmii’ serhu’l-Miihezzeb (Fethu'l-‘aziz ve Telhisu’l-habir ile Siibki’'nin ve
Muti‘Tnin tekmileleri ile birlikte) (Beyrut: Darw’l-Fikr, ts.), 19/240-246; Tehanevi, Kessdf
istildhati’l-funiin, 1/935-940; Bukeyri, Ahkdmu’l-miite‘allika bi’s-sihr, 17-20.
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3. BUYU iLE ILGILi FIKHI GORUSLER

Biiyii konusu fikhi acidan ti¢ farkli perspektiften ele alinacaktir. Bunlar;
(a) bliyiiniin genel hitkmtj, (b) biiyli yapmay1 6grenmek ve 6gretmek, (c) ceza
hukuku baglaminda biiyiiciiliik konularidir. Bu baslikta ilk iki konu degerlen-
dirilecek, biiyiiciiliigiin cezalandirilmasiyla ilgili hiikiimler ise bir sonraki
basliga havale edilecektir. Biiyii konusunda diger bir fikhi baslik ise biiytiye
maruz kalmis bireyin (meshiir) bu durumundan mesru bir sekilde kurtulma-
sinin hiikmiidiir. Takdir edilmelidir ki konunun bu y6nii ¢galismamizin hacmi
acisindan elverisli degildir. Biiyliden kurtulmayla ilgili miistakil ¢alismalar
yapilmis, konu ilgili eserlerde ayrintili olarak aciklanmistir.z9

a) Biiyi, Kitap3? ve Stinnet3! delilleri cercevesinde haramdir ve bliyiik
glinahlardandir. Hatta biiytiniin haramhgi konusunda Nevevi ve Ibn Tey-
miyye icma iddiasinda bulunmuslardir.32 Fakat illiizyon gibi el ¢cabuklugu ve
g6z boyama yoluyla yapilan islerin cdiz oldugu beyan edilmektedir. Tabia-
tiyla herhangi bir harama vesile olmamasi 6n sarttir.33

b) Biiyii yapmay1 6grenmek ve 6gretmek hususunda ise iki goriis bulun-
maktadir. Her iki goriise gore de biiyli yapmak haramdir fakat biliyii yapmaya
tevessil etmeksizin sadece bilgi sadedinde bu isin 6grenime konu edilmesi
konusunda goriis ayrilig1 vardir. Bu kapsamda goriis ayriliginin temel nok-
tas1 biiyli yapmanin itikadi boyutta kiifiir olup olmamasiyla ilgilidir.

1. Safiflere ve Hanefl fakih Ibnii'l-Hiimam’a gére biiyii yapmak haram ol-
dugu halde bu isin bizzat kendisi kiifrii gerektirecek bir fiil degildir. Sayet bii-
yucii yaptig1 bliyliniin miibah bir davranis oldugunu diistintiyorsa veya kiifiir
olduguna inanarak yapiyorsa ve seytanlarin kendi istedigi her seyi yapabile-
ceklerine inaniyorsa bu takdirde yapilan isin kiifiir oldugunda herhangi bir
tereddiit s6z konusu degildir.34 Zahirilerin goriisleri de Safiflerin goriislerine
yakindir.35

2. Hanefi, Hanbeli ve Zeydiler ise biiyiicii yapmis oldugu isin kiiftir oldu-

29 Bk. Veli Atmaca, Hadislerde Rukye Hz. Peygamber ve Sahabenin Uygulamalar: Isiginda Sifa
Hadisleri (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2019); Vahid b. Abdiisselam Bali, es-Sarimu’l-bettdr fi’t-
tesaddi li’s-seharat’il-esrdr (Misir, 2008).

30 Kur’dn-1 Kerim Medli, gev. Halil Altuntas - Muzaffer Sahin (Ankara: Diyanet isleri Bagkanhg
Yayinlari, 2009), el-Bakara 2/102; Taha 20/69, 73.

31 Eb{ Abdillsh Muhammed b. ismail b. Ibrahim Cu’fi Buhari, Sahthii’l-Buhdrf (Beyrut: Daru Tavki'n-
Necat, 2001), “Huddd”, 6857; Miislim, el-Camiu’s-Sahih, “Iman”, 145.

32 Eb( Zekeriyya Yahya b. Serif b. Miirf Nevevi, Ravdatu’t-Tdlibin ve Umdetu’l-Muttakin (Beyrut: el-
Mektebetii’l-islami, 1991), 9/346; Takiyyuddin Ahmed b. Abdulhalim ibn Teymiyye, Mecmii‘u’l-
fetdvd (Riyad: Mecma’ melik Fahd li tabaati’l-mushafi’s-serif, 2005), 35/171.

33 Nevevi, Ravdatu’t-Talibin ve Umdetu’l-Muttakin, 9 /346.

34 Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib Maverdi, el-Hdvi’l-kebir, thk. Ali Muhammed Muavviz
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1999), 13/96; Ebl Ishak Cemaliiddin ibrahim b. Alf b. Ydsuf
Sirazi, el-Miihezzeb (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, ts.), 3/261; ibnu’l-Hiimam, Fethu'l-kadir,
6/99.

35 {bn Hazm, Muhalld bi’l-dsér, 12/419-420.
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gunu diisiinsiin yahut diisiinmesin sadece biiyi fiilini gerceklestirdigi icin ka-
fir kabul edilir. Hanbeliler soyle bir istisna ile biiyiiciiniin tekfir edilmesi ko-
nusunu yumusatirlar: Biiyticli biiyliyii; ilag duman, su veya cinler yardimu ile
yapiyorsa bu durumda tekfir edilmez.3¢ Malikiler de bu goriisle ayni oldugu
ifade edilse de onlar Séfiilerin goriislerine benzer sekilde yapilan biiyiide kii-
fiir igeren bir seyin bulunmasini ve naslarda ag¢ik¢a yasaklanan bir biiyi tiirii
(kari-koca arasini agma) ile mesgul olmayi sart kosmuslardir.3”

Biiyli yapmay1 6grenmek ve 6gretmek konusunda ifade edilen fikh{ hii-
kiimler; biiyticiiniin yaptigi fiilin kiifiir olup olmamasi ¢ercevesindeki goriis-
lere paralel olarak gelismistir. Dolayisiyla Hanefi, Maliki ve Hanbelilere gore
hicbir sekilde ve sartta biiyiintin 6grenime konu edilmesi caiz degildir.38 Bi-
lakis yapilacak is kiifiir oldugu icin bu ise vesile olmakta ayni sekilde kiifiir-
diir. Bu goriiste olan mezhepler icerisinde farkl goriisler olsa da genel hii-
kiim bu yondedir.

Safiiler her ne kadar biiyiiniin 6grenime konu olmasini haram kabul et-
seler de yapilan isi kiifiir kapsaminda degerlendirmezler. Ayrica konuyla il-
gili maslahat eksenli ve genel haram hiikmiinden farkli olarak sunlari ifade
ederler: Sayet bir fayda elde etmek, bir zarar1 def etmek veya biiyiiniin haki-
katine vakif olarak tecriibe sahibi olmak i¢in biiyii 6grenilip 6gretiliyorsa o
zaman bu isin haram oldugu ifade edilemez.3°

Biiyli yapmanin haram olmasi hatta cumhura goére kiifiir olmasi nede-
niyle bu fiilin 6grenime konu edilmesinin cdiz olmadigi acik¢a goériilmektedir.
Ayrica yapilan istisnalar ve getirilen farkli aciklamalar, biiytciiliik konusu-
nun ne kadar kotii bir eylem oldugunu ifade etmek bakimindan yeterlidir.

4. ISLAM CEZA HUKUKUNDA BUYUCULUK

Biiyii ve biiyticiiliiglin mahiyeti ve bu eylemin fikhi hiikiimleriyle ilgili
temel bilgilerin akabinde ¢alismamizin temel problematigi olan biiyiiciiligiin
ceza hukuku yonii bu baslikta ele alinacaktir.

Hanefilere gore biiyticiiniin cezasi iki durumda dliimdiir. a) sayet kiifiir

3 Muhammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz ed-Dimagki ibn Abidin, Reddiil-muhtar ale’d-diirri’l-
muhtdr serhu tenviru’l ebsdr (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1992), 4/240; Ibnu’l-Hiimam, Fethu'l-kadir,
6/99; ibn Kudame, el-Mugni, 9/29; Mansur b. Ynus Buhti, Serhu miinteha’l-irddat (Kahire:
Alemi’l-Kiitiib, 1993), 3/404; ibn Teymiyye, Mecmi‘u’l-fetdavd, 29/384; Muhammed b. Ali
Sevkanti, Seylii’l-cerrdr el-miitedeffik ‘ald hadd’iki’l-Ezhdr (Beyrut: Daru ibn Hazm, ts.), 676-869.

37 Ebii'l-Velid Muhammed b. Ahmed ibn Riisd el-Cedd, el-Beydn ve't-tahsil ve’s-serh ve't-tevcih ve't-
ta’lil li mesdili'l-miistahrece (Beyrut: Dariil-Garbi’l-islami, 1988), 16/443; Ebi'l-Abbas
Sihabiiddin Ahmed b. idris b. Abdirrahman el-Misri Karafi, ez-Zahfra (Beyrut: Darii'l-Garbi’l-
islami, 1994), 12/32.

38 [bnu’l-Hiimam, Fethu’l-kadir, 6/99; ibn Riisd el-Cedd, el-Beydn ve't-tahsil, 16/443; Ibn Kudame,
el-Mugni, 9/29; Hanefilerden ibn Abidin konuyla alakah olarak Zahiratu’n-nazir eserinin miellifi
Ali b. Abdullah et-Tiri’den su goriisii nakleder: Harbilerin biiyii kanaliyla zararlarini def etmek
icin biiyiiniin 6grenime konu edilmesi farzdir. Bk. ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 1/44.

39 Maverdji, el-Havi'l-kebir, 13/97.
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gerektiren bir davranisla biliyii yapiyorsa, b) biiyiiciiniin eyleminde kiifiir un-
surlari olmadig1 halde, yaptigi fiil kapsaminda 6liime yol agmasi sebebiyle 6l-
diriilir. Bu ceza kapsaminda biiyiiciiniin Miisliiman veya gayrimiislim ol-
mas1 durumu degistirmeyecektir. Ayrica biiyiicli cezasinin tatbik dilmesi es-
nasinda tovbeye davet edilmez ve tovbe etmesi durumda da infaz durdurul-
maz. Tabiatiyla cezanin uygulanabilmesi icin biiyliciiniin yaptigi isi ikrar et-
mesi veya bir delille sucun ispat edilmesi gerekmektedir.40

Malikilere gore de biiyiicii 6ldiirtilmelidir. Fakat bu hiikmiin icrasi i¢in
biiyiiciiniin kiifriine doniik hiikiim verilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde
biiyli yapmanin bizatihi kendisi 61tim cezasinin infazi icin yeterli degildir. Su-
cun ispat edilmesinde en énemli argiimanlardan birisi kisinin bu sucu isledi-
gini gizlememesi ve delillerin (beyyine) asikar olmasidir. Bliyiiciiliik sugu ne-
ticesinde oldiiriilen kisi tovbe ederse malina el konulmaz, aksi takdirde kiifiir
lizere 6ldligl icin mali da fey kapsaminda hazineye aktarilir. Sayet biiytici
yaptig1isi gizliyorsa bu durumda tévbeye davet edilmez ve tovbe etse de ceza
diismez. Malikiler bu hiikiimlerin Miisliimanlara mahsus oldugunu ifade ede-
rek zimmileri kapsam dis1 birakmislardir. Zimmilerden biiytictliik yapanla-
rin cezasl ise ta‘zirdir. Ancak yapilan biiyli nedeniyle bir zarara sebebiyet ve-
rilmis ise bu takdirde fail zimmi de olsa 6ldiiriliir. Ayrica Misliiman olmasi
disinda pismanlik duymasi durumu degistirmeyecektir.4!

Safil ve Zahiriler biiyticiliik eylemini kayitsiz bir sekilde irtidad olarak
gormedikleri i¢in biiyiliclinlin 6ldiiriilmesinin isabetli olmadigini ifade et-
mektedirler. Sayet kiifiir iceren bir biiytliyle ugrasiyorsa iste bu durumda 6l-
diriiliir. Ayrica buytict yaptig1 bliyii nedeniyle birisinin 6liimiine sebebiyet
verdiyse bu durumda da kisas uygulanarak 6liim cezasinin tatbik edilebile-
cegigoriisiindedirler. Sucun ispatinda ise biiyiiciiniin ikrari delil olarak kabul
edilir. Bu iki suc¢ seklinin kapsami disinda kalan biiytictiliik sucunun cezasi
ta‘zirdir.42

Hanbeliler ise biiyiiciiniin cezasinin 6lim oldugunu ifade ederken; bii-

40 Osman b. Ali Zeylai, Tebyinti’l-hakdik serhu Kenzii’d-dekdik (Kahire: Matbaatii'l-Kiibra’l-Emiriyye,
1313), 3/293; Zeyniilabidin b. ibrahim Ibn Niiceym b. Muhammed, el-Bahru’r-rdik serhu Kenzii’d-
dekdik (Kahire: Daru’l-Kitabi’l-islami, 2000), 5/139; ibnu’l-Hiimam, Fethu'l-kadir, 6/98-99; ibn
Abidin, Reddii’l-muhtdr, 1/43-45; 4/240-245.

4 [bn Riigd el-Cedd, el-Beydn ve’t-tahsil, 16 /443-444; Eb( Muhammed Abdiilbakib. Yiisuf b. Ahmed
el-Vefai el-Misri Ziirkani, Serhu muhtasart Halil (Beyrut: Daru’l-‘Ubeykan, 2002), 8/110-118; Eb{
Abdillah Muhammed b. Yisuf b. Ebi’l-Kasim el-Abderi el-Girnati Mevvak, et-Tdc ve'l-iklil i
muhtasari Halil (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1994), 8/371; Ebii Abdullah Muhammed b.
Muhammed Abdurrahman el-Magribi Hattab, Mevahibii’l-celil li serh-i muhtasari’l-Halil (Beyrut:
Darii’l-Fikr, 1992), 6/279.

42 Eb{ Abdullah Muhammed b. idris b. Abbas $afii, el-Umm (Beyrut: Darii'l-Marife, 1410), 1/293;
Maverdi, el-Havi'l-kebir, 13 /96-98; Nevevi, el-Mecmil‘serhu’l-Miihezzeb, 19 /245-246; Ebii’l-Kasim
Abdiilkerim b. Muhammed b. Abdilkerim Kazvini Rafii, Fethii’l-aziz fi Serhi’l-Veciz (Beyrut: Darii’l-
Fikr, ts.), 10/126; Ciiveyni, Nihdyetii'l-matlab fi dirdyeti’l-mezheb, thk. Abdiilazim Mahmiid ed-Dib
(Darii’l-Minhac, 2007), 17/120-122; ibn Hazm, Muhallé bi’l-dsdr, 12/419-420.
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ylclinlin Miisliiman ve yaptig1 bliyiiniin kiifiir iceriyor olmasinin sart oldu-
gunu beyan ederler. Zimmilerin ise zaten kiifiir tizere olduklarini, sadece bu
su¢ nedeniyle 6liime mahklim edilemeyecekleri goriisiinii savunurlar. Tabi-
atiyla biiyii nedeniyle birisinin 6liimiine sebebiyet vermeleri durumunda ki-
sas uygulanarak oldiriiliirler.43

Fakihlerin biiyiiciiliikk sucunu isleyenlerin éldiiriilmesi yoniinde vardik-
lar1 hitkmiin temel dayanag ilgili nasslardir. Bu ¢cer¢evede Hz. Peygamber
(s.a.): “Biiyiictiniin (Sdhir) haddi kiligla boynunu vurmaktir’4* buyurmustur.
Cessas burada nassin mutlak olarak ifade edilmesini sdyle yorumlamaktadir:
Biiyiicii vucliben 6lduriiliir. Zira nass emir sigasiyla gelmistir. Ayrica had ce-
zasl olarak ifade edildigi i¢cin failin tovbesi nedeniyle de ceza diisiiriilmez.*>

Bir baska delil de Hz. Omer’in (r.a.) bir mektubundaki su ifadesidir: “Er-
kek ve kadin tiim biiyiiciileri 61diirtiniiz” *¢ Buna gore de bliyiiciiler miirted ol-
duklar icin éldiiriliir. ibn Kudame bu séziin iizerine sahabe arasinda her-
hangi bir ihtilaf olmamasi nedeniyle siik{it! icmanin varligini ifade eder.*”

Safii ve Zahirilerin delilleri ise Hz. Peygamber’in (s.a.) su sozleridir:
“Kendisinden baska ildh olmayan Allah’a yemin ederim ki, Allah’tan baska ildh
olmadigina ve benim Allah’in elgisi olduguma sehddet eden Miisliiman bir kigi-
nin kanti helél degildir. Ancak ti¢ kisi miistesna; Islam’1 terk eden, cemaati bira-
kan yahut cemaatten ayrilan, zina eden dul ve cana karsi can” .48 Bu ifadelerin
kapsamina biiyticii girmedigi icin Safii ve Zahiriler biiyiicliniin dldirilmeye-
cegini beyan etmektedirler.

Biitiin bu goriislerden hareketle bir degerlendirme yapilacak olursa ka-
naatimizce biiyiicliniin kiifriiniin tespit edilmesi halinde dlduriilmesi daha
isabetlidir. Bu sekilde 6ldiirme ise hudd kapsaminda degerlendirilmelidir.
Ayrica kiifrii tespit edilememis fakat biiytlictiliigii konusunda tereddiit bulun-
mayan suclu ta‘zir kapsaminda oldukg¢a caydirici olmak kaydiyla cezalandi-
rilmalidir. Hatta imam Ahmed’den de (6. 241/855) ta‘zir kapsaminda biiyii-
clinlin oldiiriilebilecegi yoniinde bir nakil vardir.4? Zira biiyliniin metafizik

43 {bn Kudame, el-Mugni, 9/29-33; Eb{ ishak Burhaniiddin ibrahim b. Muhammed b. Abdillah er-
Ramini ed-Dimagki ibn Miiflih, el-Miibdi’ fi serhi’l-Mukni’ (Beyrut, 1997), 7/487; Alauddin Ebii’l-
Hasan Ali b. Siileyman Merdavi, el-insdf fi marifeti’r-racih ani’l-hilaf alé mezhebi’l-imam Ahmed
(Beyrut: Daru Ihyai't-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 10/351-353; Buhti, Kessdfii'l-kind* an metni’l-Iknd’,
6/187.

#  Tirmizi, el-Camiu’l-kebir, “Hud(id” 1460; Eb( Abdullah ibnii'l-Beyyi’ Muhammed Hakim Nisabird,
el-Miistedrek ale’s-sahihayn, thk. Mustafa Abdiilkadir Ata (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1411),
“Hudiid” 8073.

45 Cessas, Ahkamii’'l-Kur’dn, 1/65.

46 Eb( Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibra (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye,
2003), “Kasame” 16498; Cessas, Ahkdmii’l-Kur’dn, 1/60.

4 {bn Kudame, el-Mugni, 9/31.

48 Buhari, Sahthii’l-Buhari, “Diyat” 6878; Miislim, el-Cdmiu’s-Sahih, “Kasame” 1676.

49 Mustafa b. Sa‘d b. Abduh es-Suy(ti Ruhaybani, Metdlibu uli'n-nuhd fi serhi Gdyeti’l-muntehd
(Dimask: el-Mektebetii'l-islami, 1994), 6/304. Metin su sekildedir:

el Lol D70 L) ey (JilL) o508 4l (J59)
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bir olgu olmasi nedeniyle sucun failinin 6nlenmesi yani biiyii yapmadan ali-
konulmasi son derece zordur. Dolayisiyla Miisliimanlarin biiyii ve etkilerin-
den korunmasi maslahat geregidir. Biiyli yapmak tizere bliyiiciiye basvuran
kisilerin durumu ise konunun bir diger boyutudur.

Klasik fikih literatiiriinde biiyli sugcunun cezasindan bagska, biiyticiiniin
yaptig1 biiyli ameliyesine karsilik iicret almasi da degerlendirilmistir. Bu kap-
samda biiylicli ve danisan (biiyili yaptirmak isteyen) arasinda gergeklestiri-
len akit (icare/ecir-i miisterek) batildir. Hanefi ve Malikilere gére danisanin
biiyli yaptirmak istemesi durumunda, bilfiil biiyli eylemini gerceklestirme-
digi icin 6ldiiriilmez, ta‘zir edilir.50 Safii ve Hanbeliler de ayni goriistedirler.>!

Mevcut bir biliyiliniin bozulmasi/¢6ziilmesi (‘ilac) icin yapilan hizmet
sozlesmesi Hanefl, Maliki Safil ve Hanbelilere gore caizdir.52

Biiyticiiliik fiilinin glinlimiiz pozitif hukukunda ismen tanimlanmamis
olmasy, biiyiiciilere verilecek cezai miieyyidelerin tespiti konusunda klasik fi-
kih literatiiriinde zikredilmis olan cezalardan istifade etmeyi imkansiz kil-
mistir. Diger taraftan, Pozitif hukukta ismen (biiyii ve blyiiciiliik vb. isim-
lerle) suc kapsaminda zikredilmedigi ve cezai miieyyide tanimlanmadigi i¢in
modern dénem Islam hukukcular da bu suga verilecek ceza konusunda bir
giincellemeye gitmemis ve yeni ictihadlarda bulunmamislardir.

DEGERLENDIRME VE ONERILER

Biiyiictilik kavram olarak genel bir anlam yapisina sahip olsa da illiiz-
yon disindaki tiim durumlarin konumuzu ilgilendirdigi hususu dikkate alin-
malidir. Gaybden (ge¢mis ve gelecek) haber verme, biiyli i¢in cinler ve sey-
tanlardan yardim alma ve mevcut biiyiiyii biiyi ile ¢6zme, kar1 koca arasini
bulma veya bozma vb. tiim olagandisi durumlarin tamami konumuz kapsa-

50 [bn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 6/93; Hattdb, Mevdhibii’l-celil li serh-i muhtasari’l-Halil, 6 /280.

51 Celaliddin Muhammed b. Ahmed Mahalli, Serhu’l-Mahalli ale’l-Minhdc, (Amira ve Kaly(bi
hasiyeleriyle birlikte) (Beyrut: Darii’'l-Fikr, 1995), 3/71; Ruhaybani, Metdlibu uli’'n-nuhd, 3/604.

52 [bn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 6/93; Hattab, Mevdhibii’l-celil li serh-i muhtasari’l-Halil, 6/280;
Mabhalli, Serhu’l-Mahallf ale’l-Minhdc, 3/71; Ruhaybani, Metdlibu uli’n-nuhd, 3/604; Mevcut bir
biiyiliniin bozulmasiyla ilgili olarak fetava literatiiriiniin 6nemli 6rneklerinden biri olan Neticetii’l-
fetdvd adli eserde nakledilen bir soruyu ve bu soruya verilen cevabi bu asamada aktarmay1
isabetli buluyoruz. Ebussutld aleyhi rahmetii’l-Vedild hazretlerinden, ‘Bir kasaba makberesinde
defn olunan mevtddan Zeyd-i miiteveffd cazi olmagla, gecelerde bazi kimesnelerin menzillerine
varub ya fiildn, ya fiilan deyu nidd etmekle ol kimesneler fevt olup, daima bu vech iizere telef-i niifiis-
i ndsa sebeb oldugu megshtir ve miitevitir olub, dmmeye zarari olsa bunun defi’ne ¢are nedir?’ deyu
istiftd olundukta cevablarinda ‘Zeyd-i mezbiir kabrinden ihrac ve ra’si kat’ olunur’ deyu iftd
buyurmuslar. Cevab-1 mezbtir bir asla miibtent olub ber vech iizere amel olunmakta beis var midir?
el-Cevab: Bu hususta mu’teberdt-1 kiitiib-i fikhiyyede bir mesele goriilmemistir. Lakin cevdb-i
mezbir kiitiib-i ustilde mastiir olan

Legist) DG 1y Lagalael o) Obndn (2005 131y cplal) ol wdld (olh ol fomnd

asillari tizerine miibtenidir. Cevab-1 mezkilr ile eldn amel olunmakta beis yoktur. Konuyla ilgili bu
kaynaga delalet eden Prof. Dr. Ahmet Yaman hocama tesekkiir ederim. Seyyid Ahmed Efendi -
Seyyid Hafiz Mehmed b. Ahmed el-Ged{isi, Neticetii’l-fetdva Seyhiilislam fetvalari, thk. Stileyman
Kaya vd. (istanbul: Klasik, 2014), 389-390.
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minda diisliniilmelidir. Cinlerin ve seytanlarin insana musallat olmasi ise ko-
numuz kapsaminda degerlendirilmemistir.

Biiyliniin gerek mahiyeti/hakikati gerek sonuclari bakimindan metafi-
zik bir yapiya sahip olmasi nedeniyle net bir kanaate ulasmak oldukca zor-
dur. Bu bakimdan ceza hukuku baglaminda bir bireyin cezalandirilmasi s6z
konusu olunca problem daha da biiytimektedir. Ayrica Hanefiler ile Mu‘te-
zile'nin biiylinlin hakikatinin olmadigini agik¢a belirtmelerine ragmen yine
de biiylciiniin cezalandirilmasi gerektigini ifade etmeleri oldukca dikkat ce-
kicidir.

Giintimiizde biiyli ve biiylictilik toplumun bazi kesimleri tarafindan
Oonem verilen gerek miispet gerekse menfi yonleriyle basvurulan olgulardan
biridir. Bu kapsamda bireyler etkilenmekte ve istismar edilmektedir. Ne ya-
z1k ki pozitif hukukun konuyla ilgili ceza algisy; halkin dini duygularinin istis-
mari, bu duygular tizerinden haksiz kazang elde etme ve nitelikli dolandirici-
lik disinda degildir. Biyiiciiliik sugunun bu kapsamda cezalandirilmasinin
“caydiricilig1”! bir yana biiyticiiliik yapan sahsin sebep oldugu zararin cezasiz
kalmasi da cabasidir.53 Ne yazik ki isin ceza boyutundan ziyade medyumluk
ad1 altinda agilan serbest ticarethane statiisiinde ve vergi miikellefiyetligini
belgeleyen isletmeler kanaliyla “legal” bir yapi algisi olusturulmaktadir.>+
Halbuki islam ceza hukukunun konuya yaklasimindaki ciddiyet hem caydiri-
cilik hem de magdurlarin haklari1 baglaminda oldukca adaletlidir.

Islam hukuku isin basinda yani biiyiiciiliik sucu ve sebep oldugu olum-
suzluklar ortaya ¢cikmadan 6nce biiyiiniin mesru bir eylem olmadigini ifade
ederek bu eylem sebebiyle uhrevi cezalarla bireyleri bu isten sakindirmakta-
dir. Bu kapsamda kiifrii gerektiren biiyti kapsaminda verilen 6liim cezasinin
oldukga caydirici olacagi takdir edilmelidir.

Pozitif ceza hukukgularinin konuyla alakali teori diizeyinde birtakim
oneriler hazirlamasi ve bu énerilerin Islam ceza hukukunun verilerinden is-
tifade edilerek ortaya konulmasi bu ¢alismanin baslica 6nerileri arasindadir.
Zira biiyliye kars1 savunmasiz kalan masum bireylerin biiyiiciiye uygulana-
cak caydirici yaptirimlar sayesinde korunacagi bir hakikattir.

Sucun tespit edilmesi ise yargi erkinden ziyade yiiriitmenin (igisleri ba-
kanligina bagh kolluk kuvvetleri; jandarma ve polis) faaliyetidir. Bu kap-
samda maddi suglarla alakali kriminologlardan faydalanildig: gibi biiyt su-
cunun tespiti i¢cin de konunun uzmanlarindan faydalanilmalidir. Tabiatiyla
bu durumda ilgili uzmanligin olusturulabilmesi i¢in biiyiiniin 6grenime konu
edilmesi gerekmektedir. Kanaatimizce modern dénemde metafizik olgulara
pozitivist yaklasimlar, bu duruma karsi ¢ikacaktir. Halbuki biiyii soyut bir

53 Pozitif ceza hukukunda suclu i¢in 6ngoriilen ceza iki yildan yedi yila kadar hapis ve bes bin giine
kadar adli para cezasidir. Tiirk Ceza Kanunu, 157/1.
54 “Medyumun Vergi Vermesi Medyumlugu Yasal Hale Getirir mi?” (Erisim 22 Nisan 2020).
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olgu iken neden oldugu sonu¢ son derece somuttur. Bu nedenle hem sugun
tespiti hem de mevcut vaka incelemeleri icin uzman goriisiine basvurulmasi
gerekmektedir. Bu kapsamda Islam hukukuna gore sadece vaka tespiti icin
Safillerin de ifade ettigi lizere biiyiiniin 6grenime konu edilmesinin ciiz ola-
cag1 kanaatindeyiz.

Cumhur fukahanin kiifrii gerektiren bir biiyli nedeniyle biiytciiniin 6l-
diiriilmesi yoniindeki kanaatinin isabetli oldugunu diisiindiigiimiiz halde, su-
cun ispatiyla alakal gelistirilen algoritmalarin yeniden diisiiniilmesi gerek-
tigi bir gercektir. Nitekim klasik fikih literatiiriinde ifade edilen ispat vasita-
lariyla su¢ kendiliginden tespit edilebilir veya mevcut suglar gizli kalabilir.
Fakat siipheli vakalarda, vaka tespiti neticesinde bir hiikiim verecek olan yar-
gicin (kadi) objektif karar verebilmesi i¢in uzman bir ekipten yararlanmasi
olduke¢a 6nemlidir. Bu kapsamda ytiriitme erki olan siyasi otoritenin; objek-
tif, suiistimallerden uzak ve denetlenebilir bir yapi/kurum olusturmas ge-
rekmektedir. Tabi ki bu yapinin olusturulmasi asamasinda uzman psikolog-
lar, teologlar, hukukgular ve konuyla ilgisinin oldugu diisiiniilen diger alan-
larin uzmanlarindan yardim alinmasi gerekmektedir. Zira bu eylemin ve su-
cun metafizik bir yapida olmasi nedeniyle sucun tespitindeki her tiirlii siib-
jektif yargilarin dniine gecilmesi adaletli bir yargi asamasi icin zaruridir.

Bu arastirmada biiyiiciiliik su¢unun Islam ceza hukuku baglaminda ele
alinmasi nedeniyle bazi hususlarin arastirilmasi gerektigi sonucuna varil-
mistir. Bunlar; pozitif hukukta biiyiiciiliik sugu ve cezasi, biiyiiniin mahiyeti
cercevesinde felsefi arka plani, toplumun biiyt algis1 ve etkileri baglaminda
sosyolojik boyutu, biiyticiiyli biiyli yapmaya iten ruhsal durum ve kendisine
biiyli yapildigini diisiinen bireylerin yasadiklar1 baglaminda psikolojik arka
plan, gegmiste ve glinlimiizde dinlerin biiyii konusundaki gelistirdikleri algo-
ritmalardir. Tabiatiyla ifade ettigimiz bu hususlarin arastirilmasi neticesinde
Islam ceza hukukunda verilen hiikiimlerde bir degisiklik olmayacaktir. Ama
sugun tespiti ve dnlenmesine doniik tedbirler icin bu konularin mutlaka ele
alinmasi gerekmektedir.

Son olarak arastirmacilara dnerimiz, kisi/sahis hukuku kapsaminda bii-
yuntn ehliyete etkileriyle ilgili calisma yapmalaridir. Bu ¢cercevede su baslik-
lara deginilmelidir: Biiyii yapilan kimsenin ibadet sorumlulugu, muamelatla
ilgili gerceklestirdigi tasarruflar; velayet, vasiyet, ortaklik kurma ve vekalet
vd. islemler, ayrica nikah akdi ve sonuglariyla ilgili konular (talak, nafaka
vb.), son olarak suglar ve cezai ehliyet.
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