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EL-IMAM EL-MATURIDI VE MENHECU EHLI’S-SUNNE Fi TEFSIRI’L-KUR'AN,
AHMET SA‘D ED-DEMENHURI!

0z

Ehl-i siinnet’in Kur'an yorumunun sekillenmesinde 6nemli bir yeri olan Matiiridi, yasadig
dénem itibariyle oldukea erken sayilabilecek bir désnemde yasamistir. Son dénemde islam
diinyasinda ozellikle onun Kitdbii't-tevhid ve Te'vilati’'l-Kur'dn/Te'vilatii Ehli’s-Siinne
isimli eserlerinin terciime edilmesi ve tahkikli baskilarinin nesredilmesi ile birlikte,
Matiirldl’ye olan ilginin ve eserleri {izerine yapilan ¢alismalarin arttigi goriilmektedir.
Kelamci kisiliginin agir bastig1 Te'vilatii’'l-Kur'an isimli eseriyle de erken dénemin dnemli
miifessirlerinden birisi olarak kabul edilen Matiiridi'nin bu tefsiri {izerine lilkemizde ve
Arap diinyasinda onu farkli yonleriyle ele alan pek ¢ok akademik c¢alisma yapilmis
yapilmaya da devam etmektedir. Bunlardan birisi de onun tefsir anlayisini pek ¢cok agidan
inceleyen ve son yillarda yapilmis en hacimli ¢alismalardan biri olan Ahmet Sa‘d ed-
Demenhiiri’nin kaleme aldig1 el-imam el-Matiiridi ve Menhecu Ehli’s-Siinne fi tefsiri’l-
Kur'an isimli eserdir. Bu ¢alismada s6z konusu miiellifin bu eseri degerlendirilecektir.
Anahtar Kelimeler: Tefsir, Matiirldi, Ahmed Sa‘d ed-Demenhfir, Te’vilat, Ehl-i Stinnet.

Al-Imam al-Maturidi ve manhacu ahli’s-sunnabh fi tafseer al-Qur'an, Ahmed Sa‘d ed-
Damanhuri

Abstract

Maturidi, who has an important place in formation of Qur’anic interpretation of Ahl
Sunnabh, lived in a considerably early period of Islamic thought. Especially after the
publication of the translation of his books Kitdb at-Tevhid and Te'vildt al-Qur’dan/Te'vildtu
Ahl al-Sunnah, recently in Islamic world interest in Maturidi and studies on his works has
increased. In respect to his Te'vildt al-Kur'an that reflects mainly theologian side of him
he is regarded as one of the most esteemed mufassiriin of early period, Maturidi has been
object to, both in Arabic world and in our country, numerous academical works that
studies him with respect to his different aspects. One of these works is Ahmet Sa‘d ed-
Demenhiiri’s el-imam el-Maturidi ve Manhacu Ahl al-Sunnah fT Tafsiri al-Qur'an in which
he studied Maturidi’s exegetical opinions in many aspects and which is one of the most
voluminous recent works. In this paper we will discuss his aforementioned work.
Keywords: Exegesis, Maturidi, Ahmed Sa‘d ed-Demenhfiri, Te'vilat, Ahl al-Sunnah.

Kritigini yapamaya calistigimiz bu eser 2015 yilinda Kahire’de Usu-
liddin Fakiiltesi Tefsir ve Kur'an Ilimleri Béliimii'nde yapilmis bir doktora ¢a-
lismasidir. Bir doktora calismasina gore oldukc¢a hacimli olan bu eser 815
sayfadan olusmaktadir. Eser, 0nsoz, giris ve ii¢c bolimden olusmaktadir. Ki-
tabin sonunda ise muhtevasina uygun bir hacimde yaklasik 100 sayfadan
olusan bir indeks yer almaktadir.

Bu eserin tanitim ve kritiginin yapilmasina bizi sevk eden en dnemli
amil, eserin, sahasinda olduk¢a zengin bir muhtevaya sahip olmasinin ya-
ninda, Matiiridi 6zelinde Ehl-i siinnet’in tefsir metoduna da kismen deginen
bir eser olmasi ve ¢alismanin, 2018 yilinda basilarak ilim diinyasina kazan-
dirilmis olan giincel bir eser olmasidir.

! ed-Demenhri, Ahmet Sa‘d. el-imam el-Matiiridi ve Menhecu Ehli’s-Stinne fi Tefsiri’l-Kur'an. Urdiin:
Daru’'n-Nir, 2018.
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Miiellif, eserin 6nsoziinde ¢alismanin kapsami hakkinda bilgi vererek
soyle der: “Bu ¢alisma Ehl-i siinnet ve’l-cemaatin imami1 EbG Mansir el-
Matiirld?’'nin Te'vildtii Ehli’s-Siinne isimli tefsirini konu edinmektedir. S6z ko-
nusu ¢alismada olanca gayretle gii¢ yetirilebildigi kadar onun bu eserinin un-
surlar1 ve kapsamini icermektedir.” (9)

Onsozde metot kavraminin tanimini yapan ve tanimda gecen unsurlar
hakkinda bilgi veren miiellif, daha sonra bu ¢alismanin 6nemine vurgu yapar.
Yazar bu arastirmay1 se¢mesinin gerekeesi olarak, Matiiridi'nin hayat1 ve
eserleri hakkinda pek ¢ok calisma bulunmasina ragmen onun tefsirci kimli-
gini ve tefsir metodunu ele alan miistakil bir ¢alismanin az olmasini goster-
mektedir.2 (12-13)

Yazar 6ns0zilin son kisminda ise bu ¢alismanin {izerinde durdugu hipo-
tezin dayandigi gerekgeleri ve ulasmaya ¢alistig1 sonuglari belirtir. (16) Ay-
rica bu ¢alismayi yaparken karsilastig1 zorluklardan bahseder. (17-19) Eseri
bastan sona elestirel bir bakisla okuyarak ise basladigini sdyleyen yazar, ¢a-
lismanin metodu ve takip ettigi diger yontemler hakkinda okuyucuya bilgi
verir. (20-24)

Giris béliimiinde “Imam Matiiridi ve Tefsiri” ve “Tefsiru’t-Te'vilat (genel
degerlendirme)” seklinde iki basliga yer veren miiellif birinci baslik altinda
dort bolimde Matiirid?'nin kiinyesi, tefsir ve Kur'an ilimleri ile ilgili eserleri,
yasadigl donemdeki tefsir ilminin ve Kur'an ilimlerinin durumu hakkinda
bazi bilgiler verir. (28-50). Matiiridi’'nin tefsir ve Kur'an ilimleri alaninda ya-
zilan iki eseri oldugunu, bunlardan birisinin Te'vildtii'l-Kur'an, digerinin ise
Evkdfii'l-kiifr ya da Risdle fimd la yeciizu el-vakfu ‘aleyhi fi’'l-Kur'an oldugunu
belirtir. (30)

Matiirid?’'nin yasadig1 dénemde tefsir ilminin durumundan bahseden ya-
zar, onun yasadig1 donemdeKki tefsirle ilgili fikri yapinin olusmasinda etkili
olan tefsirleri Ehl-i siinnet disindakiler ve Ehl-i siinnet diisiincesi ekseninde
olanlar olmak iizere ikiye ayirir. Ehl-i Siinnet disinda bu donemde yazilan tef-
sirleri on yedi maddede miiellifleriyle birlikte kisaca tanitir. Yazar, daha
sonra Ehl-i sinnet alimleri icerisinde tefsir yazanlari da sekiz maddede ki-
saca tanitir. (32-43)

Giris béliimiinde “Tefsirul- Imam el-Matiiridi (genel degerlendirme)”
baslig1 altinda ise yazar, alti baslikta Matiirldi’'nin tefsirinin ismindeki
Te'vildtii'l-Kur'an ve Te'vilatii Ehli’s-Siinne seklinde farkli isimlendirmeler
lizerinde durarak eserin dogru isimlendirmesinin hangisi oldugu sorusunun

2 Bualanda iilkemizde ilk eserlerden olup Talip Ozdes tarafindan yazilan ve bir doktora ¢alismasinin
tiriinii olan Maturidi'nin Tefsir Anlayisi isimli eser 2003 yilinda insan yayinlan tarafindan
basilmistir. S6z konusu eser 319 sayfa olup Yakup Biyikoglu tarafindan kritigi yapilarak ilim
camiasina tanitilmistir. Eserin tanitimi i¢i bk.: Yakup Biyikoglu, “Maturidi’nin Tefsir Anlayis1”,
Namik Kemal Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/2 (Aralik 2017): 365-374.
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cevabini bulmaya calisir. (55-56) Eserin her iki isminin de dogru olma ihti-
malinin esit oranda oldugunun séylenemeyecegini belirten yazar, bu gori-
sline, Matiiridi’'nin tefsirinin yazmalarinin ¢cogunlukla Te'vildtii'l-Kur'an sek-
linde isimlendirilmesini ve Matiiridilerin Kitaplarinda da Te'vilatii'l-Kur'an
isminin kullanimlarini gerekge gostererek Te'vildtii’l-Kur'an isminin dogru
olma ihtimalini daha olas1 goriir ve buna dair bagka deliller ileri siirer. (58-
59)

Matiiridi'nin bu tefsirini siinni anlayisa gére Kur'an'1 tefsir etmek i¢in
kaleme aldigin1 belirten yazar, s6z konusu tefsirin Matiirid?’'nin sifahi olarak
yaptigl tefsir dersleri esnasinda 6grencileri tarafindan yazildiginy, tefsirinde
zaman zaman bazi yerleri tekrar etmesinin gerekcesinin de bu oldugunu o6r-
neklerle agiklar. (62-63) Miiellifin bu eseri émriiniin sonlarina dogru kaleme
almis oldugu kanaatine varan yazar, tam bir tarih vermemekle birlikte
Te'vildt'in h. 4. asrin ilk ticte birlik boliimiinde kaleme alindigina dair kanaa-
tini ifade eder. (65-66)

Miiellif, Te'vildt'ta Matiiridi'nin s6zlerinin disinda talebelerinin bazi yo-
rumlarinin bulunup bulunmadigi sorusunun cevabina ulasmaya ¢alisir. Tef-
sirin bizzat Matiirldi’ye ait olmas1 hususunda herhangi bir siiphe olmadigini
belirten Demenhiiri, tespit ettigi iki hususu gerekge gostererek Te'vildt'ta yer
alan bazi ifadelerin 6grencileri tarafindan sonradan yazildig1 kanaatindedir.
Bunlardan birincisi tefsir konusunda dilbilimcilerden nakil yoluyla bazi bil-
gileri aktarmasi ile ilgili meselelerdir. Ikincisi ise eserde Matiiridi’ye aidiye-
tinin kabul edilmesi miimkiin olmayan “Imam rahimehullah séyle dedi” ve
“Seyh rahimehulldh dedi ki” seklindeki ifadelerin Matiirldi’'nin kendisi tara-
findan degil de eseri istinsah edenler ya da 6grencileri tarafindan ilave edil-
mis olabilecegini belirtmesidir. (71-72)

Yazar, Te'vilat'in genel 6zelliklerini 24 maddede agiklamaya ¢alisir ve
Matiiridi'nin tefsirinde ele aldig1 konulari on bir maddede 6zetler. (76-81)

Birinci boliim: Matiiridi'nin tefsir metodu; 1-Tefsirinde kullandig 1sti-
lahlar, 2-Tefsirinin kaynaklar:.

Yazar, Matiiridi'nin tefsirinde bir metot olarak dayandigi iki 6nemli un-
surdan birincisinin 1stilahlar, ikincisinin de istifade ettigi kaynaklar oldu-
gunu ifade eder. Her iki unsuru da miistakil fasillarda detayli bir seklide ele
alan yazar, “birinci fasil: Matlridi'nin kullandig i1stilahlar” bashg: altinda
Matiiridi'nin tefsir ve te'vil kavramina yiikledigi anlamlara yer verirken
onun, tefsir kavraminin liigavi anlamina yer vermedigini, te’vil kelimesini ise
Ynus suresi 10/39. ayetin? tefsirinde “te’vilin asli; isin sonucunun kendisine
dondigi seye bakmaktir/dikkate almaktir.”* seklinde tanimladigini, Yasuf

E I 5 s wls b2 TG 55-1'@:};/ “Hayir. Onlar bilgileriyle kavrayamadiklari, te'vili de kendilerine

hi¢ gelmemis olan bir seyi yalan saydilar”
4 ase Jes W ) el et sl Lol Bk. Muhammed b. Muhammed Ebi Mansir el-Matiiridi, Tevildtii
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suresi 12/36. ayetin tefsirinde de benzer bir tanim yaptigini ifade eder. (91)

Matiiridi’'nin 1stilahi agidan te'vil ve tefsir kavramlarina yaklasimini,
“tefsir sahabenin, te'vil ise fukahanin yorumudur” seklinde kisaca 6zetleyen
yazar, Matiirldi'ye gore, Kur'an yorumu konusunda kesin konusmanin sa-
dece sahabeye has oldugunu, buna da tefsir dendigini, fakihlerin ise kesin ko-
nusamayacagini bunun da te'vil oldugu hususuna deginir. (97-101) De-
menhiri, Matiirld'nin Kur'an yorumu konusunda kesin konusma ile ilgili bu
goriisiinii burada tartismaya acar. (101-102)

Demenhiri, Matiiridi'nin te'vil kelimesinin yerine ona isaret eden “Yiis-
bihii, cdiziin, kile ve el-ihtimal” gibi bazi lafizlar kullandigini belirtir. (102-
104)

“Ikinci Fasil: Matiiridi'nin tefsirinde kullandigi kaynaklar” bagligi altinda
ise Matiirid?'nin tefsirinde kullandi81 kaynaklara; 1-Yararlandigi eserler ve 2-
Yararlandigr alimler seklinde genel bir bakisla yer verdigini sdyler.
Matiiridi'nin kendisinden istifade ettigi eserleri imam Azam’in el-‘Alim ve’l-
miite‘allim, Muhammed b. Hasen es-Seybani’'nin ez-Ziyddat'1 olarak siralayan
yazar, Matiirld?’'nin tefsirinde el-Vddih isimli bir eserden istifade ettigini, bu
eserin muellifinin kim oldugunun ise belirtilmedigini ancak kendi kanaatine
gore bunun Eb{li Bekir Kasim b. Bessar b. el-Enbari oldugunu séyleyerek bu
goriisiiniin dogruluguna dair birtakim gerekceler siralar. (111-113) Kendi-
sinden istifade ettigi alimleri ise “a-Kurra, b-Dilciler, c-Muhalif kisiler ve d-
Miibhem kimseler” olarak dort baslikta ele alan yazar bu basliklarda yer ver-
digi isimleri detayli bilgiler vererek vefat tarihlerine gore kronolojik olarak
siralar. (114-160)

[kinci boliim: Matiiridinin tefsir metodunun esaslari ve kaideleri.

Miiellif, Matiiridinin tefsir metodunun temel unsurlarinin (asil) ise; Ri-
vayet ve dirayet tefsirini bir arada kullanmasi (dirayet yonii agir basmakla
birlikte), zorlama yorumlarda bulunmama ve maksatlar1 gézetmek ve tefsi-
rin mertebelerini ayirmak/ortaya koymak oldugunu belirtir. (161)

Bu esaslarin li¢ asla dayandigini sdyleyen miellif, bu esaslar ile
Matiiridi'nin tefsirini digerlerinden farkl kilan temel unsurlar1 kastettigini
soyler. (163) Matiiridi'nin tefsirinin bu li¢ ana unsurunu tek tek fasil seklinde
basliklar acarak ele alir ve 6rnekler vererek aciklar.

Yazar, birinci aslin en 6nemli unsuru olan rivayet ve dirayet metotlarini
bir arada kullanmasini Kur'an’t Kur'an’la tefsiri,> Kur'an'l siinnetle tefsiri,
Kur'an't rivayetlerle tefsiri ve Kur'an't kendi ictihadi ile tefsiri seklinde dort
ayr1 fasil acarak detaylica inceler. (175-359)

Ehli’s-Siinne, thk. Mecdi Basellim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-limiyye, 2005), 6: 44.
5 Matiirid’nin Kur'an't Kur'anla tefsiri hakkinda detayl bilgi icin bk.: Ali Karatas, Imam Matiiridi:

Kur'dn’t Kur'an’la Te'vili (Imam Matiiridi'nin Kur'an Anlayisi ve Kur'an’t Kur'dn’la Te'vil Yéntemi)
(istanbul: Yesevi Yayincilik, 2014.)
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Miiellif, birinci boliimde ele aldig1 ikinci asil olan “zorlama yorumlarda
bulunmama ve ayetlerin maksatlarini gozetmek /4ol jlzel 3 S pae” konu-
sunu; Matiliridi’'nin zorlama yorumlarda bulunmama ve ayetlerin maksatla-
rin1 gozetme nazariyesi, Matiiridi tefsirinde zorlama yorumlarda bulunmadi-
gina dair bazi uygulamali 6rnekler ve Matiirldi tefsirinde ayetlerin maksatla-
rin1 gozettigine dair bazi uygulama o6rnekleri seklinde {i¢ fasilda ele alir.
(361)

Bu bagliklardan dnce onun benimsedigi bu metodun fikri temellerine
dair bir giris yapan miiellif, konuyu onun esyanin hakikatine ve mahiyetine
dair bilgi edinmede aklin ve naklin fonksiyonu ile Allah'in fillerindeki hikmeti
bilme konusundaki kelami goriisleri acisindan ve fikih usuliinde rivayetler,
bunlarin cesitleri ve bunlarin delil olmasi konusuna yaklasimi agisindan ele
oldugunu tespit etmede yetkin oldugunu savunmasina ve naklin yardimiyla
da esyanin hakikatine ve mahiyetine ulasilabilecegine isaret eder. Buradan
hareketle Allah Teald'nin sozlerindeki maksadinin anlasilmasinda ve idrak
edilmesinde aklin basrol oynadigini dile getirir. (363-365) Ancak aklin esya-
nin hakikatlerini ve mahiyetlerini her zaman bilemeyecegini bu durumda da
naklin yardimina ihtiya¢ oldugunu nakilde de bir bilgi bulunmamasi duru-
munda zorlama yorumda bulunmama ilkesini (ademii’t-tekelliif) benimsedi-
gini soyler. (363) Bu ash engelleyici sebepler ve kaideler olarak iki ayr1 ba-
histe ele alir. (368)

“Engelleyici sebepler” basliginda Matiiridi'nin tefsirinde yer verdigi bu
sebeplerin ii¢ maddede 6zetlenebilecegini soyledikten sonra bu sebepleri;
imani, risalet ve teblige yonelik (dea‘vl) ve ameli olarak agiklar. Miiellif bir
ayetin yorumu hakkinda ortaya konulan akli ve nakli kesin bir bilgi olmamasi
durumunda zorlama yoruma gitmemenin gerekcelerinden olan imani sebep-
lerin, Allah hakkinda yalan sdyleme korkusu ve Allah’in Kur'an'in bildirdigi
bazi haberler hakkinda soru sorulmamasini istedigi bu emre muhalefet etme
korkusu oldugunu séyleyerek bunlari Suara 36/51, Miicadile 58/8 ve Kehf
18/17 ayetlerini 6rnek vererek aciklar. (369-370) Risalet ve teblige yonelik
(dea‘vi) olani ise, miifessirlerin akil ve vahiy tarafindan ortaya konmus kesin
bir bilgi olmadig1 zaman zorlama yorumlar yapmalarinin neticesinde hata et-
melerinin Kur'an’in aleyhine delil olarak kullanilacagini ve niibiivvetin/pey-
gamberin risaletinde yalanlanmasina neden olacag: seklinde aciklar. Ameli
olani ise; avami, gaybi konulara dalmaktan korumak ve bilinmesinde fayda
olmayan bu bilgilere ihtiya¢ olmama gerekeesi seklinde aciklar. (371-372)

Demenhiri, “Kaideler” basliginda ise Matiiridi'nin zorlama yorumlarda
bulunmama ve ayetlerin maksatlarini gézetme nazariyesinin iizerine insa
edildigi esaslar1 ve kaideleri ele alir. Bu kaideleri alt1 baglikta detayli olarak
ornekler vererek agiklar. (373-386)

Birinci béliimde ele aldigi ikinci ashin ikinci ve liglincii basliklarinda ise
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Demenhiiri, Matiiridi'nin tefsirinde zorlama yorumlarda bulunmama ilkesini
ve onun tefsirinde ayetlerin maksatlarini gozettigine dair bazi uygulama or-
neklerini, kendi icinde kategorize ettigi alt basliklarda detayl olarak ag¢iklar.
(387-472)

Birinci boliimde ele aldig tigiincii asil olan: “Kur'an tefsirinin mertebe-
lerinin arasini ayirma” konusunu “1-Matiirldi'nin Kur'an tefsirinin mertebe-
lerinin arasini ayirma metodu” ve “2-Bu ash uygularken takip ettigi yollar”
seklinde iki ayr1 baslikta ele alan miiellif, Matiiridi'nin, ayetlerin tefsirinde
kesin olarak sdylenmesi miimkiin olanlar ve miimkiin olmayanlar seklindeki
yaklasimina dair ele aldig1 bu konuyu ti¢ bahiste toplar. (489) Birinci bahiste
bu metodu 6zet bir sekilde (engelleyici) sebepler ve kaideler seklinde ele alir.
(491) Demenhiri, Matiiridi'nin, tefsirinin ¢ok yerde zanni olan meseleler
hakkinda kesin konusmanin tehlikelerine dikkat ¢ektigini soyler. Zan ifade
eden seylerde kesin konusmaktan alikoyan sebeplerin neler olduguna dair
Te'vilat'tan yaptig1 tespitleri iki maddede 6rneklerle agiklar. (493-494) De-
menhri, “Kiilli kaide” bashgi altinda ise Matiiridi'nin tefsirinde tespit ettigi
hususlari maddeler halinde sunar. Ancak dncesinde onun genel bir ilkesi olan
eger “Kur'an lafizlar1 yine Kur'an tarafindan agiklanmamissa yani “miifesser”
bir lafiz degilse bu durumda bu lafzin anlami ya Hz. Peygamber tarafindan
aciklanmistir ya da agiklanmamistir.” diyerek alt maddeler halinde bu iki hu-
susa dair detayh acgiklamalar yapar. (495-498) Yazar, oldukea ilgi ¢ekici ve
konuyu anlasilir kilan bir semaya yer vererek ayetlerin yorumunda hangi du-
rumlarda kesin (kat‘f) konusulup hangi durumlarda konusulmayacagina dair
hususlar1 bu semada okuyucuya aktarir. (499) Kur'an yorumundaki ihtilafin
sahabe disindaki ihtilaflardan olmasi durumunda izlenmesi gereken yontemi
ikinci bir semada ortaya koyan miiellif, yorumu yapilan nassin biitiin yorum-
lar1igermesi veya bazilarini icermesi durumunda hangi hususlarin giindeme
geldigini ve ulasilacak sonuclara yer verir. (500)

ikinci konu baghiginda Matiiridi’'nin Tevildtta kesin (katf) yorumlar yap-
t1g1 ya da kesin konusmadig1 (zannfi) yerleri iki baslikta tafsilath bir sekilde
ele alan Demenhri, her iki konuya dair 6érnekleri siniflandirarak ayrintili bir
sekilde okuyucuya agiklar. (501-525) Ugiincii konu olarak ise kati ve zanni
yorum alanlarinin sinirlarini ele alan Demenhfri, bu kisimda s6z konusu iki
yorum seklini birbirinden ayiran sinirlari ele alir. Kesin konusmamanin daha
genis bir alan oldugunu, ona bir sinir ¢izmenin ise kesin bilgiye ulasmay1 ko-
laylastiracagini soyleyen yazar, bu sinirlar1 Matiiridi'nin tefsirinden tespit et-
tigini ifade ettigi: “1- Kendisine ictihad yoluyla ulasilan her bilgi zannidir. 2-
Zahir batindan, hakikat mecazdan evla degildir” seklindeki kurallarla siste-
matize eder ve buna dair 6rnekler verir. (529-534)

Yazar, “Ugiincii ashin ikinci fasli” olan “2-Bu ash uygularken takip ettigi
yollar” bashig altida ise, Matiirld?’nin Kur'an yorumundaki kati ve zanni yo-
rumlar1 uygularken “tercih yolu ve red yolu” olmak tizere iki yontem takip
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ettigini belirtir. (535) Daha sonra “tercih” ve “red” kavramlarinin anlamlari
tizerinde kisaca duran miiellif, Matiridi'nin Te'vildt'ta farkli goriisler ara-
sinda tercihte bulunurken kullandig1 6nemli lafizlar1 kategorize ederek akta-
rir. (537-543) Ayrica, Matlirid?’'nin bu gériisler arasinda tercihlerde bulunur-
ken dayanak olarak kullandig1 unsurlari séyle siralar: 1-Kur'an, 2-Kiraatler,
3-Icma, 4-Siinnet, 5-Rivayetler, 6-Liigat, 7- Akil ve 8-Herhangi bir dayanag)
olmayan tercih. (545) Ardindan bu unsurlari bagliklar halinde ele alan miiel-
lif, Matliridi'nin farkl goriisler arasinda tercihte bulunurken kistas olarak
kullandig1 bu unsurlari kendi icinde siniflandirir ve her birine dair 6rnekler
verir. (547-557) Bu konunun ikinci unsuru olan “red” yolunu ise on bir baslk
altinda Ehl-i siinnet disindaki grup ve firkalarin Kur'an yorumunda ortaya
koydugu yaklasimlara Matiirldi’'nin verdigi cevaplari ve onlarin kendi kelami
¢izgisine uymayan yorumlarini reddetmesini ele alan Demenhiiri, Te'vildt'tan
ornekler vererek Mu'tezile basta olmak iizere bu grup ve firkalara
Matiiridi'nin itirazlarini ve verdigi cevaplari aktarir. (559-633)

Demenhiiri, calismanin {i¢iincii béliimiinde “Imam Matiiridi’nin Tefsiri-
nin ilmi Degeri” bashg altinda “1- Etkilendigi ve etkiledigi kimseler” ve “2-
Tefsirinin Kur'an yorumunda takip ettigi metot bakimindan degeri” seklinde
iki alt basliga yer verir. Daha sonra her iki baslikta yer alan konular1 6rnekler
vererek detaylica aciklar. (539-656)

Bu boliimiin sonunda Demenhir], Matiiridi tefsirini metodu bakimindan
bir degerlendirmeye tabi tutar. Miiellif, Matiiridi'nin kelami konularda Ehl-i
siinnet doktrinini savundugunu, fikhi konularda ise Hanefi mezhebinin go-
rislerini eserinde benimsedigini ve savundugunu sdyler. Malumun ilami
olan bu iki tespitten sonra, Matiiridi'nin tefsirinde takip ettigi metotlar1 on
maddede okuyucuya aktarir. (659-664)

Demenhiiri, Matiiridi'nin tefsirinde tespit ettigi eksiklikleri yirmi mad-
dede ortaya koyar. (665-668) Calismanin en sonunda ise genelde herkese,
0zelde de tefsir ilmi ile mesgul olan 6grencilere bir takim teklifler ve dneriler
sunar.

Matiiridi akaidinin yeniden canlandirilmasi ve yayginlastirilmasini, bu-
nun i¢in de bu konudaki yazmalarin kesfedilip ilim camiasina kazandirilmas,
Matiiridi'nin eserlerinin arastirilmasi ve serh edilmesi, 6zellikle Te'vildt'in
pek cok yere ulastirilmasi ve tanitilmasi noktasinda lizerinde serh ve hasiye-
ler yazilmasinin ihtiyag ve gerekliligi tizerinde durur. (668) Ayrica, Ehl-i siin-
net alimlerinin biitiin bilgilerinde ve ilimlerinde dayandiklari, asiriliktan
uzak ve orta ¢izgide bir metodun yeniden ihya edilmesi gerektigini sdyler.
Bunun da imam Matiiridi’nin de aralarinda bulundugu ilk dénem Ehl-i siin-
net dlimlerinin ilimleri ve bilgiyi insa ettikleri ve dnciisii olduklar1 metotlari-
nin benimsenmesiyle olacagini vurgular. Zorlama yorumlara gitmeme ve
Kur'an'dan 6zellikle akait konularinda akli delillerle birtakim ¢ikarimlar ya-
parken Matiiridi'nin yaptigini dikkate almak gerektigini de bir dneri olarak
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sunar. Miellif yaptig1 calismanin metodunu bagka tefsir kaynaklarina uygu-
layan yeni calismalar yapilmasi ¢agrisinda da bulunur. (668-669)

Kitabin sonunda ise muhtevasina uygun bir hacimde yaklasik 100 say-
fadan olusan bir indeks yer alir. Bu indekste Mdtiiridi'nin Tevilatii’l-Kur'an’da
istifade ettigi kaynaklari kategorize eden miiellif, sahabe ddneminden basla-
yarak sirasiyla, tabiin donemi Mekke, Medine ve Irak medreselerinde yeti-
sen miifessirler ve diger tabiun ve etbali’'t-tabiin donemi miifessirlerine yer
verir. Sonrasinda ise dilci miifessirler, kelamcilar, fakihler ve kiraat alimle-
rine yer veren miiellif en sonda da miiphem bazi kaynaklar basligiyla indeksi
tamamlar. (673-768) Demenhiri ardindan bu ¢alismasinda referans aldigi
eserlere ait 37 sayfadan olusan bir kaynakcaya yer verir (769-808).

Kitap hakkinda sonu¢ olarak sunlar sdylenebilir: Titiz bir calismanin
iirtinii olan bu eser Matiiridi ve Ehl-i siinnet’in Kur'an yorumu hakkinda ya-
pilmis en kapsamli calismalardan birisi olmasi nedeniyle énemlidir.

Eserin baslig1 ve icerigi uyumludur. Matiirld'nin Kur'an yorumunda ta-
kip ettigi metoda iliskin bilgilere sistematik bir sekilde yer verilmistir. Bu-
nunla birlikte baslikta yer alan “ve Menhecli ehli’s-siinne fi tefsiri’l-
Kur'an/Ehl-i siinnet’in Kur'an tefsirinde takip ettigi metot” baslig1 icin ayni
tespitte bulunmak zor goériinmektedir. Clinkii ilk bakista eserin isminin oku-
yucuda, eserde, Ehl-i siinnet alimlerinin Kur'an’i tefsir etme bi¢imi ile ilgili
bilgilerin de var oldugu beklentisini olusturmaktadir. Ancak ¢alismanin ige-
rigine bakildiginda -muhtelif yerlerde farkli konularla ilgili Ehl-i siinnet alim-
lerinin goriislerine yer vermesi istisna edilirse- kitabin muhtevasi bu beklen-
tiyi yeterince karsilamamaktadir. Cilinkii eserde bu konuyla ilgili miistakil bir
basliga yer verilmemistir. Bazi yerler disinda Matiiridi’'nin benimsedigi tefsir
metodunu benimseyen veya onunla benzer ya da farkl diistinceye sahip Ehl-
i stinnet miifessirlerinden bahsedilmemis ve buna dair érnekler verilmemis-
tir. Bu nedenle bashigin “Matiridi 6zelinde Ehl-i siinnet'in tefsir me-
todu/Menhecli ehli’s-siinne fi tefsiri’l-Kur'an- el-Matiiridi {inmf{ze-
cen/nemiizecen-" vb. seklinde olmasi kanaatimizce daha isabetli olurdu.

Demenhiri, yaptig1 bu ¢alismayla Matiiridi'nin tefsir metodunu iyice
kavradigini ve Te'vilat’iil-Kur'an1 bastan sona defalarca tetkik ederek
Matiiridi’'nin diisiince sistemini iyi analiz ettigini ve esere hakim oldugu izle-
nimini verdigi ¢ok sayida drnek ve yaptig1 tespitlerle okuyucuya fazlasiyla
hissettirmektedir. Yazar eserde gecen sahis ve eser isimleri hakkinda dip-
notta bilgi verdigi gibi hadislerin sihhatine dair bilgiler vermeyi de ihmal et-
memektedir. Her konuyla ilgili imkan bulduke¢a drnekler veren yazar, ak-
tarma imkani bulamadig1 6rneklere dipnotta isaret ederek calismay1 zengin-
lestirmistir.

Demenhiiri, Matiiridi'nin tefsir metodunu ortaya koyarken zaman za-
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man Ehl-i siinnet’in iki 6nemli kelam ekolii olan Es‘ariler ve Matiiridilerin ke-
lami konulardaki farkl yaklasimlarina dikkat ¢eker. Her ne kadar bu calisma
bir tefsir tezi olsa da, yazarin ayni zamanda Ehl-i siinnet kelam1 hakkinda
okuyucuya bilgi vermesi agisindan oldukg¢a faydalidir. Clinkii miifessirin be-
nimsedigi kelami paradigma onun Kur'an yorumunun sekillenmesinde etkili
unsurlardan birisidir.

Ozellikle kitabin ikinci béliimiinde Matiiridi’'nin tefsirinin en belirgin
6zelligi ve onun tevil ile tefsir ayriminin bir yansimasi olan “zorlama yorum-
larda bulunmama” ilkesine dair yapilan tespitler ve tefsirinden verilen or-
nekler, giiniimiiz tefsir anlayisinda asir1 yorum olarak da ifade edebilecegi-
miz birtakim yaklasimlara Matiiridi ekseninde karsi cevap niteligindedir. Ya-
zarin bu konudaki tespitleri ve calismanin sonunda konuyla ilgili tavsiyeleri
orijinal ve giincel bir bakis acisin1 yansitmasi bakimindan 6nemlidir.

Yazar emek mahsulil ve alanina katki saglayan bu ¢alismaya miistakil
bir sonuc¢ bolimili yazmak yerine iiciincii béliimiin sonuna ekledigi bir alt
baslikta elde ettigi sonuclara yer vermektedir.

Miiellif, eserin en sonunda yer verdigi yaklasik 100 sayfalik indekste sa-
dece Matiirldi'nin tefsirinde yararlandigi kaynaklara dair isimlere yer vermis
olup, tefsirindeki konu ve kavramlara indekste yer vermemistir. Eger tef-
sirde gecen konu ve kavramlarin gectigi yerleri gosteren bir indeks de buna
ilave edilmis olsayd1 Matiiridi tefsirinin fihristi mahiyetinde oldukc¢a faydali
bir hizmet olurdu. Eserin sonunda, yazarin kendi ¢alismasinin icerigine ait
bir indeks de bulunmamaktadir. Daha dar kapsaml pek ¢ok calismada bile
bu tiir indekslere yer verildigi dikkate alinirsa boéyle hacimli bir ¢calismada,
eserde gecen sahis, konu ve kavramlara ait bir indeksin yer almamasi dikka-
timizi ¢ceken bir baska konudur.
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