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EL-FUKUK iSiMLi ESERi CERCEVESINDE SADREDDIN KONEVI’NiN HADiS
KULLANIMI

0z

Sadreddin Konevi, Anadolu irfani geleneginin tesekkiilinde kurucu rol {istlenen
mutasavvif alimlerdendir. SGff diisiinceye yeni bir boyut kazandiran Ibn Arabf’ye uzun
stire 6grencilik yapmis, vefatindan sonra onun fikirlerinin yerlesmesi, sistemlesmesi ve
yayllmasinda ¢ok etkin olmustur. Donemin 6nemli alimlerinin tedrisinden gecen
Konev1'nin ilm1 yelpazesi genistir. Tasavvuf literatiiriine kazandirdig1 basyapitlar yaninda
diger islami ilimlerde telif etmis oldugu eserleri onun ilmi cesitliligini géstermektedir.
Konevl'ye dikkatleri celbeden vasfi, tasavvuf ilmindeki yetkinligine ilaveten o6zellikle
hadisle istigale genis vakit ayirmis olmasidir. Hadis rivayet tarihinin baslangicina yakin
bir milada sahip olan tasavvuf-hadis iliskisine yonelik tartismalar hususunda 6nemli bir
yere sahip olan Konevi, hem hadis formasyonu, hem hadis eserleri hem de eserlerinde
kullandig1 hadislerin otantik degeri agisindan derinlemesine tahlil edilmesi gereken bir
alimdir. Konevi'nin hadisciligi ve kullandig1 hadislere dair akademik ¢alismalar
bulunmakla birlikte eserlerinin her birine ydnelik hadis ilmi ¢ergevesinde yeni
arastirmalara ihtiya¢ vardir. Miiteahhir donem tasavvuf fikrinin 6nemli mimarlarindan
Konevi'nin kullandig1 rivayetleri ele alan ¢alismalar, Konevi'nin hadisgiligi hakkindaki
kanaatlere katki saglayacag: gibi Hadis-tasavvuf iliskisi hususunda zihinlerde yer alan
genel kabullere dair tespitlerde bulunmaya da imkan taniyacaktir. Bu baglamda makalede
ibn Arabf’'nin el-Fusis isimli eserinin klasik manada olmasa da muhtasar bir serhi sayilan
el-Fukik, hadis ilmi agisindan tahlil edilmekte, hadislerinin sithhat degeri tespit edilmeye
calisiimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Konevi, Fiikik, Tasavvuf, Ibn Arabi.

Sadr al-Din al-Qunawi’s Use of Hadith within the Framework of His Work al-Fuquq
Abstract

Sadr al-din al-Qonawi is one of mystic scholars who had a founding role in the formation
of Anatolian mystical tradition. al-Qonawi was a long-time student of Ibn al-Arabi, who
brought a new dimension to the Sufi thought. After his death, he became very effective in
the settlement, systematization and spreading of Ibn al-Arabi’s ideas. The scholarly
knowledge of Qonawi who is trained by important scholars of his period, is very diverse.
In addition to the masterpieces that he has prepared for the Sufi literature, his works
which were written in other Islamic sciences, show his scientific diversity. In addition to
his competence in the special sufi knowledge, what attracts particular attention is his
being particularly busy with the science of hadith. Hadith has an important place in the
debates regarding the relation of mysticism and hadith, a debate that has a birth near the
beginning of the hadith narrations. Qonawi is a scholar who should be analyzed in depth
in terms of the hadith formation and both the hadith works and the authentic values of
the ahadith he used in his works. Considering the authenticity of the narrations he used
in his works, will contribute to the determination of his scholary level in hadith sciences
as well as to make assumptions about the relationship of hadith and sufism. In this
context, Al-Fuqugq, which can be regarded as a kind of summary of Ibn al-Arabi’s al-Fusis,
is analyzed from the viewpoint of hadith and the authenticity of the ahadith are tried to
be determined.

Keywords: Hadith, al-Qunawi, al-Fuqugq, Sufism, [bn al-Arabi.
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GiRiS: SADREDDIN KONEVI VE HADISCILiGi1

Ekberi gelenek olarak amilan Ibni’'l-Arabi diisiincesinin anlasilmasi,
sistemlesmesi ve yayilmasi noktasinda tasavvuf tarihinde 6nemli bir yer
edinen Sadreddin Konevi; hicri 605 yahut 606 yilinda Malatya’da dog-
mus, sonra ailesiyle birlikte Konya'ya yerlesmis, burada yasamis ve 673
yilinda bu sehirde vefat etmistir.2 Ilmi gelenek sahibi ve devlet ricaliyle
yakin iligkileri bulunan bir ailede dogan Konevi’'nin yetismesinde erken
yasta kaybettigi* babas1 Mecdiiddin Ishak’in (618/1221) belirleyici rolii
olmustur. Mecdiiddin Ishak, saray erkanina hocalik yapmus, devletin elgi-
lik gibi baz1 vazifelerini deruhte etmesi sebebiyle muhtelif beldeleri
gorme, oralarin meshur alimleriyle tanisma ve bizzat onlardan kendi
eserleri yahut baska alimlerin eserlerini edinme imkani bulmustur.* Ba-
basinin iliskileri ve edindigi eserler, onun vefatindan sonra Konevi’ye
tevariis etmistir. Konevi'nin ilim hayatinin sekillenmesinde biiyiik pay sa-
hibi olanlardan biri de hem hocasi hem de babasinin arkadasi olan Ibnii’l-
Arab?’dir. Bazi kaynaklarda babasinin vefatindan sonra iivey babasi ol-
dugu da zikredilen Muhyiddin-i Arabi’ye uzun siire 6grencilik yapan Ko-
nevi, onunla Suriye, Misir gibi devrin 6nemli ilim beldelerini gezmis ve
onun ilmf cevresinden ¢okea istifade etmistir. Vefatindan sonra hocasinin

! Bu makale, “3. Uluslararasi Sadreddin Konevi Sempozyumu - Tasavvuf, Felsefe ve Din”
Sempozyumu’'nda sozlii olarak sunulan ve herhangi bir yerde basilmamis olan “Sadreddin
Konevi'nin Eserlerinde Hadis Kullanimi -El-Fiik(ik Ornegi-” baslikli tebligin icerigi gelistirilerek ve
kismen degistirelerek iretilmis halidir. This paper is the final version of an earlier announcement
called “Using Hadith In Sadr Al-Din Al-Qunawi’s Works “The Example Of Al-Fuquq”, not previously
printed, but orally presented at a symposium called “3rd International Symposium on Sadraddin
Qunavi - Sufism, Philosophy and Religion”, the content of which has now been developed and
partially changed.

2 Konevi'nin hayatina iligkin klasik rical kaynaklarinda oldukga sinirli malzeme bulundugu ve ona
dair malumatin kahir ekseriyetinin stfi menakib literatiiriinde geldigi kaydedilmistir. Rical
edebiyati bu baglamda tarandig1 zaman onun hakkinda sadece; Safii mezhebine mensup oldugu,
tasavvuf alaninda eserler verdigi, Fatiha suresini tefsir ettigi bir eserinin bulundugu, 672 yahut
673'te vefat ettigi, Ibn Arabi ile iliskisi, vefatindan sonra onun yanina gémiilmek istedigine dair
vasiyeti lakin bu vasiyyete uyulmadigr ve Camiu’l-usiilu okudugu/okuttugu gibi bilgiler yer
almaktadir. Bk. Zehebfi, Ebii Abdillah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman, Tarihu’l-isldm ve
vefeydtii'l-mesdhir ve’l-a’lam, thk. Bessar Avvad (b.y.: Darii’l-Garbi’l-islami, 2003), 50: 92; Safedi,
Selahaddin Halil, el-VafT bi’l-vefeydt, thk. Ahmed el-Arnavud (Beyrut: Daru fhyai't-Tiiras, 2000), 2:
141; Sibki, Taceddin Abdilvehhab b. Takiyyiiddin, thk. Mahmud Muhammed et-Tanahi,
Tabakatii’s-sdfiiyyeti’l-kiibrd, 8: 45; Ahmed b. Muhammed, Tabakatii’l-miifessirin, thk. Siileyman b.
Salih (Suudi Arabistan: Mektebetii’'l-Ultim ve’l-Hikem, 1997), 248; Zirikli, Hayrettin, el-A’ldm
(Daru’l-llmi’l-Melayin, 2002), 6: 30; Omer Riza Kehhale, Mu’cemii’l-miiellifin (Beyrut: Daru [hyai't-
Tiirasi’l-Arabi), 9: 43; Adil Niiveyhiz, Mu’cemii’l-miifessirin (Beyrut: Miiessesetii Niiveyhiz, 1988),
2:491.

3 Osman Ergin, “Sadraddin al-Qunawi ve Eserleri”, Sarkiyat Mecmuasi 2 (1957), 63.

4 Ali Osman Kogkuzu, “Sadreddin Konevi'nin Hadisciligi”’, S.ULF. Dergisi 4 (Ocak, 1989), 3;
Mecdiiddin ishak’in sé6z konusu diplomatik seyahatleri esnasinda Cizreli meshur alimler Ibnii’l-
Esir kardeslerle ve Ibnii'l-Cevzi ile goriisiip onlardan bizzat miiellif hatt1 eserlerini yahut
bagkalarinin eserlerini temin ettigi kaydedilmistir. Mikail Bayram, “Sadru’d-Din Konevi
Kiitiphanesi ve Kitaplar1”, Marife 1/2 (2001): 4.
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cok sayida eseri de kendisine intikal etmis® bu sayede Konevi; babasindan
kalanlarla birlikte, devrin sartlar1 goéz oniinde bulunduruldugunda ol-
dukca zengin addedilebilecek bir kiitliphaneye sahip olmustur.¢ Konevi,
Ibni’l-Arabi ile birlikte yeni bir boyut kazanan tasavvuf tarihinin en
onemli simalarindandir. Ozellikle nazari tasavvuf tarihinin en etkili ismi
oldugu kaydedilen” Konevi siifi literatiire 6nemli katkilarda bulunmustur.
Eserleri Ibnii’l-Arabi sonrasi tasavvuf tarihine yén vermistir.

Islam kiiltiir tarihinde daha ¢ok irfani gelenege mensubiyetiyle ani-
lan Konevi, hadisci kimligiyle de dikkat ceken bir alimdir. Zira Konevi,
stifi-hadis iliskisine dair genel kabuller gz 6niine alindiginda azimsana-
mayacak derecede hadisle istigal etmis, hadis tedrisine vakit ayirmis ve
6zellikle dmriiniin son doneminde agirlikli isi bu olmustur.® Bizzat ken-
disi “Allah Teala’nin bir liitfu ve fazli olarak Hadis ilminden nasibinin ¢ok
oldugunu, hadislerin esrarina dalmada maharetinin genis oldugunu”
ifade etmistir.” Hadise dair dogrudan telifi olan Serhu’l-Erbain isimli kirk
hadis serhi ve diger eserlerinde kullandig1 hadisler onun genis bir hadis
miiktesebatina sahip oldugunun 6nemli alametlerindendir. Konevi'nin
muhaddisligi konusunda baz1 farkl goriisler serdedilmektedir. Sadece
“erbaiin serhi” telif etmesi yahut eserlerinde hadis kullanmis olmasinin
bu vasificin yeterli sayillamayacag ifade edilmistir.'” Bununla birlikte, ha-
dis ricaline dair bilgi veren bazi kaynaklarda Konevi'nin de muhaddisler
arasinda zikredildigi goriilmektedir.!

Konevi'nin yasadigl donemde Konya’da hadis faaliyetleri yaygin bir
sekilde devam etmektedir. Vefatina yakin yahut hemen sonrasinda agilan
Ince Minare Daru’l-Hadisi bunun en énemli gostergesidir.!2 Nitekim ihti-
yaglar muvacehesinde gelisim gosteren ilmi faaliyetler; mesele olarak
glindem olma, 1stilahlasma, kitaplasma gibi bir serencam gdosterirken, il-
min kurumsallasmasi ise artik o bolgede formasyon sahibi entelektiiel bir
kitlenin bulundugunun 6nemli bir gostergesidir. Bu agidan bakilinca dev-
rin Konya’sinda 6nemli boyutta bir hadis tedris faaliyetinin varlig1 soyle-
nebilmektedir. Konevi sehrin ilmi gelenegine uygun olarak hocalarindan

5 Bayram, “Sadru’d-Din Konevi Kiitiiphanesi ve Kitaplar1”, 4.

6 Konevi'nin kiitiiphanesindeki eserler i¢cin bk. Mustafa Can, “Sadreddin Konevi'nin Eserleri ve
Kiitiiphanesi”, Selcuk Dergisi 4 (1989): 113-127.

7 Ekrem Demirli: “Sadreddin Konevi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV yay.,
2008), 35: 423.

8 Kogkuzu, “Sadreddin Konevi'nin Hadisgiligi”, 5.

9 Bk. Hasan Kamil Yilmaz, Sadreddin Konevi Kirk Hadis Terciimesive Serhi (istanbul: Erkam Matbaasl,
2010): 18.

10 Bekir Tath, “Sadreddin Konevi'nin Hadisciligi Meselesi”, Cukurova Unviersitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 14/2 (2014): 58.

11 Bk. ibn Abdi’l-Hadi, Ebu Abdullah Muhammed b. Ahmed, Tabakatii ‘Ulemdi’l-hadis, Ekrem el-Biisi
(Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1996), 4: 272.

12 Muhammet Yilmaz, “Sadreddin Konevi'nin Huzurunda Okunan Ibnu’l-Esir’in Cami’u’l-Usil Adh
Eserinin Sema Kayitlar1”, Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 13/2 (2013): 15.
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icazet almis ve bircok 6grencisine de icazet vermis mutasavvif bir hadis
alimidir. Oldukca gorkemli oldugu ifade edilen evinde devrin alimleri, yo-
neticileri ve devlet ricaline hadis okutmustur.!3 Ozellikle onun babasi ara-
ciligiyla edindigi ve bizzat icazetine sahip oldugu ibnii'l-Esir'in Camiu’l-
Usil'inii uzun yillar okuttugu ve ¢ok sayida hadis talibine bu eserin ica-
zetini verdigi kaydedilmistir.'* Bu eserin sema kayitlar1 Konevi'nin hadis-
¢iligi hususunda onemli bilgileri haizdir. Hali hazirda elde bulunan sema
kayitlari Gizerine yapilan bir calismada kaydedildigine gore, “soz konusu
kayitlarda Konevi'nin, hocasindan bu eserle ilgili faydali bilgiler aldigy,
bunun yaninda gerek bu eser ve gerekse onun miinavele ve icazet yoluyla
sahip oldugu biitiin kitaplarinin icazet hakkina da sahip oldugu bildiril-
mekte, ayrica Konevi’'nin miiderrisi oldugu hadis meclislerine istirak
eden alimler, dervisler, emir, sultan, vezir gibi yoneticiler ile idari vasfi
olan ilim talebeleri isim isim zikredilmektedir.”'>

Konevi'nin hadisciligi noktasinda miispet diisiinceye sahip olmakla
birlikte onu klasik manada bir hadisci olarak degerlendirmenin zor ol-
dugu da séylenmelidir.'° Kendisi ile ayn1 ddsnemde yasamis olan, ibn Salah
(643/1245), Miinziri (656/1258) ve Nevevi (676/1277) gibi dlimlerle ki-
yaslandig1 zaman, hadis usulii veya hadisin belli bash konularina dair, ya-
hut da kendisinden o6nce telif edilmis olan hadis eserlerine yonelik ¢alis-
malari olan yani o donemin hadiscisi diyebilecegimiz vasifta bir hadis
alimi degildir. Baz1 tabakat ve tarih eserlerinde kendisine dair malumat
verilmesine ragmen hadisciliginden hi¢ s6z edilmemesini kimi arastirma-
cilar bu sebebe dayandirmaktadir.'” Bununla birlikte onun hadisciligi
hakkinda isabetli degerlendirmeler yapabilmek i¢cin zaman ve zeminsel
sartlar goz ardi edilmemeli, yasadig1 cografyada bu ilmin bir buguk asirlik
bir ge¢mise sahip oldugu unutulmamalidir. Tasavvuf tarihine yon veren
dlimlerden biri olup da hadise olduk¢a genis vakit ayirmasi ve 6zellikle
Omriinlin son donemlerinde nerdeyse sadece hadis ilmine yogunlasmis
olmasi kendi sartlarinda bir hadis alimi olarak degerlendirilmesi gerek-
tigi fikrine agirlik kazandirmaktadir. '

Konevi, icazet sahibi bir alim olmasi ile hadis rivayet silsilesine dahil

oldugu gibi bir hadis sarihi olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Bu hususta
malum oldugu lizere miistakil bir “erbelin serhi” bulunmakla birlikte o

13 Ergin, “Sadraddin al-Qunawi ve Eserleri”, 64; Mustafa Can, “Sadreddin Konevi'nin Eserleri ve
Kiitiiphanesi”, 3.

14 Konevi bu eseri bizzat ibnii'l-Esir’in talebesi Hezebani’den okumus, Kutbuddin Sirazi gibi devrin
6nemli ilim adamlarina bu kitab1 okutarak icazet vermistir. Bk. Safedi, el-Vaff, 2/141.

15 Y1lmaz, “Sadreddin Konevi'nin Huzurunda Okunan ibnii’l-Esir’in CAmi’u’l-Ustil Adli Eserinin Sema
Kayitlart”, 9-12.

16 Bk. Kogkuzu, “Sadreddin Konevi'nin Hadisg¢iligi”, 74-75.

17 Konevi'nin meslekten hadisciligi hususundaki degerlendirmeler igin bk. Bk. Kogkuzu, “Sadreddin
Konevi'nin Hadisciligi”, 75-77.

18 Kogkuzu, “Sadreddin Konevi'nin Hadisiligi”, 74.
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hemen her eserinde hadislere genisce yer vermek ve hadisler hakkinda
stiff gelenekte yaygin oldugu sekliyle yorumlarda bulunmak suretiyle ha-
dis sarihligini sergilemis olmaktadir. Konevi, hadis serhinde muhaddisle-
rin klasik serh sisteminden farkli bir metot benimsemistir. Bu hususta
“kendisinden 6nceki sarihlerin hadisleri serh ederken iraba daldiklarini
ve ¢ok az bir Arapga bilgisine ve selim fitrata sahip fertlerin dahi kolay-
likla kavrayabilecekleri serhler yaptiklarini” séylemis, kendi gayesinin
ise “hadislerde Rasulullah’in kastinin ortaya ¢ikarilmasi, O’'nun kelaminin
icerdigi hikmet ve esrar1 Kur’an ve Siinnet’'in destekledigi bir aciklama ile
serh etme” oldugunu ifade etmistir.'” Konevi’'nin hadis serhinde benimse-
mis oldugu metod; tasavvufi hadis serhciligine dair; “sufi literatiirde bazi
problemli rivayetler yer edinmis olmakla birlikte ekseriyeti sahih yahut
hasen yani makbul rivayetler yer almasina ragmen bunlarin daha ¢ok
isari tarzda yorumlanmasi suretiyle, zahir dlimlerinden ayri bir yol tutul-
mus oldugu”? seklindeki tespiti dogrular niteliktedir. Konevi'nin hadis
serhciligini gorebilecegimiz 6énemli teliflerinden bir tanesi de el-Fiikiik
isimli eseridir.
1. EL-FUKUK

el-Fiikiik, Sadreddin Konevi'nin, Ibnii'l-Arabi'nin Fustisii’l-Hikem'i
lizerine kaleme almis oldugu bir eserdir. Oncelikle su ifade edilmelidir ki
Fiikiik her ne kadar Fusiis serhi olarak taninsa ve ondan Fusts'un en oriji-
nal serhi olarak bahsedilse?' de onun klasik bir serh kitab1 oldugunu sdy-
lemek zordur. ,=i/nassun ve «.:/serhuhu seklinde bir tertip gérmek za-
ten miimkiin olmadig1 gibi su ifade su climlenin serhidir seklinde tespit-
lerde bulunmak da oldukea giictiir. Bu yoniiyle ondan serh diye bahset-
mek yerine ona bizzat miiellifin tercih ettigi gibi “Fusiis’un fekki” demek
daha dogru olacaktir. Mesela Fusiis'un ilk fassi, “Ademi Kelime’deki ila-
hiyye Hikmetinin A¢iklanmas1” seklindeyken Konevi onu “Fekkii Hatmi’l-
Fassr'l-Ademi/Ademi Fassin Miihriiniin Agilmas1” bashgiyla vermekte-
dir.22 Haddi zatinda bu baslikta ve ayni tarzda koymus oldugu miiteakip
26 baslhkta bile Konevi bu fassi serh etmeyecegine isaret etmektedir. Ni-
tekim eserin i¢cinde de Fusiis'un serhine ¢cok fazla dalmadigini bizzat soy-
lemektedir. Onun burada yapmis oldugu Fusiis’'taki fass’larda tespit etmis

19 Hasan Kamil Yilmaz, Sadreddin Konevi Kirk Hadis Terciimesi ve Serhi, 18.

20 Mehmet Eren, “Sadreddin Konevi'nin Tasavvufi Hadis Serhgiligi ‘Hz. Peygamber’in Riiyada
Goriilmesi Rivayeti’ Cercevesinde”, 1. Uluslararast Sadreddin Konevi Sempozyumu Bildirileri
(Konya: Mebkam, 2008), 100.

21 Ergin, “Sadraddin al-Qunawi ve Eserleri”, 75.

22 Konewvi, Fustisu’l-Hikem'in Sirlari, 19.
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oldugu miihiirlerin ¢6ziimlemesidir.?> Konevi, Fusiis’'tan killi manalar ¢i1-
karmis ve bunlari kisaca serh etmistir.> Yani Fiikik, ibnii’'l-Arabf dili iize-
rine yapilan bir semantik calismasidir. Konevi anlasilmasi gii¢ ve son de-
rece agdal Ibnii’'l-Arabi dilindeki anahtar kelimeler iizerinden analitik
tahliller yapmaktadir. Bu agidan bakilinca eserin orijinal bir mahiyeti de
vardir. Clinkii Fusiis’tan biiylik oranda farklilagsmistir. Konevi'nin bir diger
eseri Nusus icin dile getirilen “Konevi’'nin Fusiis’a nazire sadedinde bu
eseri telif ettigi seklindeki diistince”?* gercekten ehl-i tasavvuf nezdinde
miisellem bir bilgi degilse Konevi’nin Ibni’l-Arabi’nin eserleri iizerine be-
nimsemis oldugu telif metodolojisi cercevesinde tekrar degerlendirilme-
lidir.

Fiikiik, Konevi'nin bir hadis eseri olmadig1 icin onun bu eserde hadis
serh etme gibi bir gayesi de yoktur. O, ilgili Peygamber’e dair miihiir ¢6-
ziimlemeleri esnasinda ag¢iklamalarinin sonunda referans olarak hadis-
leri zikreder. Lakin s6ziin sonunda bir hadis zikredinceye kadar dnce-
sinde yapmis oldugu yorumlar genellikle hadis serhi mahiyetindedir. Za-
hiren onun hadislerle goriislerini destekledigi gibi bir algi olussa da, Ko-
nevi'nin hadisleri aktarirken onlar1 goriislerine sahit tutmak icin zikret-
medigi bilakis goriislerini hadisler lizerine bina ettigi goriilmektedir. Yani
eserde hadisler Konevi'nin goriislerine sahit degil bizzat onun goriislerini
sekillendirici bir fonksiyona sahiptir.

Konevi'nin hadis serhinde dikkat ceken en 6nemli ve en bariz husus
birgok siifi alimde oldugu gibi “isari hadis yorumu”dur. Eserde bunun ¢ok
fazla 6rnegi bulunmaktadir. Haddi zatinda Konevi, isari dil kullandigin
bizzat kendisi de ifade etmektedir. “Babalariniz lizerine yemin etmeyin”2°
hadisini nakledip sonrasinda bunun normal yolla degil ama isaret yoluyla
w5 Jek L glas b5 3 BB s o8 A o3 S Ll 530 o5/ Ey Rabbim. Siiphesiz
onlar bir¢ok insani yoldan ¢ikardilar. Artik kim bana tabi olursa o benden-
dir. Kim de bana asi olursa stiphesiz Sen ¢ok bagislayan ve cok merhamet
edensin.” (Ibrahim 14/36) ayetinin manasi oldugunu ifade eder.

Bazi yorumlarinda zahirden olduk¢a uzak bir manayn tercih ettigi go-
rilen Konevi, “(Zemzem) Acliga gida, hastaliga sifadir.”?’ rivayetindeki
zemzemi kader inanci olarak yorumlamis; kadere hakikatiyle iman ede-
nin kederden emin olmak suretiyle hastaliktan kurtulacagini ve diinyevi
beklentileri azalacagi icin de aglik hissetmeyecegini ifade etmistir.

23 Bayram Dalkilig, “Sadreddin Konevi’'ye Gére Yorum’un imkanlari ve Sinirlari-Simirhhiklarr”, L.
Uluslararasi Sadreddin Konevi Sempozyumu Bildirileri (Konya: Mebkam, 2010), 67-71.

24 Leyla Abdiilkerim Halife, “Hitabu’l-Konevi Beyne’t-Teessiir bi Hitabi Ibn Arabi ve’t-Temayiiz ani’l-
FilikGik ve’'n-Nusiis Nemtizecen”, 1. Uluslararasi Sadreddin Konevi Sempozyumu Bildirileri (Konya:
Mebkam, 2008), 284-285.

25 Ergin, “Sadraddin al-Qunawi ve Eserleri”, 65.

26 Bk, 6. rivayet.

27 Bk. 12. rivayet.
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Konev{'nin bazen muteber hadis usulii sinirlarini zorlayarak sifi ha-
dis kriterlerine temas ettigi de goriiliir: “Emr-i {lahi"nin; kalemi a’la ve
levhi mahfuzdan arsa sonra Kiirsi ve sonrasinda da semalara ve makam-
lara olan seyri” seklindeki goriisiinii hadisle delillendirir. “Emr-i ilahi
diinya semasindan ayrildiktan sonra, yeryiiziine varip kendine has kilin-
mis yere ulasincaya kadar ti¢ y1l havada kalir.”? seklinde bir hadis nakle-
der ve bunun hadis olarak varid oldugunu soyler; fakat aslh tespit edile-
meyen bu rivayetin sonuna da bunun kesfi bir bilgi oldugunu ilistirir.

Tasavvufi 6gretinin temel dinamiklerine yonelik de hadislerden ¢i-
karimlarda bulunan Konevi; “s i d/bﬁv ¢ Jw v & Ll 1,5 Y [Yeryiiziinde
Allah! Allah! dendigi siirece kiyamet kopmaz.”® hadisini ele alir ve bura-
daki “Allah” diyenin, hakiki manada Allah diyen oldugunu 6ne siirer. Aksi
takdirde ifadenin tekitli gelmesinin bir anlami olmayacagini soyler. Hatta
ona gore hadisteki ibare “yeryliziinde insan-1 kdmil oldugu siirece” sek-
linde anlasilmalidir. Ciinki yeryiiziiniin mukimleri yani onu ayakta tutan-

lar insan-1 kdmillerdir.3°

Isari hadis serhgiligine dair 6nemli 6rnekleri barindiran Frikik'ta zik-
redilen rivayetlerin otantik degeri de hadislere getirilen yorumlar kadar
O6nem arz etmekte olan bir husustur.

2. ESERDE YER ALAN RIVAYETLER

Konevi Fiikiik’ta yirmi alt1 bashk altinda Ibnii’'l-Arabi’nin tertibine
uygun olarak Peygamberler hakkinda ¢6ziimlemeler yapmis ve bu esnada
62 adet hadise, hadisten miilhem ifadeye yahut da hadislerden 6grenilen
bilgilere yer vermistir. Eserde su rivayetler yer almaktadir:

1. "Rasulullah (s) soyle buyurmustur: “Bu ilmi her yeni gelen nesilden
adil olanlar tagirlar. Asiriya gidenlerin tahriflerini ve sapkinlarin hatalarini
ondan uzak tutarlar.”

Meshur bir rivayet olmakla birlikte bizzat Konevi'nin aktardigi bu

sekliyle kaynaklarda tespit edilememistir. Hadis kaynaklarinda rivayet
deue lafziyla ve “callad) Jimsly calaldl Lok s o (a2 wie 0544” ifadeleriyle gelmigtir.??

28 Bk. 22. rivayet.

29 Bk. 28. Rivayet.

30 Konewi, Fiikiik, 210.

31 Konevi, Ebii Abdillah Semsiiddin Muhammed, el-Fiikiik, hzr. Muhammed Havace (Tahran: intisérét
M3, ty): 153. (el-Fiikiik'ta tespit edilen rivayetler sirasiyla zikredilecektir. Bu rivayetten sonra
kalan altmis bir hadisin eserdeki yerlerine dipnotta atif yapilmayacak, rivayetin sonunda parantez
icerisinde eserde yer aldigi sayfa zikredilmekle yetinilecektir.)

32 Bk. Bezzar, Eb(i Bekr Ahmed b. Amr b. Abdiilhalik el-Basri, el-Bahru’z-zehhar miisnedii’l-Bezzdr,
thk. Mahflizurrahman Zeynullah (Beyrut: Miiessesetii Ulimi’'l-Kur’an, 1988- Medine: Mektebetii’l-
Ulum ve’l-Hikem, 2009), 16: 247; Tahavi, Ebu Cafer Ahmed b. Muhammed b. Selame el-Ezdi
(321/933), Serhu miigkili’l-dsar, thk. Suayb Arnaviit (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1994), 10: 17;
Ukayli, Ebu Cafer Muhammed b. Amr b. Musa MeKkki, ed-Duafdu’l-kebir, 1-4: thk. Abdtiilmu’ti Emin
el-Kal'aci (Beyrut: Daru’l-Mektebeti’l-Ilmiyye, 1984), 1: 9; Taberani, Stileyman b. Ahmed b. Eyyub,
Miisnedii’s-sdmiyyin, thk. Hamdi b. Abdiilmecid (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1984), 1: 344; ibn
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“olad 6, /Cahillerin tevilleri” ifadesini Konevi hi¢ zikretmezken Ju
lafz1 yerine hadisi ; kelimesi ile nakletmistir.

Rivayete eserinde yer veren Bezzar (292/905), isnaddaki Halid'in
miinker oldugunu, Siifyan es-Sevri (161/778) ve baska muhaddislerden
kendisine mutabaat edilmeyen hadisler naklettigini, bu rivayetin de mu-
tabaat edilmeyen hadislerden oldugunu ifade etmis, nakletme sebebinin
bu rivayetin illetine isaret etmek oldugunu belirtmistir.>® Heysemi
(807/1405), Taberani (360/971) tarikinde de yer alan Halid b. Amr el-
Kurasi icin kezzab olduguna dair tespitler bulundugunu kaydetmistir.3+

Kaynaklarda rivayetin, ibrahim b. Abdurrahman el-Uzri, Usame b.
Zeyd, Ebii Hiireyre, Enes b. Malik, Abdullah b. Omer, Ebu Umame, Abdul-
lah b. Amr’dan nakledildigi fakat biitiin tariklerinin muzdarip oldugu gec-
mektedir.?> Sehavi’nin (902/1497) Fethu’l-Mugis'te kaydettigine gore ibn
Abdilberr de (463/1071) “Biitiin isnatlar1 muzdariptir” demistir. isnadla-
rinin ¢coklugundan dolayi birbirlerini gliclendirip “hasen” seviyesine ¢ika-
bilecegi ifade edilse de% ibn Kesir (774/1373); rivayetin sthhati husu-
sunda ciddi tenkitler bulundugunu ifade etmis ve hakim kanaatin sahih
olmadig1 yoniinde oldugunu belirtmistir. Baz1 tarikleri munkati olarak
nakledilen hadisin ¢ok sayida sahabiden muttasil olarak nakledildigini
kaydeden Irdki (806/1404); “Bu hadis Alj, ibn Omer, Abdullah b. Amr, Ca-
bir b. Semiira, Ebu Umame ve Eb{ Hiireyre (r.a) tariklerinden muttasil
olarak gelmis, fakat hig biri sabit degil hepsi zayiftir, miirsel tarikini de
destekleyen bir sey yok.” demistir.’

Ahmed b. Hanbel’den (241/855) rivayete dair miispet goriis nakle-
dildigi goriilmektedir. Kaydedildigine gore ona “Bu hadis mevz{'ya ben-
ziyor” denilince o; “Bilakis sahihtir, ¢ok fazla kisiden isittim demistir.”
Ibni’l-Kattadn onun bu gériisiine itiraz ederek bu hadisin ravileri hak-
kinda alimlerin bildikleri fakat Ahmed b. Hanbel’e gizli kalmis/ulasmamis

Adi, el-Kamil; EbG Nuaym, Ahmed b. Abdullah b. ishak isfahani, Marifetii’s-sahabe; thk. Adil b. Yusuf
(Riyad: Daru’l-Vatan, 1998); Beyhaki, Eb(i Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. All: es-Stinenti’l-kebir, thk.
Muhammed Abdulkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye 1424/2003), 10: 353; Hatib el-
Bagdadi, Ebu Bekir Ahmed b. Ali, Serafu ashdbi’l-hadis, thk. Mehmed Said Hatiboglu, Ankara: Daru
fhyai’s-Siinneti'n-Nebeviyye), 11; Deylemi, Firdevs, 5: 537.

33 Bk. Bezzar, Miisned, 16: 247.

34 Bk. Heysemi, Ebu’l-Hasan Nureddin Ali b. Ebi Bekr b. Siileyman, Mecmaii’z-zevdid ve menbaii’l-
fevdid, 1-10: thk. Hiisamettin el-Kutsi (Kahire: Mektebetii’l-Kutsi 1414/1994), 1: 140.

35 Bk. Suyiti, CAmiu’l-Ehadis, 24: 65, Ali el-Muttaki, Alauddin Ali b. Abdiilmelik b. Kadi Han Miittaki
el-Hindi (975/1567), Kenzii’l-ummadl, thk. Bekrl Hayyani (Beyrut: Miiessetii'r-Risale, 1981), 10:
176.

36 Kastallani, Sehabeddin Ahmed b. Muhammed, Irsadii’s-sdri li-serhi sahihi’l-Buhdri, 1-10: (Beyrut:
Daru ihyai't-Tiirasi’l-Arabi: y.y., 1323), 1: 4; Sa’di b. Sa’di b. Mehdi el-Hasimi, Ebu Ziir'a er-Razi ve
ciihiidiih fi’s-stinneti’n-Nebeviyye (Medine: y.y., 1982), 1: 9. (1. dipnot)

37 Sehavi, Ebu’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed, Fethu'l-mugis, 1-4: thk.
Ali Hiiseyin Ali (Misir: Mektebetii’s-Stinne 1424/2003), 2: 16.

38 Suyti, Camiu’l-ehddis, 24: 65, Ali el-Muttaki, Kenzii'l-ummal, 10: 176.
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bilgilerin bulundugunu belirtmistir.*

Tahavi’nin (321/933) Serhu Miiskili’l-Asdr'da yer verdigi rivayeti
tahric eden Suayb Arnavut, hadisin biitiin tariklerini tek tek degerlendir-
mis ve “zayif” hikmi vermistir.*

2. “Allah Adem’i kendi suretinde yaratmistir.”+

Konevi'nin Adem fassinda naklettigi rivayetin bizzat ayni lafizla mu-
teber hadis kaynaklarinda nakledildigi goriilmektedir.*2

3. (Nakledildigine gore) Hz. Peygamber (s), Cebrail’e (a.s) “Rabbin
namaz kilar mi?” diye sormus, Cebrail (a.s) “Evet” deyince Rasulullah (s)
“O’nun (c.c) namazi nedir?” demistir. Cebrail (a.s) “Subbiihun, kudddsiin,
sebekat rahmeti gadabi/Noksan sifatlardan miinezzehim, sanim c¢ok yii-
cedir, Rahmetim gazabimi ge¢mistir” (s6zleridir).” demistir.*

Rivayet'e ilk li¢ asir hadis kaynaklarinda rastlanilamamistir. Kiiciik
lafiz farkliliklariyla sonraki devir eserlerden Taberdni ve Deylemi'nin
(509/1115) teliflerinde yer aldig1 goriilmiistiir.** Taberadni bu rivayeti
A’'mes’ten, Ebli Miislim’den baskasinin rivayet etmedigini, onun bu riva-
yette fert kaldigini séylemistir.*> Taberani'nin naklini degerlendiren Hey-
semi, ravilerinin sika kabul edilen kimselerden oldugunu kaydetmistir.

Rical kaynaklarinda kaydedildigine gére Ebi Miislim Ubeydullah b.
Said’in; A'mes’ten rivayeti sabittir. ibn Hibban (354/965) onu Sikdt'ta
zikretmis, “hata eder” demistir.*” Buhari (256/870) onun hakkinda “ha-
disleri problemlidir” demis, Ebsi Ubeyd el-Acurri ve Eb( David
(275/889) mevz{’ rivayetleri bulundugunu kaydetmislerdir.*® Darekutni
(385/995) hadisini nakletmistir. A'mes’ten ve diger ravilerden mutabaat
edilmeyen rivayetler naklettigi, fahis hatalar1 oldugu, hafizasindan dolay1
cok karistirdigini ifade etmistir.

39 Sehavi, Fethu’l-mugis, 2: 16; Suyti, Cimiu’l-ehddis, 24: 65, Ali el-Muttaki, Kenzii’l-ummal, 10: 176.

40 Bk. Tahavi, Serhu Miiskili’l-dsar, 10: 17-19.

41 Konevi, Fiikik, 157.

42 Miislim, Birr ve Sila, 115; Humeydi, Miisned, 2: 271; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 12: 275; ibn
Huzeyme, Eb Bekr Muhammed b. ishak b. Huzeyme es-Siilemi, Kitabii't-tevhid, thk. Abdiilaziz b.
ibrahim (Riyad: Mektebetii'r-Riisd, 1994), 1: 81; ibn Hibban, Sahih, 12: 420; Taberani, 8: 25;
Begavi, Serhu’s-siinne, 10: 266; Abdurrezzak, Musannef, 9: 444.

43 Konewi, Fiikiik, 166.

4 Deylemi, Eb Siica Siruye b. Sehredar b. Siruye, Firdevs (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, 1986), 3:
226.

4 Taberani, Siileyman b. Ahmed b. Eyyub, el-Mu’cemii’l-evsat, 1-10, thk. Tarik b. Ivadullah (Kahire
Daru’l-Haremeyn, ts.), 1: 42; el-Mu’cemu’s-sagir, 1: 48.

46 Bk. Heysemi, Mecmeu’z-zevdid, 10: 213.

47 [bn Hibban, Sikat, 7: 147. Elbani bu hususta ibn Hibban'in hata yaptigini ifade etmistir. Bk. Elbani,
Ebu Abdurrahman Nasiruddin, Silsiletii’l-ehddisi’d-daife ve’l-mevdiia (Riyad: Mektebetii'l-Mearif,
2002), 3: 570.

48 Mizzi, Ebu’l-Haccac Cemaleddin Yusuf b. Abdirrahman, Tehzibii'l-kemal fi nakdi’r-ricdl, 1-35
(Beyrut: Miiessesetiir'r-Risale, 1980), 19: 49; Zeheb, el-Mugni, 2: 415, Mizan, 3: 9.
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Rivayet bazi kaynaklarda isnadsiz temriz sigasiyla zikredilmis bazi-
larinda ise Hz. Musa ile Israilogullar1 arasinda gecen bir diyalog olarak
nakledilmistir.* Dilabi'nin (310/923) nakline gore Ata b. Yesar; < s
sl 1K Lt ™ ayeti hakkinda O'nun (c.c) namazy;” sab g5 S (ol 24227
sozidir.” demistir.>!

Hadise dair degerlendirmelere bakildiginda Ibnii'l-Cevzi'nin
(597/1201) rivayeti el-Mevzii'dt'ta zikrettigi, ravileri icin “sika” tespi-
tinde bulundugu goériilmektedir. O; Atd’dan maktu bir rivayet olarak nak-
ledildigi icin onun bu hadisi giivenilmeyen ravilerden nakletmis olabile-
cegini sdylemistir.>2 Firuzabadi (1205/1791) ise ibnii’l-Cevzi'nin hem ha-
disi Mevzii’at'ta zikredip hem de ricali sikadir demesinin hayret verici bir
durum oldugunu ifade etmistir.>® ibnii’'l-Cevzi’ye, rivayetin baska tarikler-
den maktu’ olarak degil Eb(i Hiireyre yahut baska sahabilerden mevkuf
yahut mevsul olarak nakledilmis olmasi ve yine Eb(i Hiireyre’den nakle-
dilen bir mutabiinin bulunmasi ve bu tarikin ricalinin Sahfhayn ricali olup
illetten masum olmasi ile itiraz edilmistir. Ayrica ibnii’l-Cevzi'nin Ata ri-
vayeti icin “ricali sikadir” tespitinin de su gotiiriir oldugu ¢linkii rivayette
Muhammed b. Yahya el-Haffar bulundugu ve onun da Mizdn’da bilinme-
yen bir ravi olarak kaydedildigi ifade edilmistir.>* Zehebi (748/1348),
Mizdn’da Muhammed b. Yahya el-Haffar'in naklettigi Ata rivayeti icin
“miinker”dir demistir.>

Elbani (1999) yukarida zikri gecen nakillere yer vermis ve rivayetin
her haltikarda problemli oldugunu ifade etmistir. Ona gore illet olarak Ha-
san-1 Basr?’nin (110/728) .= lafz1 ile hadisi nakletmis olmasi yeterlidir,
ciinkii Hasan tedlisleriyle bilinen bir ravidir. ibn Ciireyc’in Atd’dan - ile
nakletmesi de bir illettir, zira Ibn Ciireyc zayif ravilerden tedlis yapmakla
meshurdur. Ahmed b. Hanbel ondan “zayif ve metruk ravilerden irsalde
bulunan, hadisi kimden aldigina dikkat etmeyen bir ravi” olarak bahset-
mistir.>¢

Konevi'nin bu rivayeti nakletme sebebi Kudd{is sifatinin rivayetlerde
Subbiih sifatindan sonra “Subbihun Kuddiisun” seklinde gectigine delil

49 Abdurrezzak, Musannef, 2: 162; Deylemi, Firdevs, 3: 226, 431.

50 Ahzab, 33/43.

51 Dalabi, Ebl Bisr Muhammed b. Ahmed b. Hammad, el-Kiind ve’l-esmd, Eb(i Kuteybe El-Faryabi
(Beyrut: Daru ibn Hazm, 2000), 3: 1186.

52 {bnii’l-Cevzi, Abdurrahman b. Ali, el-Mevziidt, thk. Abdurrahman Muhammed Osman (Medine:
Mektebetii’s-Selefiyye), 1: 119.

53 Fir(izabadi, es-Sildtu ve’'l-Biiser, 17; Suy(ti, el-Ledli'-masni'a fi'l-ehddisi’l-mevzi’a, Ebu
Abdurrahman Muhammed b. Saldh (Beyrut: Daru’l-Kutiibi'l-Ilmiyye, 1996), 1: 27.

54 Bk. ibn Arrak, Nurettin Ali b. Muhammed, Tenzihu’s-serfa, thk. Abdiilvehhab Abdiillatif (Beyrut:
Darul-Kiitiibi’l-llmiyye, 1399).

55 Bk. Zehebi, Ebl Abdillah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman, el-Mugni fi'd-duafdi’r-ricdl,
thk. Nureddin Itr (b.y.: y.y., ty), 4: 64.

56 Elbani, Silsiletii’l-ehddisi’d-daife ve’l-mevdia, 3: 570.
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getirmektir. Bu baglamda zikri gecen rivayeti nakletmistir fakat rivayetin
zayif oldugu goriilmektedir. Bu rivayete hi¢c gerek birakmayacak sekilde
Rasulullah’in (s.a) riik@’larinda ve secdelerinde “Subbtihun-Kuddiisiin”
lafziyla dua okudugunu haber veren sahih isnadla nakledilmis rivayetler
mevcuttur.>’

4, “Kiyamet giinii yaratilmiglardan ilk giydirilecek olan Ibrahim’dir
(a.s).”s®

Rivayet uzun bir hadisten alintidir. Rivayetin tam versiyonunda biz-
zat Ademoglunun kiyamette yalinayak, ciplak ve stinnetsiz olarak mahser
yerinde toplanilacaklari ifade edilmis ve sonrasinda da bu kisim zikredil-
mistir.>* Konevi'nin takti’ yaptig1 goriilmektedir.

5.“Hz. Peygamber (s) insanlar icinde ibrahim’e (a.s) en cok benzeyen
idi.”o0

Konevi'nin rivayeti tahkiye tslubuyla naklettigi gorilmektedir. Ha-
dis merfu olarak bizzat Rasulullah’in (s.a) ifadesiyle <l & Lo csi3 A5 i3f el
4 #25 seklinde muteber kaynaklarda yer almaktadir.!

6. Sabit bir hadiste nakledildigine gore Rasulullah (s) bir giin evinden
cikmis ve Hz. Omer’in babasi iizerine yemin ettigini isitmis. Bunun {ize-
rine O (s): “Babalariniz tizerine yemin etmeyiniz. Nefsim kudreti elinde olan
Allah’a and olsun ki .ok béceginin burun delikleriyle yuvarlayip gotiirdiigii
sey cahiliyede 6lmiis atalarinizdan daha hayirlidir.” buyurmustur.®

Rivayet bizzat bu lafizla kaynaklarda tespit edilememistir. Ahmed b.
Hanbel’in Miisned'i ve diger bazi kaynaklarda® benzer lafizlarla yer alan
hadiste “.iLL 1.2 ¥/babalarimiz lizerine yemin etmeyin” ifadesi yerine “ ¥
[&bb i /babalarimizla 6viinmeyin” lafz1 yer almaktadir. Hz. Omer’in ye-
min ettigi ve Rasulullah’in (s.a) bunu isitip atalar lizerine yemin etmekten
men ettigini hikaye eden rivayet muhtelif lafizlarla muteber hadis kay-
naklarinda gegmektedir.

57 Bk. Miislim, Salat, 223; Ebii Daviid, Salat, 147; Nesai, Tatbik, 11; ibn Ebi Seybe, Ebu Bekir Abdullah
b. Muhammed, el-Kitabii’l-musannef fi’'l-ehddis ve’l-dsdr, 1-8, thk. Kemal Yusuf el-H{t (Riyad:
Mektebetii'r-Risd, 1409), 1: 225; Ahmed b. Hanbel, Ebu Abdillah Ahmed b. Muhammed es-
Seybani, el-Miisned, thk. Suayb Arnavud, 1. bs (Beyrut: Miiessesetiir'r-Risale, 2001), 40: 73.

58 Konevi, Fiikiik, 166.

59 Buhari, Ehadisii’'l-Enbiya, 10; Miislim, Cennet ve Sifat'u Naimiha ve Ehlih4, 58; Tirmizi, Sifetii’l-
Kiyame, 3; Nesai, Cenaiz, 118; Darimi, Rikak, 80; ibn Miibarek, Ebu Abdurrahman Abdullah b.
Miibarek, ez-Ziihd ve’r-rekdik, thk. Habibiirrahman el-A’zami (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye),
462; ibn Ebi Seybe, Musannef, 7: 265; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 3: 418.

60 Konewi, Fiikiik, 169.

61 Bk. Buhari, Ehadisii'l-Enbiya, 24, 48; Miislim, iman 272; Tirmizi, Tefsir 18; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 13: 199; ibn Hibban, Ebu HAtim Muhammed b. Hibban b. Ahmed et-Temimi, Sahihu [bn
Hibbadn, 1-18, thk. Suab Arnavut (Beyrut: Miiessesetiir'r-Risile, 1988), 1: 247.

62 Konewi, Fiikiik, 179.

63 Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4: 470; Eb(i Daviid et-Tayalisi, Miisned, 4: 402; Taberani, el-
Mu'cemu'l-kebir, 11: 317, el-Mu'cemu'l-evsat, 3: 87.

64 Buhari, Edeb, 74, Miislim, Eyman, 3, Ebli Daviid, Eyman ve Niiziir, 5; Tirmizi, Eyman ve Niiziir, 8;
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Konevi'nin burada hadiseye dair nakledilen ve birbirine oldukca
benzer lafizlar iceren iki hadis grubunu birlestirerek naklettigi goriilmek-
tedir.

7."“Ben giizel ahlaki tamamlamak i¢cin génderildim.”®>

Bizzat bu lafizla kaynaklarda yer alan bir rivayettir.®® Imam Malik
(179/795) Muvatta'inda belag kaydiyla 3923 =+ lafziyla nakletmistir.”
Bazi kaynaklarda ise 333 s ibaresiyle yer aldig1 goriilmektedir.s

8. Hz. Peygamber (s) Hz. Ibrahim’in makaminin burada (7. semada)
oldugunu ve O’'nun sirtini Beyt-i Ma’mur’a yaslamis halde oldugunu haber
vermistir.®

Hz. Peygamber’in Mirac’in1 haber veren rivayette O'nun Hz. ibrahim’i
yedinci katta ve sirtin1 Beyt-i Ma’'mur’a yaslanmis bir halde gordiigi zik-
redilmektedir.”

9. Konevi Rab isminin mertebesinin yedinci katta olacagina dair su
rivayete yer verir:

“Stiphesiz gokler duriliir. Her gok diiriildiikge onun melekleri
iner ve tek bir saf olurlar. insanlar o Meleklere gelerek: “Rabbimiz
sizin i¢cinizde mi?” diye sorarlar. Onlar ‘Hayir, O (c.c) gelecek’ der-
ler. Yedinci kat gok diiriildiigli zaman o katin melekleri inerler ve
onlar diger diiriilen goklerin meleklerine nazaran en gérkemli ve
say1 olarak en ¢ok olanlardir. insanlar yine onlara sormak i¢in ge-
lir ve “Rabbimiz sizin i¢inizde mi?” derler. Onlar “Evet. Rabbimiz
noksan sifatlardan miinezzehtir”diye cevap verirler.””!

Bizzat Konevi'nin naklettigi sekliyle rivayet tespit edilememistir. Ko-
nevi’'nin ¢ok uzun bir hadisi 6zetledigi goriilmektedir. Kendisi de “kiya-

Muvatta, Niiziir, 4; Ahmed b. Hanbel, 8: 293; imam Malik, Muvatta, Eyman ve’'n-Niiziir, 18 ($eybani
rivayeti); Darimi, Eyman ve Niizir, 6.

65 Konevi, Fiikiik, 181.

66 Bezzar, Miisned, 15: 364; Hakim et-Tirmizi, Nevddiru’l-usiil, 2: 312; el-Kuzai, Ebu Abdullah
Muhammed b. Selame, Miisned, thk. Hamdi b.Abdiilmecid (Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1986), 2:
192; Beyhaki, es-Stinenti’l-Kebir, 10: 323.

67 Bk. Muvatta, Hiisnii'l-Huluk, 8. ibn Abdilberr Ebl Hiireyre’den muttasil ve Sahih isnadla
nakledildigini ifade etmistir. Bk. ibn Abdilber, Istizkar, 8: 280.

%8 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 14: 513. Suayb Arnavut Ahmed b. Hanbel'in isnadi i¢in “Sahih” demistir.
Bk. 1. Dipnot. ibn Ebi Seybe, Musannef, 6: 324. Buhari, Ebu Abdillsh Muhammed b. ismail b.
[brahim, el-Edebu’l-miifred, thk. Semir b. Emin el-Ziiheyri (Riyad: Mektebetii’l-Mearif, 1998), 104.
Tahavi, Serhu miiskili’l-dsdr, 11: 262; Hakim en-Nisabri, Ebu Abdillah ibnii’l-Beyyi Muhammed,
el-Miistedrek ale’s-sahthayn (Beyrut: Daru’l-Kitiibi’l-Ilmiyye, 1990), 2: 670. Hakim; “Miislim’in
sartlarina uygun” demis, Zehebi de Telhis'te onun bu degerlendirmesini onaylamistir.

69 Konewi, Fiikiik, 181.

70 Miislim, iman, 259; ibn Ebi Seybe, Musannef, 7: 333; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 19: 487; Bezzar,
Miisned, 13: 341; Nesai, Siinen-i Kiibra, 10: 273; Ebu Ya'la, Ahmed b. Ali b. el-Miisenna el-Mevsilj,
Miisned, thk. Hiiseyin Selim Esed (Dimask: Daru’l-Me'miin li’t-Tiiras, 1984), 6: 165.

71 Konewi, Fiikiik, 181.
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met hadisinde gectigi lizere” diyerek buna isaret etmektedir. Rivayet mu-
teber hadis kaynaklarinda bulunmamakla birlikte miiteahhir ve miita-
keddim dénem bazi hadis kaynaklarinda ve ¢ok sayida tefsir eserinde zik-
redilmektedir. Tespit edilebilen kaynaklarda goklerin diiriilmesi ve dii-
riildiikgce Meleklerin inmesi seklinde degil de kiyamet gilinii g6giin yarilip
Meleklerin inmesi seklinde ifadelerin yer aldig1 goriilmiistiir. Konevi’'nin
Allah Teala’nin makaminin yedinci katta bulunduguna sahit olarak zikret-
tigi kismin ve melekler ile insanlar arasinda gecen diyalogun rivayetlerde
gectigi goriilmektedir.

Tespit edilebildigi kadariyla hadis; Hammad b. Seleme- Ali b. Zeyd-
Yusuf b. Mihran- ibn Abbas tarikiyle gelmektedir.”? Rivayete yer veren
Hakim (405/1014), Ali b. Zeyd b. Ciid’an haricinde, isnadindaki ravilerin
sika giivenilir oldugunu ifade etmistir. Zehebfi ise Miistedrek lizerine yap-
mis oldugu Telhis'te “isnad1 “kavi"dir’ demektedir.”> Ibnii'l-Mulakkin
(804/1401) Telhis'in Muhtasar'inda Ali b. Zeyd’den dolay1 rivayetin bu is-
nadla zayif oldugunu ifade etmistir.”*

Ali b. Zeyd b. Ciid’an hakkinda rical kaynaklarinda nakledilenlere ba-
kildig1 zaman; Siifyan-1 Sevri ve Su’be’nin ondan hadis naklettigi kayde-
dilmistir.” Icli (261/875) onu Sikdt'ta zikretmis ve bir seferinde “hadisi
yazilir, cok kuvvetli degil” derken bir seferinde “hadisi itibar i¢in yazila-
bilir” demistir.”® Ebu Ziir’a (264/878) onun i¢in “leyse bi kavi” demistir.””
Nevevi muhaddisler nezdinde zayiftir demistir.”® Alimlerin hakkindaki
genel kanaati zayif oldugu, hadislerinin delil olmayacagi sadece itibar i¢in
yazilabilecegi seklindedir.”” Bununla birlikte ¢ok zayif bir ravi olmadigi ve
bir¢ok muhaddisin kendisinden hadis naklettigi sabittir.

Eb{ Hiireyre’den merfu olarak nakledilen tarikte®’ ismail b. Rafi’ el-
Medeni vardir ki zayif, metruk bir ravi oldugu zikredilmistir.8!Ayni tarike

72 Ebu Said Osman b. Said Darimi, er-Red ale’l-cehmiye, thk. Bedr b. Abdullah (Kuveyt: Daru ibni’l-
Esir, 1995), 88; Hakim, Miistedrek, 4: 613.

73 Bk. Hakim, Miistedrek, 4: 613.

74 Bk. Ibni'l-Mulakkin, Siraciiddin Ebu Hafs Omer, Muhtasaru telhis, thk. Sa’d b. Abdullah (Riyad:
Daru’l-Asime, 1411), 7: 391.

7> Miislim, Ebu’l-Hiiseyin el-Kuseyri en-Nisaburi, el-Kiind veI-esmd, I-11, thk. Abdurrahim Muhammed
el-Kagkari (Medine: Imadetii’l-Bahsi’l-Ilmi, 1984), 1: 214; ibn Ebi Hatim, Ebu Muhammed
Abdurrahman b. Muhammed b. idris, el-Cerh ve’t-ta’dil (Beyrut: Daru ihyéi't- Turasi’l-Ararbi,
1952), 6: 186.

76 Bk. Icli, Ebu’l-Hasan Ahmed b. Abdillah b. Salih, Ma'rifetii’s-sikdt (Daru’l-Baz, 1984), 2: 154.

77 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 6: 187.

78 Nevevi, Ebu Zekeriyya Muhyiddin Yahya, Tehzibiil-esmd ve’l-liigat (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
[Imiyye, ty), 1: 344.

79 Genis bilgi i¢in bk. Mizzi, Tehzibii’l-kemdl, 20: 438-439; Zehebi, el-Mugni, 2: 447.

80 Ebu’s-Seyh el-Isfahant, el-Azame, 3: 821.

81 Nesai, Ebu Abdirrahman Ahmed b. Ali b. Suayb, ed-Duafé ve’l-metrikin, thk. Mahmud [brahim
Zayid (Halep: Daru’l-Va'y, 1396), 16; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta’dil, 2: 168; ibn ‘Adj, el-Kamil, 1:
452; Mizzi, Tehzib, 3: 86-89; Zehebi, Ebli Abdillah Semseddin Muhammed b. Ahmed b.
Osman (748/1348), el-Kdsif, thk. Muhammed Avvame, Ahmed Muhammed Nemr Hatib (Cidde:
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Ishak b. Rahiiye de (238/853) Miisned’inde yer vermistir. Yine isnadinda
Ismail b. Rafi’ vardir ayrica isnadda |-, .« seklinde miiphem lafizlar bu-
lundugu icin daha da zayif kabul edilmektedir.s2 Buhari, ismail b. Rafi’in
bu hadisi icin “Miirsel’dir, sahih degildir.” degerlendirmesi yapmistir.s?

Hadisin bir diger tariki ise Avf- Eb(i Minhal- Sehr b. Havseb- ibn
Abbas seklindedir.®* Abdullah b. Miibarek’in (181/797) Kitdabii'z-
Ziihd’iinde muttasil olarak naklettigi bu tarik Abdullah b. Abbas’tan mev-
kuf olarak nakledilmektedir. Isnaddaki ricalin hadisleriyle ihticica elve-
risli raviler oldugu goriilmektedir. Her ne kadar Miistedrek’teki isnadi za-
yif ise de bu tarikin makbul oldugu séylenebilir.

10. “Kiyamete kadar yarattiklarima dair ilmimi yaz.”s5

Rivayet muteber hadis kaynaklarinda yer almamaktadir. Konevi’nin
naklettigi rivayete en yakin lafizla bazi kaynaklarda ibn Abbas’tan mev-
kuf olarak nakledilmistir.?¢ Sevkani (1250/1834), Suyuti’nin (911/1505)
“ceyyid” bir senetle Ibn Abbas’tan naklettigini ifade etmistir.?” isnadinda
yer alan Abdullah b. Lehia (174/790) zayif bir ravidir.* ibn Ebi Zemenin
(399/1008), Usiilii’s-Siinne’de Vehb b. Miinebbih hadislerinden diyerek
nakletmistir.%”

11. “Zemzem suyu ne igin icilirse ona(sifa)dir.”*

Bizzat bu lafizla kaynaklarda yer alan bir rivayettir.”* Abdullah b. Mii-
emmil kanaliyla nakledilmektedir. Ondan dolay1 zayiftir. Suayb Arnavut
miitabilerinden dolay1 “hasen” kabul edilebilecegini kaydetmistir.?2
Hakim, Miistedrek’te baska bir tarikle Ibn Abbas’tan nakletmis ve “Sahih”
oldugunu séylemistir.”

12. “O aghga yemek, hastaliga sifadir.”*

Darii’l-Kible li’s-Sekafeti’l-islimiyye, 1992), 1: 245; ibn Hacer, Tehzibii't-Tehzib, 1: 295.

82 {shak b. Rahfiye, Ebu Ya’kub Ishak b. Ibrahim b. Mahled (238/853), Miisnedu Ishak b. Rdhiiye, 1-V,
thk. Abdiilgafiir b. Abdilhak (Medine: Mektebetii’l-iman, 1991), 1: 84.

83 Bk. Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 1: 260.

84 [bn Miibarek, Ziihd, 2: 101; ibn Ebi Usame, Haris b. Muhammed, Miisned, thk. Hiiseyin Ahmed Salih
(Medine: Merkezu Hidmeti’-Siinne, 1992), 2: 1001.

85 Konewi, Fiikiik, 182.

86 [bn Ebi Hatim, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Azim, 2: 631; Ebu’s-Seyh, el-Azame, 2: 588; Suyuti, ed-Diirru’l-
mensir (Beyrut: Daru’l-Fikr), 8: 471.

87 Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed, Fethu’l-kadir (Dimask: Daru ibn Kesir, 1414), 5: 506.

88 Miislim, el-Esma ve’l-kiind, 1: 519.

89 [bn Ebi Zemenin, Usdlii’s-siinne, thk. Abdullah b. Muammed Abdurrahim (Medine: Mektebetii’l-
Guraba el-Eseriyye, 1415), 132.

90 Konewi, Fiikitk, 183.

91 ibn Mace, Menasik, 78; ibn Ebi Seybe, Musannef, 3: 273; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 23: 140;
Taberani, el-Mu’cemii’l-Evsat, 1: 259; Darekutni, Siinen, 3: 354; Hakim, Miistedrek, 1: 646; Beyhaki,
es-Stinenti’l-kiibra, 5: 241.

92 {bn MAce, Menisik, 78.

93 Hakim, Miistedrek, 1: 646.

94 Konewi, Fiikiik, 183.
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Rivayetin V;Ja 4k %) kismi muteber kaynaklarda yer almaktadir.% Biz-
zat bu lafizla Kiitiib-i Sitte harici bazi kaynaklarda gegmektedir.*

13. “Ben kulumun zanni tizerineyim. Beni diledigi gibi zannetsin.”"’

Bizzat bu lafizla kaynaklarda yer almaktadir.”® Hakim’in naklettigi ta-
rik icin Zehebi “Sahih” kaydi diismiistiir.”” Ahmed b. Hanbel’in yer verdigi
tariki degerlendiren Suayb Arnavut da “Sahih” hiikkmii vermistir.'® Riva-
yetin g ¢ b ie tf kismi daha yaygindir. '

14. Enes b. Malik soyle demistir: “Rasulullah, kendisine hizmet etti-
gim on y1l boyunca yaptigim bir sey i¢in “niye boyle yaptin” yahut yapma-
digim bir sey icin “niye yapmadin” demedi. O (s.a) ancak “Takdir olunsaydi
muhakkak olurdu.” buyururdu.'2

Enes b. Malik’in on y1l Rasulullah’a hizmetini haber veren meshur bir
rivayettir. Muteber hadis kaynaklarinda yer almaktadir.!®®* Konevi'nin zik-
rettigi rivayette farkli olarak son kisminda o0 ,. o sz 051, /0 (s.a) ancak
“Takdir olunsaydi muhakkak olurdu.” buyururdu.” ibaresi bulunmaktadir
ki bazi1 kaynaklarda hadisin aynen Konevi’'nin zikrettigi gibi gectigi goriil-
mektedir.'* Suayb Arnavut, soz konusu ziyade ile nakledilen metnin “sa-
hih” ve Miislim’in sartlarina uygun oldugunu ifade etmistir.

15. Rasulullah’tan sabit olduguna gore O (s.a) mana ile soyle buyur-
mustur: “Yakub (a.s) Yusuftan ayrildiktan sonra Rabbi'ne miinacaatta
bulunmus ve Ey Rabbim evladimi, kalbimin reyhanini benden aldin. Onu
bana geri getir. Bir kez koklayayim. Sonra bana diledigini yap.” demistir.
Bunun iizerine Allah (c.c) O’'na; “Niye bdyle oldu biliyor musun?” diye
vahyetmis O; “Hayir” deyince ona sdyle sdylenmistir: “Sen bir giin giizel
bir yemek yiyordun da kapina ag¢ bir dilenci geldi. Sen ona o yemekten
vermedin. Sen caninin ¢ektigi seyden o dilenciyi nasil mahrum biraktiy-
san ben de seni sevdiginden mahrum biraktim.” Bunun {izerine Yahub
(a.s) tovbe etmigti.'?>

95 Miislim, Feddilii’s-Sahabe; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 35: 416; ibn Ebi Seybe, Musannef, 7: 338.

%6 Ebti David et-Tayalisi, Miisned, 1: 364; Abdurrezzak, Musannef, 5: 115; Bezzar, Miisned, 9: 361;
Tahavi, Serhu Miiskili’l-Asar, 6: 112; Taberani, el-Mucemii’s-Sagir, 1: 186; Beyhaki, es-Siinenti's-
Sagir, 2: 203.

97 Konewi, Fiikiik, 183.

98 Darimi, Rikak, 22; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 25: 398; ibn Miibarek, Ziihd ve Rekdik, 318; ibn
Hibban, Sahih, 2: 401; Taberani, el-Mucemti’l-kebir, 22: 87; Hakim, Miistedrek, 4: 268.

99 Hakim, Miistedrek, 4: 268.

100Ahmed b. Hanbel, Miisned, 25: 398.

101Bk, Buhari, Tevhid, 15; Miislim, Zikr ve Dua, 2; Tirmizi, Zithd, 51; Ibn Mace, Edeb, 58; Ahmed b.
Hanbel, 12: 386.

102Konevd, Fiikik, 183.

13Buhari, Vesaya, 26; Miislim, Fedail, 52; Eb( Daviid, Edeb 1; Tirmizi, Birr ve Sila, 69; Ahmed b.
Hanbel, 19: 36; Darimi, Del4ili'n-Niibuvve, 10.

104fbn Hibban, 16: 145; Beyhaki, Suabii’l-iman, 10: 411.

105K onevi, Fiikik, 188-189.
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Kaynaklarda tespit edilememistir.

16. Rasulullah’a (s) “Sen Rabbini gordiin mii?” diye sorulunca “O (c.c)
nurdur. Nasil géreyim” demistir.10

Kaynaklarda ayni lafizlarla yer almaktadir.'?”

17. Ibn Abbas’a Rasulullah’in (s) Allah Teala’y1 gérmesi meselesini
sorduklarinda Hz. Peygamber’in (s) O'nu (c.c) gordigiinii séylemistir.
Ona Hz. Aise’nin Rasulullah’tan naklettigi “O’na (s) Rabbi'ni gériip gérme-
digini sordum. “O (c.c) nurdur. Nasil géreyim” dedigi haber verilmistir.
Bir kisi Ibn Abbas’a bu hususu sorunca 0; “Sana yaziklar olsun. O Kendi

nuruyla tecelli ettigi zamanki nurudur.” demigtir.!

Bizzat bu lafizla tespit edilememistir. Rivayetin kaynaklarda yer alan
versiyonunda hadisi ibn Abbas’tan nakleden Ikrime’nin ona, En’am suresi
103. Ayeti 533 3% 545 5y 153 ¥ ayetini hatirlatinca Ibn Abbas’in s6z ko-
nusu kismi soyledigi ifade edilmektedir.'?” Tirmizi rivayet i¢cin hasen-ga-
rib demistir.

Konevi'nin naklettigi sekliyle rivayet tespit edilememigtir. Iki hadisi
birlestirdigi akla gelmektedir.

18. Hz. Peygamber (s) Allah’in gériilmesini, glinesin ve ayin goriilme-
sine benzeterek buna isaret etmis'!® ve Cennet ehlinin Rablerini, Adn cen-
netinde, aralarinda herhangi bir perde olmaksizin, Rab Teala’nin yiiziinde
Kibriya ortiisii oldugu halde goreceklerini haber vermistir.'!"

Konevi iki hadisi birlestirerek tahkiye iislubuyla nakletmistir.!!?

19. “Allah (c.c) mahlilkati karanlikta yaratmigs, sonra onlarin iizerine
nurundan sagmigs ve zuhur etmistir.”113

Rivayetlerde . » yerine ;&6 _if ibaresi gegmektedir."'* Tirmizi ri-
vayetin “Hasen” oldugunu sdylemis, Suayb Arnavut, “Isnadi sahihtir. Is-
naddaki Abdullah b. Deylemi haricindeki ravileri seyhayn ricalidir. Ebii
David, Tirmizi, Nesai, ibn Mace ondan hadis eserlerine almislardir. Sika
bir ravidir.” demistir.!1>

106K onevd, Fiikik, 190.

107Miislim, iman, 291; Tirmizi, Tefsir, 53; Bezzar, Miisned, 9: 362; Taberani, el-Mucemii’l-evsat, 8: 170.

108K onevi, Fiikiik, 190.

1098k, Tirmizi, Tefsir, 54; Ibn Ebi Asim, Siinnet, 1: 190; ibn Huzeyme, Tevhid, 2: 481;

110Bk, Buhari, Ezan, 128; Miislim, iman, 299; Eb{ David, Siinnet, 20.

11 Miislim, iman, 296; Tirmizi, Sifeti’l-Cennet, 3; ibn MAce, Mukaddime, 13; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 32: 460; Darimi, Rikak, 102; ibn Ebi Seybe, Musannef, 7: 46.

12K onevd, Fiikik, 191.

113K onevd, Fiikik, 192.

114Bk. Tirmizi, Iman, 18; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11: 220; Ebu David et-Tayalisi, Siileyman b.
David b. el-Carud el-Farisi, Miisned, 1-4, thk. Muhammed b. Abdiilmuhsin et-Tirki (Daru Hicr,
1999), 4: 47.

115Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11: 220.
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20. “Riiyasi en sadik olanlariniz sézii en dogru olanlarinizdir.” ¢

Muteber kaynaklarda yer alan bir rivayettir.''” Konevi uzun bir ha-
disten taktl’ yapmistir.

21. “Riiya li¢ cesittir: Allah’tan olan riiya, seytanin tizmesi seklindeki
riiya ve kisiye nefsinin fisildadigi riiya.” '

Konevi rityanin gesitlerini haber veren, meshur rivayeti naklederken
her bir cesitten sonra kendisi aciklamalarda bulunmaktadir. Rivayet kii-
clik lafiz farkliliklariyla muteber hadis kaynaklarinda yer almaktadir.'”

22.“Emr-i ilahi diinya semasindan ayrildiktan sonra, yeryliziine varip
kendine has kilinmis yere ulasincaya kadar ii¢ y1l havada kalir.”2°

Kaynaklarda tespit edilememistir.
23.“Allah (c.c) kulunun lisani ile o1~ A & ~ demigtir.” 12!

Bizzat bu lafizla Ibnii’l-Arabi’'nin de (638/1240) el-Fiitiihatii’l-Mek-
kiyye'de zikrettigi goriilmektedir.'? Hadis kaynaklarinda ...s oL ifadesi
yerine <5 o lafziyla zikredilmigtir.!2?

24. “Ben onun kulagi, gozi, eli ve ayagi olurum. Benimle isitir, benimle
gortir, benimle kosar ve benimle dokunur.”?*

Rivayetin meshur lafz1 su sekildedir: “Ben onun isittigi kulagi, gor-
diigii gozi, dokundugu eli, ytirtidiigii ayagi olurum.”'?

Konevi'nin nakletmis oldugu lafza en yakin ibareyle Hakim et-Tir-
mizl'nin (320/932) Nevdadir'inde gegcmektedir.!26

25. “Rivayette geldigine gore Hz. Adem ile Havva'nin muradi kendi-
lerine salih vasifly, bir erkek evlat verilmesiydi. Seytan onlar1 kandirdi ve
“Eger cocugun ismini Abdiilhars koymaya so6z verirseniz ben de onun er-
kek olmasini saglarim. Ona kulak verdiler ve ¢ocuk yani Sit (a.s) dogunca
onda seytanin bir dahli oldugunu diisiindtiler. Hak Teala bunu kinama di-
liyle, zikrettigimiz ayetin pesi sira buyurmustur.”!?’

116Konevd, Fiikik, 195.

17Miislim, Ru'ya, 6; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 13: 80; Taberani, el-Mu’cemii’l-Evsat, 1: 123.

118K onevi, Fiikitk, 195-196.

119Miislim, Ru’ya, 6; Eb(l David, Edeb, 98; Tirmizi, Ru’ya, 7; ibn Mace, Ta’biru’r-Ru’y4, 3; Darimi,
Ru’ya, 6; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 16: 347.

120K onevd, Fiikik, 197.

121Konewvd, Fiikitk, 201.

122Bk. bn Arabi, el-Fiitihdtii’l-Mekkiyye, 2: 115.

123Miislim, Salat, 62; Nesai, Tatbik, 23; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 32: 271.

124K onewvi, Fiikitk, 201.

125Byhari, Rikak, 38; ibn Hibban, Sahih, 2: 58; Beyhaki, es-Stinenii’l-kebir, 3: 482.

126HAkim et-Tirmizi, Nevadiru’l-usiil, 1: 382.

127K onevi, Fiikik, 207.
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Konevi'nin burada yine tahkiye tislubuyla rivayeti naklettigi ve nak-
lederken tasarrufta bulundugu goriiliiyor. Rivayet kaynaklarda su sekilde
gecmektedir: “Rasulullah (s.a) buyurdu ki: “Havva hamile kaldiginda -ki
Havva'nin ¢ocuklar1 yasamiyordu- seytan onun etrafinda dolasmaya bas-
lad1 ve ona; “Ona Abdii'l-haris ismini ver.” dedi. O da onun ismini Abdi’l-
Haris olarak koydu ve ¢ocuk yasadi. Bu seytanin bir vahyi ve emri idi.” 128

Rivayeti nakleden Tirmizi “Hasen-garib bir hadistir. Katade'den
Omer b. Ibrahim’den bagkasinin naklettigini bilmiyoruz. Abdiissa-
med’den merfu olmadan nakledilmistir.” demistir.'>> Ahmed b. Hanbel’'in
Miisned’inde de ayni tarikle yer alan rivayet icin muhakkik Suayb Arnavut
isnaddaki Omer b. ibrahim’in zayif olmasi ve tedlis ile meshur olan Ha-
san-1 Basri'nin .+ lafz1 ile nakletmis olmasi dolayisiyla zayif oldugu hiik-
miine varmig ayrica Ibn Kesir'in de Tefsir'inde rivayete yer verdigini ve
“li¢ acidan bu rivayet illetlidir.” dedigini ifade etmistir.'** Hakim de Miis-
tedrek’te ayni isnadla nakletmis lakin isnadinin sahih oldugunu ifade et-
mistir. Zeheb1'nin de Miistedrek lizerine yapmis oldugu Telhis’te ayni ka-
naatte oldugu goriilmektedir."?! Lakin Zehebi Mizan’da ayni rivayete yer
vermis ve “Hakim “Sahih’tir.” demis ama miinker oldugu cok aciktir”
kayd: diismiistiir.'32 Miibarekpiiri (1935) Tuhfe’de bu rivayetin Israiliyyat
tiirti haberlerden oldugunun asikar oldugunu ifade etmis ve tekzib edil-
mesi yahut ne tekzib ne de tasdik edilmesi gereken gruptan hangisine da-
hil oldugu konusunda ihtilaf bulundugunu ifade etmistir.!3

Rivayeti Katade’den nakleden Omer b. ibrahim hakkinda Yahya b.
Main (233/848) ve Ahmed b. Hanbel “sika” derken, Eb(i Hatim er-Razi
(277/890) “hadisleri delil olmaz”, ibn Adi; “Katade’den baska ravilerin
nakletmedigi hadisleri naklederdi”, ibn Hibban; “hadislerini delil olarak
almak hosuma gitmiyor” demislerdir. Ozellikle Katidde’den naklettigi ha-
dislerin problemli oldugu dile getirilmistir.'3*

Konevi'nin nakletmis oldugu lafizla tespit edemedigimiz rivayet
mana olarak benzer ifadelerle bazi hadis kaynaklarinda yer almakla bir-
likte Israiliyyat tiirii rivayetlerden olmasi kuvvetle muhtemel ve zayif bir
rivayet oldugu gorilmektedir.

26. “Hud, Salih, Suayb, Yinus ve Liit Arap idiler.”13>

Kaynaklarda bazi Peygamberlerin Arap olduguna dair rivayetler

128Tirmizi, Tefsir, 8; Ahmed b. Hanbel, 33: 305; Bezzar, Miisned, 10: 428; Taberani, el-Mucemii’l-kebir,
7: 215; Hakim, el-Miistedrek, 2: 594.

129Tirmizi, Tefsir, 8

130Ahmed b. Hanbel, Miisned, 33: 305.

131Hakim, el-Miistedrek, 2: 594.

1327 ehebi, Mizdnii’l-I'tiddl, 3: 179.

133Miibarekpri, Tuhfetii’l-ahvezi, 8: 370.

134Bk. Mizzi, Tehzib, 21: 270-271; ibn Hacer, Tehzib, 7: 425.

135Konevd, Fiikik, 209.
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mevcuttur. Lakin Konevi'nin zikretmis oldugu bu bes Peygamber’in sira-
landi81 bir rivayet tespit edilememistir. Ayrica Konevi'nin burada muhte-
lif rivayetlerde gecen isimleri bir araya getirmis olabilecegi ihtimali {ize-
rinde de durulmus lakin Hz. Ylinus ve Hz. Lit'un Arap olduguna dair bir
rivayete rastlanilmamistir. Hicri ilk li¢ asir hadis eserlerinde bu hususta
herhangi bir malumat yer almadigi, miiteahhir dénem bazi hadis eserle-
rinde, tarih kitaplari ile tefsir kaynaklarinda bulunan bir rivayet oldugu
goriulmiistir. S6z konusu kaynaklarda gecen rivayetlerde de Hz. Htd, Hz.
Salih ve Hz. Suayb’in genellikle ilk basta zikredildigi sonrasinda ise dor-
diincii olarak Hz. Peygamber’in (s.a)'* yahut doérdiincii ve besinci olarak
Ismail (a.s) ve Rasulullah’in'% zikredildigi goriilmektedir. Peygamberlere
dair cok uzun bir rivayette “Su doért Peygamber Araptir...” ibaresiyle bas-
layip Hiid, Hz. Salih, Hz. Suayb ve Hz. Peygamber’in zikredildigi Ebu Zer
rivayeti; isnadindaki Ibrahim b. Hisam b. Yahya b. Yahya el-Gassant’den
dolay1 muteber bir rivayet degildir.'® ibrahim b. Hisam rical kaynakla-
rinda uzun Ebu Zer hadisini nakleden ve bu nakilde teferriid eden ravi
olarak zikredilmistir. ibn Hibban gibi baz1 alimler onun hakkinda miispet
kanaat belirtirken Ebli Hatim ve Ebu Ziir'a’nin onun i¢in “kezzab” dedigi
kaydedilmistir.'* Rivayetin yer aldig1 bir diger kaynak olan ibn Vehb'’in
(197/813) el-Cdmi’sinde gecen rivayetin isnadinda yer alan Abdullah b.
Lehia’dan dolayi o isnad da zayiftir.!#

Hz.Y(nus ve Hz. LGt'un Arap olduguna dair kaynaklarda herhangi bir
rivayet tespit edilememistir.

27. “Cesette bir et pargasi vardir. O salih olursa tiim ceset salih olur. O
fesada ugrarsa tiim beden fesada ugramistir. Dikkat edin o kalptir.”'*!

Rivayet muteber hadis kaynaklarinda yer almaktadir.!+

28. “Yeryiiziinde Allah Allah diyenler bulundugu stirece kiyamet kop-
maz.”#

Rivayetin kii¢iik bir lafiz farkliligiyla muteber kaynaklarda yer aldig:

136fbn Hibban, Sahih, 2: 77; Ebti Nuaym, Ahmed b. Abdullah el-isbahani, Hilyetii'l-evliyd ve tabakatii’l-
asfiya (Misir: y.y., 1974), 1: 167; ibn Asakir, Tarihu Dimagk, 23: 275.

137Tefsir kaynaklarinda yer aliyor. Bkz: ibn Kesir, Ebu’l-Fida ismail b. Omer, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim,
thk. Sami b. Muhammed Selame (Daru Taybe, 1999), 2: 470; Sealebi, Ebu Zeyd Abdurrahman b.
Muhammed, el-Cevahiru’l-hisdn, es-Seyh Muhammed Ali Mu’avviz (Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-
Arabi, 1418), 3: 48.

138Bk. [bn Hibban, Sahih, 2: 77 ve devami. (Muhakkik Suayb Arnavut’un notu.)

139 Zehebi, Mizan, 1: 73; ibn Hacer el-Askalani, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali, Lisanii’l-mizdn, thk.
Abdiilfettah Ebu Gudde (Daru’l-Besairi’l-islamiyye, 2002), 1: 381.

140Bk. Zehebi, Kdsif, 1: 90; ibn Hacer, Tehzib, 5: 376.

141Konewi, Fiikitk, 209.

142Byhari, Iman 40; Miislim, Talak, 107; ibn Mace, Fiten 14; Darimi, Buy(’, 1; ibn Ebi Seybe, Musannef;
4: 448.

143Konevi, Fiikik, 210.

Mitefekkir 6/11 (2019): 65-100



EL-FUKUK ISIMLI ESERI GERCEVESINDE SADREDDIN KONEVI'NIN HADIS KULLANIMI | 85

goriulmektedir.'+

29. Allah Teala’nin ayagina Rasulullah’in (s) su hadisinde de isaret
vardir: “Cebbdr olan Allah Teala ayagini iizerine koyuncaya kadar Cehen-
nem stirekli “Yok mu daha fazlasi” der. Cebbar Teala ayagini onun tizerine
koyunca i¢ ice gecerek biiziistir ve “Yeter, yeter” der.”145

Rivayet nisbi lafiz farklhiliklariyla muteber hadis kaynaklarinda yer
almaktadir.!4¢

30. “Gékler adaletle ayakta durur.”'*

Miinavi, Beydavi tefsirine yapmis oldugu tahricinde “Bu hadisi bula-
madim.” demistir.'*8 Tefsirlerde zikredilen bir rivayettir.'* Kaynaklarda
Hz. Peygamber’in (s.a) Hayber’e gonderdigi Abdullah b. Revdha’'nin tak-
simi kargisinda YaHdilerin “Iste bu haktir. Yer, gék bununla ayakta du-
rur.” dedikleri seklinde bir ibare yer almakta burada adalet kelimesi ye-
rine hak kelimesi gegmektedir.'°

31. “Mizan O’nun (c.c) elindedir. Olciiyii indirir ve kaldirir.”1>'

Konevi'nin muteber kaynaklarda yer alan bir rivayetten takti’ yapa-
rak bu ibareyi naklettigi goriilmektedir.!>?

32. “Beni ne yerim ne de gogiim sigdirabildi. Beni ancak Miimin kulu-
mun kalbi sigdird1.”'>3

Konevi'nin Fiikiik harici eserlerinde de'>* zikretmis oldugu bu rivayet
hakkinda alimlerin menfi kanaatleri bulundugu gérilmektedir. Mana iti-
bariyle Israili rivayetlerden oldugu izlenimi veren bu haber icin Zerkesi
(794/1392); “Bazi alimler bu hadisin Israiliyyat'tan oldugunu ve Rasulul-
lah’a ulasan bilinen bir isnadinin olmadigini séyliiyorlar” demistir.!>>

144Bk, Miislim, iman, 234; Tirmizi, Fiten, 35; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 19: 100.

145Konevd, Fiikik, 211.

146Buhari, iman ve Niiziir, 12; Miislim, Cennet, 37; Tirmizi, Tefsiru’l-Kur’an, 50; Ahmed b. Hanbel,
Miisned, 19: 373; Nesai, es-Siinenii’l-Kiibra, 7: 149.

147K onevi, Fiikik, 213.

148M{inavi, el-Fethu’s-semavi, 3: 1020.

149Bk. Razi, Mefatihu'l-gayb, 20: 261; Beydavi, Envdru’t-tenzil, 5: 170; Ebu Hayyan, el-Bahru’l-mubhit,
6: 587.

150Bk, Ebfi Daviid, Buyi’, 36; Ibn Mace, Zekat, 18; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 8: 387; Taberani, el-
Mucemii’l-kebir, 14: 369.

151Konewvi, Fiikitk, 213.

152Bk, Buhari, Tefsir, 166. (Sad, 38/75) Hud, 7; Miislim, iman, 293; ibn Mace, Mukaddime, 13; Ahmed
b. Hanbel, Miisned, 16: 299; Nesai, es-Stinenti’l-kiibrd, 7: 154.

153Konevi, Fiikik, 213.

154Konevi rivayete Fatiha suresi tefsirinde de yer vermistir. Bu eserinde yer alan hadislerin tahricini
yapan Mehmet Eren’in degerlendirmeleri i¢cin bk. Eren, Mehmet, Sadreddin Konevi'nin Fatiha
Tefsiri ve Tasavvufi Hadis Serhgiligi (Istanbul: Gelenek yay., 2010), 50.

155Bk. Zerkesi, Ebu Abdillah Bedreddin, et-Tezkira fi'l-ehddisi’l-miistehira (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
IImiyye, 1986), 135.
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Sehavi (902/1497), ibn Teymiyye'nin (728/1328) de aym degerlendir-
meyi yaptigim nakletmistir.!>¢ [hyd’da yer alan hadislerin tahricini yapan
Iraki (806/1404) “Bir aslini tespit edemedim” derken; Miinavi “Asilsiz-
dir.” demis; Aclini (1162/1749); “Rasulullah’a ait bir s6z degildir,
mevz{'dur, Israiliyyattan’dir.” degerlendirmesi yapmistir.!s’

33. “Allah topraga, Peygamberlerin cesetlerini yemeyi haram kilmis-
tir.” 158

Bizzat bu lafizla ilk donem hadis kaynaklarinda sahih isnadla yer alan
bir rivayettir.!>

34. “Rabbim bana dedi ki:"

Konevi Hz. Peygamber’in (s.a) Allah Teala ile vasitasiz olarak goriis-
tiiglinii ifade sadedinde bizzat Rasulullah’in (s.a) bunu ihsas eden ifadeler
kullandigini kaydetmis ve bu rivayetle birlikte takip eden 35 ve 36. riva-
yetlerin de bu anlamda olduguna dikkat cekmistir.!*

Kaynaklarda bizzat bu ibareyle baslayan rivayetlerin bulundugu gé-
riilmektedir.'*' Ibn Hibban rivayeti icin Suayb Arnavut “ricali sika kimse-
lerdir.” degerlendirmesi yapmistir. Heysemi, Bezzar rivayetinde gecen
Said b. Sinan’in zayif bir ravi oldugunu kaydetmistir.!62

35. “Benim Allah (c.c) ile bir vaktim vardir. O anda beni Rabbimden
baskasi isitemez.”163

Rivayet buna ¢ok yakin lafzilarla Kelabadi’nin (380/990) Medni’l-
Ahbdr'inda gegmektedir.'** Sehavi, 4, » < g ¥ <35 | lafzayla Risdletii’l-
Kugseyri'de yer alan ve sufilerin siklikla dile getirdikleri bir rivayet oldu-
gunu, mana olarak buna yakin olan ve Rasulullah’in (s.a) evine geldiginde
vaktini lice b6ldligii ve licte birini Rabbi’ne ayirdigini1 haber veren bir ri-
vayetin Tirmizi’nin Semdil'i ile ibn Rah{ye’nin Miisned’inde yer aldigim
ifade etmistir.'o> Aliyyt’l-Kari (1014 /1605) el-Mevzii'atu’s-Sugra’da bazi
sufilerin zikrettikleri bir rivayettir. Hadis degildir.” demistir.!¢

156Sehavi, Ebu’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed, el-Mekdsidu’l-hasene,
Muhammed Osman el-Hust (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1915), 589.

157BKk. Iraki: Tahricu Ehadisil Thya 890; Miinavi, Feyzu’l-kadir, 2: 496. Acluni, Ebii'l-Fida Ismail b.
Muhammed, Kesfii’l-hafd, thk. Abdiilhamid Hindavi (Mektebetii’l-Asriyye, 2000), 2: 116.

158K onevd, Fiikik, 219.

159Eb{i Daviid, Salat, 207; Nesal, Cuma, 5; Ibn Mace, [kAmetii’s-Salat, 79; Darimi, Salat, 306; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, 26: 84; ibn Ebi Seybe, Musannef, 2: 253; Ibn Huzeyme, Ebi Bekr Muhammed b.
ishak b. Huzeyme es-Siilemi, Sahth, 1-4, thk. Muhammed Mustafa el-’A’zam{ (Beyrut: Mektebetii’l-
Islami, 1992), 3: 118; ibn Hibban, Sahih, 3: 191.

160K onevd, Fiikik, 222.

161Bk. ibn Hibban, Sahih, 7: 288; Bezzar, Miisned, 12: 18.

162k, Heysemi, Mecmeu’z-zevdid, 7: 178.

163Konevi, Fiikik, 222.

164Kelabadi, Ebsi Bekr Muhammed b. ishak, Medni’l-ahbdr, thk. Muhammed Hasan Muhammed Hafs
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1999), 208.

165Sehavi, Mekdsidii’l-hasene, 565.

166Aliyyii'l-Kard, el-Mevzidtu’s-Sugra, 151.
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36. “Rabbim bana geldi.”

Kaynaklarda , atf ibaresiyle rivayetler mevcuttur.'*” Tirmizi naklet-
tigi rivayet icin “hasen-garib” demistir. Ibn Fiirek (406/1015) ayni riva-
yet icin “illetli” degerlendirmesi yapmistir.'®® Suayb Arnavut ayni metin
icin 1zdiraptan dolay1 zayiftir demistir.'®® Taberani'nin el-Mucemii’l-Ke-
bir'inde gecen farkli bir metnin de illetli oldugunu Heysemf tespit etmis-
tir.170

37. Hz. Peygamber (s) kiyamet alametlerini igeren bir rivayette isa-
ret ettigi lizere; Isa (a.s) ve yanindakilerin ruhu Cennet tarafindan -diger
bir rivayette Sam tarafindan, bir digerinde Yemen’den- gelen ve onlari
koltuk altlarindan yakalayan bir riizgarla kabzolundugu vakit, onlar 6liir
ve artik yeryiiziinde hi¢ bir Mi'min kalmaz. Sadece insanlarin en serlileri
kalir ve vahsi esekler gibi yerytiziinde tepinirler. Helali helal, harami ha-
ram bilmezler. Kiyamet de onlarin iizerine kopar. Yeryiiziinde o esnada
hicbir M'min yoktur. Ayni sekilde dogal olarak hicbir veli de kalmaz ve
bu sekilde de Hz. Isa’nin hatmiyyet sifat1 sabit olmus olur.!7!

Konevi'nin hadislerden miilhem ifadeleri nakletmeye baslarken,
“isaret ettigi lizere” ifadesi, haddi zatinda meseleyi naklederken dogru-
dan bir hadisi nakletmeyip bu hususa dair rivayetlerden umumi bir ¢er-
ceve cizecegi hakkinda fikir vermektedir. Nitekim ilgili hadiselere iliskin
rivayetlere bakildig1 zaman, kiyamete yakin bir riizgarin c¢ikacagi ve o
anda hal-i hazirda hayatta bulunan mi’'min kullarin canini bu rizgarla
birlikte verecegi bizzat hadislerde zikredilmektedir.'”> S6z konusu riizga-
rin Yemen tarafindan'’?® yahut Sam tarafindan'7* ve Mii'minlerin koltuk
altlarindan esecegi'’> miistakil rivayetlerde yer almaktadir. Konevi'nin
konuya dair nakledilen uzunca bir hadisi'’® merkeze alarak diger rivayet-
lerdeki malumati da eklemek suretiyle naklettigi soylenebilir.

38. Konevi isa Fassi’'nda; Hz. Isa’nin kiyamete yakin yeryiiziine ine-
cegi ve “Lud” kapisinda deccalle miicadele edip onu 6ldiireceginden bah-

167Tirmizi, Tefsir, 39; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5: 437-438; Bezzar, Miisned, 7: 110; Taberani, el-
Mucemii’l-kebir, 8: 290, 20: 102.

168]bn Fiirek, Muhammed b. el-hasen, Miigkilii’l-hadis ve beydnuh, thk. Musa Muhammed Ali (Beyrut:
Alemii’l-Kiitiib, 1985), 77.

169Ahmed b. Hanbel, Miisned, 5: 438.

170Bk. Heysemi, Mecmeu’z-zevdid, 2: 288.

171K onevd, Fiikik, 225.

172Bk. Miislim, Fiten, 52.

173Bk. Miislim, iman, 185.

174Bk. Hakim, Miistedrek, 4: 586.

175Bk. Miislim, iman, 110; ibn Mace, Fiten, 33; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 29: 175.

176Bk. Miislim, Fiten ve Esratu’s-Sa’a, 116; ibn Hibban, Sahih, 16: 349.
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seder ve “lud” kelimesinden hareketle baz1 degerlendirmelerde bulu-
nur.!”7 Hadisten miilhem!”® bu bilgileri naklederken hadis olduguna dair
herhangi bir ifadeye yer vermez.

39. “Allah Tedld’nin ytiz rahmeti vardir.”'”
Muteber hadis kaynaklarinda yer alan bir rivayettir.!s

40. Allah (c.c) Hz. Stileyman'1 ilim, miilk yahut mali se¢me hususunda
muhayyer birakmistir -bir rivayette mal yerine niibiivvet gecmektedir-.
Hz. Siileyman ilmi secince Allah (c.c) O'na bu tercihinden dolay1 miilk, mal
ve niiblivveti de vermistir.'s!

Rivayet ilk donem kaynaklarinda tespit edilememistir. Hicri besinci
asir ve sonrasinda telif edilen bazi eserlerde yer almaktadir.'s? Ali el-
Muttaki (975/1567), Deylemi’nin zayif bir isnadla ibn Abbas’tan naklet-
tigini soylemistir.’®> Elbani, Deylemi’nin bu rivayeti Muhammed b.
Temim, Hafs b. Omer el-Adeni, Hakem b. Eban, ikrime, ibn Abbas kana-
liyla naklettigini ve isnadda yer alan Muhammed b. Temim’den dolay1 ha-
disin mevz{’ oldugunu ifade etmistir.'** Rical kaynaklarinda, Muhammed
b. Temim icin bir ¢ok alimin “kezzab” dedigi kaydedilmistir.!s> ibn Asa-
kir'in naklettigi rivayet Hakem b. Eban’in bir diger talebesi Hemmam b.
Miislim hakkinda ibn Hibban’in “sariku’l-hadistir” dedigi, Darekutni’'nin
metruk, Hatib el-Bagdadi'nin ise mechul dedigi kaydedilmistir.'s¢ Rivaye-
tin ilk donem kaynaklarda yer almamasi bash basina sihhati acisindan
problem olmakla birlikte miiteahhir eserlerde yer alan isnadlarinin da
mevz{’ yahut mevzli'ya ¢ok yakin derecede sorunlu oldugu goériilmekte-
dir.

41. Hz. Peygamber’in Davud’un (a.s) yeryuziniin en abid kulu oldu-
gunu haber vermesi.'s’”

Fustis'ta da yer alan bu rivayet kaynaklarda tespit edilememistir.

42. “Adem (a.s) birinci semada, Isa (a.s) ikinci, Yusuf (a.s) ii¢tincii, Yu-
nus (a.s) dérdiincti, Harun (a.s) besinci, Musa (a.s) altinci ve Ibrahim (a.s)

177Bk. Konewi, Fiikik, 226.

178Bk. Miislim, Fiten ve Esratu’s-Sa’a, 110; Tirmizi, Fiten, 59; Ibn Mace, Fiten, 33.

179Konevi, Fiikiik, 227.

180Miislim, Tevbe, 19; ibn MAce, Ziihd, 35; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 15: 373; ibn Hibban, Sahih, 14:
16.

181Konewvd, Fiikitk, 235.

182Bk. ibn Abdilberr, Ebu Omer Yusuf b. Abdullah, Cdmiu beydni’l-ilm ve fadlih, thk. Ebu’l-Esbal ez-
Ziibeyri (Suudi Arabistan: Daru ibni’l-Cevzi, 1994), 1: 237; Deylem, Firdevs, 2: 192; Ibn Asakir,
Tarihu Dimegk, 22: 275; Suy(ti, el-Camiu’s-sagir (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, ty), 250.

183Bk. Ali el-Muttaki, Kenzii’'l-ummdl, 10: 174.

184BKk. Elbani, Silsiletii'l-ehddisi’d-daife ve’l-mevdiia, 8: 82.

185Bk. Zehebi, Mizan, 3: 494; ibn Hacer, Lisdn, 7: 21.

186Bk. Zehebi, Mizdn, 4: 308; ibn Hacer, Lisdn, 8: 343.

187Konevi, Fiikik, 234.
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yedinci semadadir.” 88

Yunus Fassi’'na Peygamberlerin ulvi alemde mertebelerinin farkl ol-
dugunu ifade ederek giris yapan Konevi, zikredilen rivayetin de buna isa-
ret ettigini diislinmektedir. Konevi’'nin naklettigi bu lafizla az sayida kay-
nakta yer almaktadir.'®® Lakin meshur mira¢ hadisinde araya bazi lafizlar
girmis olmakla birlikte Peygamberlerin siralar1 ayniyla zikredilmekte-
dir.’* Konevi'nin s6z konusu uzun mirac¢ hadisinde yer alan makamlari
pes pese siralayarak zikretmis olmasi ihtimal dahilindedir.

43. Hadiste manen nakledildigine gore Yahya (a.s) ve Isa (a.s) bir
araya gelince ve Yahya (a.s) Isa’ya (a.s) rahat tavrindan dolay1 onu ayiplar
bir tarzda: “Allah’in imtihanindan ve azabindan emin gibisin” demistir.
Bunun iizerine Hz. Isa ona : “Sen de Allah’in rahmetinden ve fazlindan
timidini kesmis gibisin.” demistir. Bunun tizerine Allah Teala; “Sizden
bana en sevimli olaniniz benim hakkimda en glizel zanni besleyeninizdir.”
diye vahyetmistir.!”’

Rivayet muteber kaynaklarda tespit edilememistir. En eski kaynak
olarak ibn Ebi’d-Diinya’nin (281/894) Miidaratii’n-Nas'inda nakledildigi
goriilmiistiir. Hadisin tespit edildigi miiteahhir kaynaklardan Hatib ve Ibn
Asakir (571/1176) hadisi Ibn Ebi’d-Diinya kanaliyla nakletmislerdir. Bu
isnad Muhammed b. Besir el-Kindi-Selm b. Salim el-Belhi-Ebu Hubeyb el-
Mevsili-Mekhul kanaliyla gelmektedir.'”? Hadisin gegtigi bir diger kaynak
olan Ebu Nuaym'in Hilye’sindeki tarik ise Ibn Ebi’d-Diinya tariki ile Mu-
hammed b. Besir el-Kindi’de birlesmektedir.!”> Tespit edilebildigi kada-
riyla rivayet sadece tabiin dlimlerinden Mekhul’den (112/730) nakledil-
mistir. isnadinda yer alan Muhammed b. Besir icin Yahya b. Main “sika
degildir’ derken, Darekutni “hadislerinde kuvvetli bir ravi degildir” de-
gerlendirmesi yapmis; Begavi (516/1122) “sadik” oldugunu soylemis-
tir.* Selm b. Salim hususunda ise; Yahya b. Main, Ahmed b. Hanbel ve
Nesai (303/915) onu zayif kabul etmis, Ebu Ziir'a “hadisi yazilmaz” de-
mistir.!> Rivayetin tespit edebildigimiz bu tek isnadinin zayif oldugu go-
rilmektedir.

188Bk. Konewi, Fiikiik, 238.

189[bn Hibban, Sahih, 1: 245; Taberani, el-Mu’cemii’l-evsat, 7: 41.

190Byhari, Bed'i’'l-Halk, 6; Miislim, iman, 259; Nesai, Salat, 1.

191Konewvi, Fiikitk, 245-246.

192bn Ebi’d-Diinya, Ebli Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ubeyd b. Siifyan, Miidaratii'n-nds, thk.
Muhammed Hayr ramazan Yusuf (Beyrut: Daru ibn Hazm, 1998), 63; Hatib el-Bagdadi, Ebu Bekir
Ahmed b. Ali, el-Fakih ve’l-miitefakkih, thk. Adil b. Yusuf (Suud: Daru ibn Cevzi, 1421), 2: 240; Ibn
Asakir, Ebu’l-Kasim Sikatiiddin Ali b. Hasan b. Hibetullah (571/1176), Tarihu Dimesk, 1-80, thk.
Amr b. Garame el-Umrevi (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1995), 3: 467.

193Eb(i Nuaym, Hilye, 5: 181.

1947 ehebi, Mizan, 3: 491; ibn Hacer, Lisdn, 7: 15.

1957 ehebi, Mizan, 2: 185; ibn Hacer, Lisdn, 4: 107.
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44. “Kul namaza basladig1 zaman Allah (c.c) onun karsisinda du-
rur.”1%

Lafiz farkliliklariyla kaynaklarda yer alan bir rivayettir. Tirmizl “ha-
sen-sahih-garib” demistir. Suayb Arnavut Miisned’de yer alan tariki i¢in
“hasen”, hadisin metni icin “sahih” hiikmii vermistir.'%’

45. fhsani, Cebrail (a.s) “Thsan nedir?” diye Rasulullah’a (s.a) sormus
ve O (s.a): “Ihsan; Allah’1 gériiyormus gibi ona ibadet etmendir.” diye cevap
vermistir.'”®

Konevi'nin meshur Cibril hadisinden' takti’ yaptig1 goriilmektedir.
46. “Goziimiin nuru namazda kilind1.”>%

Muteber kaynaklarda yer alan bir rivayettir. Hikim, Miislim’in sart-
larina uygun demis, Zehebi de Telhis'te onaylamistir. Suayb Arnavut “Ha-
sen” hilkmi vermigstir.2!

47.“Namaz nurdur.”>"
Muteber kaynaklarda yer alan bir rivayettir.2

48. “Kur’an’in her ayetinin bir zahiri ve bir batini, bir haddi ve bir
muttala’t vardir. Hatta yediye kadar -bir rivayette yetmise kadar- batni
vardir.”204

Dogrudan bu lafizla tespit edilememistir. Daha yaygin olarak “Kur’an
yedi harf lizere indirilmistir. Ondan her bir ayetin zahiri ve batini vardir.”
lafziyla nakledilmistir.>> Her haddin de bir muttala’1 vardir” ziyadesiyle
gelmistir.2’¢ Bazi kaynaklarda ise Konevi'nin lafzina daha yakin olarak
“Her ayetin bir zahiri ve bir batini, her harfin bir “had”di ve her haddin de
bir “muttala”1 vardir.”27 seklinde bir rivayet de kaynaklarda yer almakta-
dir. Konevi'nin naklettigi lafizla kii¢tik degisiklikler ihtiva eden rivayetin

196Konevd, Fiikik, 249.

197Bk. Tirmizi, Emsal, 3; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 29: 335; Ma'mer b. Rasid, el-Cdmi’, thk. Habibii'r-
Rahman el-A’zami (Pakistan: el-Meclisii’l-Ilmf, 1403), 11: 339; ibn Huzeyme, Sahih, 1: 244.

198K onevd, Fiikik, 250.

199Bk. Buhari, iman, 36; Miislim, iman, 1; Eb@ Daviid, Siinnet, 16; Tirmizi, iman, 4; Nesai, iman, 5; ibn
Mice, iman, 9.

200Konevi, Fiikitk, 251.

201Nesai, ‘Isretii'n-Nis3, 1; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 19: 305; Abdurrezzak, Musannef, 4: 321; Ebu
Ya'la, Miisned, 6: 199; Taberani, el-Mucemii’l-kebir, 3: 58; Hakim, el-Miistedrek, 2: 174.

202Konevi, Fiikitk, 251.

203Mislim, Salat, 1; Tirmizi, De’avat, 86; Nesai, Zekat, 1; ibn MAce, TahAiret, 5; DArimi, TahAret, 2.

204Konevi, Fiikitk, 251.

205BezzAr, Miisned, 5: 441; ibn HibbAn, Sahih, 1: 276, Taberani, el-Mucemii’l-kebir, 10: 105.

206 Bk, Ebu Ya’'la, Miisned, 9: 80; Tahavi, Serhu Miiskili'l-Asdr, 8: 87; Begavi, Ebu Muhammed
Mubhyissiinne Hiiseyin b. Mesud, Serhu’s-siinne, 1-15, thk. Suayb Arnavut (Beyrut: el-Mektebu'l-
islami, 1403/1983), 1: 263.

207Abdiirrezzak, Ebu Bekir b. Hemmam es-San’ani, el-Musannef, 1-11, thk. Habibiirrahman el-A’zami
(Beyrut: el-Mektebetii’l-islami, 1403), 3: 358; Taberi, Cdmiu’l-Beydn, 1: 22 (Muhakkik Ahmed
Muhammed $akir rivayetin zayif iki sinadla geldigini ifade etmistir.); Begavi, Serhu’s-siinne, 1: 262;
ibn Asakir, Tarih, 30: 235.
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muhtelif tariklerini degerlendiren muhakkikler tarafindan zayif, hasen
yahut sahih hiikkmii verilmistir.208

49. “Horasan tarafindan gelen siyah sancaklari goriirseniz siiriinerek
de olsa onlara geliniz. Zira onlarin arasinda Allah’in halifesi Mehdi vardir.
Zuliim ve eziyetle dolmus olan yeryiiziini adalet ve esitlikle doldurur.”2%

Konevi'nin nakletmis oldugu bu metne yakin lafizlarla kaynaklarda
gecmektedir.2'® [bnii’'l-Cevzi rivayetin uydurma oldugunu séylemis, ibn
Hacer buna itiraz etmis ve rivayetin uydurma degil zayif oldugunu ifade
etmigstir.?!

50. “Allah (c.c) Tevrat’i eliyle yazmistir, Tuba agacini eliyle dikmigtir,
Adn Cennet’ini eliyle ve Adem’i (a.s) elleriyle yaratmistir.”?'2

Rivayet bizzat bu lafizla hadis kaynaklarinda tespit edilememistir.
Allah Teala’nin Tevrath Hz. Musa icin yazdi81?* yahut bizzat eliyle yaz-
dig1?'* muteber kaynaklarda yer verilen rivayetlerde zikredilmektedir.
Bazi rivayetlerde sadece Adn Cennet’'ini?'> bazilarinda ise Adn Cenneti ve
Hz. Adem'i eliyle yaratug gecmektedir.2¢ ibn Ebi Seybe’nin (235/849)
Musannef'te naklettigi rivayette Allah Teala’nin Cennet’i ve Adem'’i (a.s)
eliyle yarattigt Musa (a.s) icin de Tevrat1 yazdig1 zikredilmektedir.?!”
Ebu’s-Seyh el-Isbahani’nin (369/979) el-Azmda isimli eserinde isnadsiz
bir sekilde zikredilen ve Cennet tasvirlerinin zikredildigi uzun bir riva-
yette “Allah Tuba agacini eliyle dikmis, Adem'’i eliyle yaratmis, Adn Cen-
net’ini eliyle halketmis ve Musa’ya Tevrat'i eliyle yazmistir.” seklinde bir
rivayet yer almaktadir.?'®

51. “Allah’in rahmeti bizim ve Musa’nin lizerine olsun. Keske sabret-
seydi de Allah c.c o ikisinin (Musa ve Hizir'in) haberlerini (daha fazla) bize
anlatsaydi. Nitekim sithhati hususunda ittifak bulunan bir rivayette Rasu-

208Bk. Tahavi, Serhu Miiskili’l-dsdr, 8: 87-89 (Muhakkik Suayb Arnavut'un degerlendirmesi.); Gumari,
Ahmed b. Muhammed b. S1ddik, el-Mtiddvi (Kahire: Daru’l-Kitiib, 1996), 3: 80-81.

209Konevi, Fiikitk, 252.

210Bk. Ahmed b. Hanbel, Miisned, 35: 70; Nuaym b. Hammad, Kitdbu’l-fiten, thk. Semir Emin ez-
Ziiheyri, (Kahire: Mektebetii't-Tevhid, 1412), 1: 311. Suayb Arnavut; Nuaym tarikinin de Ahmedb.
Hanbel tarikinin de “zayif” oldugunu séylemistir. Hikim, Miistedrek, 4: 547. Hakim rivayetin sahih
oldugunu belirtmistir.

211Bk. ibn Hacer el-Askalani, Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali, el-Kavlii'l-miisedded fi’z-zebbi ani’l-miisnedi
Ahmed (Kahire: Mektebetii ibn Teymiye, 1401), 42.

212Konevi, Fiikitk, 254.

213Miislim, Kader, 15.

214Buhari, Kader, 11; Nesat, es-Siinenti’l-Kiibrd, 9: 93; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 12: 343.

215Taberant, el-Mu’cemii’l-kebir, 9: 354; Hakim, Miistedrek, 2: 426; Beyhaki, Ebli Bekr Ahmed b. el-
Hiiseyin b. Ali, el-Esma ve’s-sifdt (Mekke: Mektebetii’s-Sevadi, 1993), 2: 124.

216Hakim bu isnad i¢in “Sahih” demis, Zehebi'de onu onaylamistir. Bk. Hikim, Miistedrek, 2: 349.

217Ibn Ebi Seybe, Musannef, 7: 28.

218Ebu’s-Seyh el-Isbahant, el-Azame, thk. Rizaullah Muhammed Idris (Riyad: Daru’l-‘Asime, 1408), 3:
265.
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lullah (s.a) séyle buyurmustur: “Sabretseydi daha nice acayiplikler gére-
cekti. Lakin sikma korkusu O’nu arkadasindan ayirdi.”?"

Musa (a.s) ile Hizir (a.s)'1n kissalarinin anlatildigt meshur rivayetler-
den Konevi'nin takti’ yoluyla nakletmis oldugu her iki rivayet de muteber
kaynaklarda yer almaktadir.22’ Konevi'nin daha sahih bir rivayette diye-
rek Miislim lafzina yer vermesi dikkat cekmektedir.

52. YaHudiler Hz. Peygamber’e (s.a) sikdyette bulununca Rasulullah
(s.a): “Beni Musa’dan listiin tutmayiniz. (Kiyamet giinii) Tiim insanlar ru-
hunu teslim eder. [lk dirilen ise ben olurum. O anda Musa’y1 Ars’in diregine
yapismis olarak bulurum ve bilemem Tur’daki bayilmasit ona yeterli mi gé-
riildii yoksa Allah (c.c) O’nu istisna mi tuttu.”??!

st = 355 Y/Beni Musa’dan {istiin tutmayin yahut & G & 1,122 Y /Al-
lah’in Peygamberlerinden birini digerine iistiin tutmayiniz lafizlariyla
baslayan ve lafiz itibariyle kii¢iik farkliliklar iceren rivayetler muteber
kaynaklarda yer almaktadir.2?? Tespit edilebildigi kadariyla bizzat Ko-
nevi’nin nakletmis oldugu bu lafizla Tahavi’'nin Serhu Medni’l-Asdr'inda
gecmektedir.??

53.Hz. Peygamber (s.a) séyle buyurmustur: “Isa b. Meryem’e en yakin
olan benim. O’'nunla aramizda baska Peygamber yoktur.”>**

Kaynaklarda yer alan meshur bir hadistir.??

54. “Kiyamet giinii bir nebi gelir yaninda ona yakin kisi ile, bir nebi ge-
lir yaninda iki kisi ile, bir nebi gelir yaninda tek bir kisi ile ve bir nebi de
gelir yaninda hi¢ kimse yoktur.”?

Konevi uzunca bir rivayet olan kiyamet hadisinden bir kismini akta-
racagini kendisi de ifade ediyor. Muteber kaynaklarda dogrudan bu se-
kilde siralamadan ziyade kiyamet hadisinde benzer ifadelerin gectigi go-
rulmektedir.??’

55. “Yerytzii O’'na mescit, topragi temiz kilinmistir.”228

219Konevi, Fikik, 255.

#2Birinci rivayet i¢in bk. Miislim, Fedail, 172; Eb( Davd, ‘Itak, 1; Nesai, es-Stinenii’l-kiibrd, 10: 161;
ibn Hibban, Sahih, 3: 268. ikinci rivayeti Konevi . «J ibaresiyle naklederken kaynaklarda &f 355

o 88 x4 ifadesi yer almaktadir. Bk. Buhard, ilim, 45, Ehadisii’l-Enbiy3, 27; Miislim, Fedail, 170;

Tirmizi, Tefsir, Kehf, 19; Nesai, es-Stinenii’l-kiibrd, 10: 163; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 35: 45; Ibn
Hibban, Sahih, 14: 107; Taberani, el-Mucemii’l-kebir, 12: 5.

221Konevi, Fiikiik, 255.

222Bk, Buhari, Husumat, 1; Miislim, Fedail, 160; Eb( Daviid, Siinnet, 14; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 13:
29.

223Bk. Tahavi, Serh, 4: 316.

224Konevi, Fiikiik, 256.

225Buhari, Ehadisii’l-Enbiy3, 48; Miislim, Fedail, 144; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 12: 497; EbG David
et-Tayalisi, Miisned, 4: 301; ibn Ebi Seybe, Musannef, 7: 499; ibn Hibban, Sahih, 14: 74.

226Konevi, Fiikiik, 257.

227Byhari, Tip, 17; Miislim, iman, 374; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 4: 362.

228Konevi, Fiikiik, 261.
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Muteber kaynaklarda yer alan meshur bir rivayettir.2?

56. “Kiyamet giinii ben arsin saginda, Rabbimin yaninda, dlemlerden
benden baska hi¢ kimsenin bulunmadigi bir makamda dururum.”?°

Kiyametten bahseden Tirmizi rivayetinde nisbi lafiz farkliliklariyla
gecmekte olan bir hadistir. Tirmizi “hasen-garib” degerlendirmesi yap-
mistir.23' Dogrudan bu lafizla olmamakla birlikte kiyamet giinii Rasulul-
lah’in arsin sag tarafinda duracagini haber veren rivayetler de kaynak-
larda yer almaktadir.?32

57. “Ben kiyamet giinii insanlarin efendisiyim.”?
Muteber kaynaklarda yer alan meshur bir rivayettir.2

58. Hz. Peygamber’in miracindan bahseden rivayette O’nun giinliik
namaz vakitlerinin hafifletilmesi duasiyla ii¢ defa gidip gelmesinden bah-
seden Konevi, hadisi nakletmemis rivayette gectigi sekliyle demekle ye-
tinmistir.>* Rivayetin muteber kaynaklarda gectigi goriilmektedir.>*

59. “Uciinctiyii ise, Ibrahim de (a.s) dahil olmak tizere tiim insanlarin
bana miiracaat edecekleri giine biraktim.”>%

Hz. Peygamber’in (s.a) iimmeti i¢in ligiincii istigfarini kiyamete tehir
ettigini haber veren rivayet muteber kaynaklarda yer almaktadir.?

60. Rasulullah soyle haber vermistir: “Kiyamet giinii insanlar Hz. [b-
rahim’e gelirler ve “Ey Ibrahim. Sen Halilullah’sin. Bize sefaat et.” derler.
Ibrahim (a.s) ise “Ben sonra sonra Halil'im der.”>®

Rivayet kiiciik lafiz farkliliklariyla Miislim’in Sahih’i ve diger kaynak-
larda yer almaktadir.?*

61. Rasulullah’in (s) haber verdigine gore vefatindan bes giin énce
Allah (c.c) onu Halil edinmistir.2+!

Rasulullah’'in “Allah (c.c) Ibrahim’i dost edindigi gibi beni de dost
edindi. Sayet ben de bir dost edinecek olsaydim Ebu Bekir’i dostum olarak

229Bk. Buhari, Teyemmiim, 1; Miislim, MesAcid, 3, 4; Tirmizi, Salat, 124; Nesal, Gusl ve Teyemmiim,
26; ibn MAce, Taharet, 90.

230Konevi, Fiikiik, 261.

231Bk. Tirmizi, Menakib, 1.

232Bk. ibn Ebf Seybe, Musannef, 7: 265; Ebu Ya'la, Miisned, 1: 427.

233Konevi, Fiikik, 261.

234Buhard, Tefsir, “Isra”, 3; Miislim, Iman, 327; Tirmiz, Sifetii’l-Kiyame, 10; Ahmed b. Hanbel, Miisned,
15:384.

235Konevi, Fiikik, 262.

236Buhard, Salat, 1; Miislim, iman, 263.

237Konevi, Fiikik, 262.

238Miislim, Salatii’l-Miisafirin, 273; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 35: 102; Ibn Ebf Seybe, Musannef, 6:
319.

239Konevi, Fiikik, 262.

240Miislim, Iman, 329; Ishak b. Rahuye, Miisned, 1: 228; Ebu Ya'la, Miisned, 11: 79; Bezzar, Miisned, 17:
177; ibn Hibban, Sahih, 14: 382; Hakim, Miistedrek, 4: 631.

241Konevi, Fiikiik, 262.
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secerdim.” buyurdugunu haber veren ve muteber kaynaklarda yer alan
uzun bir rivayette Rasulullah’in vefatindan bes giin 6nce bunu soyledigi,
ravi Clindeb tarafindan ifade edilmektedir.?+?

62. “Allah (c.c) yeryiiziinii Kabe’nin altindan yaymigstir.”243

Hadis kaynaklarinda tespit edemedigimiz bu rivayet, “Arzi da bundan
sonra yaymis/désemistir” (en-Naziat 79/30) ayetinin aciklamasi i¢in bazi
tefsir kaynaklarinda zikredilmektedir.2+

DEGERLENDiRME VE SONUC

Eserinde ¢ok sayida hadise yer veren Konevi’'nin rivayetleri isnadsiz
naklettigi goriilmektedir. Cok nadir istisnasi bulunmakla birlikte sahabe
ravisi de dahil olmak tizere tiim isnadlar1 hazf etmistir. Hal boyle olunca
kullandigi hadisler, isnadlar1 agisindan tahlil edilememekte, dogrudan su
kaynaktan istifade etmis seklinde nokta atislari yapilamamaktadir. Yal-
nizca hadisin gectigi eserlerin isnadlarinin geneline dair hiikiim verilebil-
mektedir. Yani miistakil bir isnad tahlilinden ziyade “hadis literatiiriinde
ilgili hadisin yeri” tespit edilebilmektedir.

Konevi, eserinde hadislerin biiyiik cogunlugunu dogrudan & - Ju
hog ade Coddl (3559 08g Al o I J5 Lly Ty ade i LSS Lo e g ale Al Jo Lo a5 Lo 4
lafizlariyla hadis olarak nakletmis ve bir kismini ise hadis oldugunu ifade
etmeden hadisteki bilgiyi kullanmistir. Konevi'nin, konunun serdedilmesi
esnasinda ekseriyetle rivayetleri metne adapte ettigi gériilmektedir. La-
kin bu adaptasyon esnasinda bazi tasarruflarda bulunmaktadir. Ornegin
o tahric kisminda siklikla temas edildigi tizere hadislerde fazlaca takti’
yapmakta yani hadisin tamamini degil yalnizca birka¢ kelimesini zikret-
mek suretiyle hadisten iktibasta bulunmaktadir. Lakin bu, hadisin bazen
siyak-sibaktan kopmasina sebep olmaktadir. Uzunca bir hadisin sadece
goriisiine mesned teskil eden kismi hadisin tiimiinii yansitmiyorsa esa-
sinda o hadisi referans olarak kullanmis olmamaktadir. Bu a¢idan takti’
usulti, bazi mahzurlari barindirmaktadir. Takti’in tam tersi bir durum ola-
rak bazi rivayetleri naklederken araya kendi kelimelerini dahil edebildigi
gorillmektedir ki hadislerin tahricini yani esas ve ilk kaynagini bulma hu-
susunda son derece miiskil bu durum, araya eklenen kelimelerin hadisten
oldugu intibaini uyandirabilme tehlikesinden dolay: ehl-i hadis nezdinde
muteber gortilmemektedir.

Konevi, hadisleri bazen manaile rivayet etmekte, mana ile rivayet et-

242Miislim, Mesacid, 23; ibn Ebf Seybe, Musannef, 2: 150.

243Konevi, Fiikiik, 263.

244Bk. Taberi, CAmiu’l-Beyan, 6: 21; Ciircani, Ebi Bekr Abdiilkahir b. Abdurrahman Abdiilkahir,
Dercii’d-diirer, thk. Talat Salah el-Ferhan-Muhammed Edib Sekiir (Amman: Daru’l-Fikr, 2009), 2:
688; Sa’lebi, Ahmed b. Muhammed b. [brahim, el-Kesf ve’l-beydn an tefsiri’l-Kur'dn, thk. Ebu
Muhammed b. Asur (Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 2002), 10: 128.
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tigini bizzat kendisi de soylemektedir. Naklettigi hadislerin biiytik cogun-
lugunda goriilen lafiz farkliliklar1 bu hususa delalet etmektedir. Hadisle-
rin ana omurgasi ayni olmakla birlikte ekseriyetinde de kiiciik lafiz fark-
liliklart bulunmaktadir. Lafzen rivayette bulundugu hissini uyandiran ha-
dislerde bile fazlaca tasarruf dikkat cekerken “mana ile rivayet ediyorum”
dedigini tespit etmek neredeyse muhal bir durumdur. Nitekim “mana ola-
rak soyle sOylemisti” lafziyla naklettigi Hz. Yakub ile ilgili rivayet?+ kay-
naklarda tespit edilememistir.

Konevi hadis aktariminda “sabit”, “sahih”, “muttefek aleyh” gibi bazi
hadis usulii 1stilahlarini da kullanmaktadir. Bu durum Konevi’'nin hadisle
istigaline delalet etmesi agisindan 6nem arzetmekle birlikte onun bunlari
bazen 1stilah anlamlariyla degil s6zliik anlamlariyla kullandig1 goriilmek-
tedir ki bu da siifi gelenekten gelen miitesahil bir usul benimsedigi fikrini
akla getirmektedir.

Kiitliiphanesinde ¢ok sayida hadis eseri bulundugu kaydedilen Ko-
nevi'nin Fiikiik'ta yer alan rivayetler hususunda Miislim’in Sahih’inden ol-
dukga istifade ettigi diisiiniilmektedir. Nitekim zikrettigi hadislerin yak-
lasik dortte biri “muttefekun aleyh” yani hem Buharl hem de Miislim’in
eserlerinde rivayet ettikleri hadislerden olmakla birlikte yine neredeyse
bir o kadar1 sadece Miislim’in Sahih’inde gecen rivayetlerdir. Ayrica yu-
karida degindigimiz gibi Konevi, hadis naklinde ¢ok fazla tasarrufta bu-
lundugu icin bizzat naklettigi lafizlarla hadislerin tesbiti giictiir. Ko-
nevi’'nin kullandig lafiz icin “ayni lafizla hadis kaynaklarinda birebir ge-
¢iyor” diyebilecegimiz hadislerin biiyiik kismi Miislim hadisleri ile 6rtiis-
mektedir. Miiellif bu eserinde hi¢ kaynak ismi zikretmedigi icin ipuclarin-
dan boyle bir neticeye varilabilmektedir.

Konevi'nin eserinde 62 rivayetten istifade ettigi goriilmiistiir. Tespit
edilebildigi kadariyla bu hadislerin yaklasik %73’ii makbul, %14’i zayif,
%13’ ise asilsiz, Israiliyyat tiirii rivayet yahut mevz{’ rivayetlerden olus-
maktadir. Bu tespitler Konevi'nin eserlerinde kullandigi hadislerin sihhat
degeri hususunda 6nem arzetmektedir. Fiikiik’'ta ash tespit edilemeyen,
uydurma yahut Israili rivayetler yer almakla birlikte bunlarin oraninin
makbul olanlara gore oldukca az oldugu yani Konevi’'nin eserlerinde ¢ok
biiyiik oranda makbul rivayetleri kullandig1 goriilmektedir. Konevi'nin
hadis formasyonunun biiyiik etkisi oldugunu diisiind{igiimiiz bu durum
stft literatiire yonelik “kullanilan rivayetlerin ekserisinin asilsiz ol-
dugu”?* seklindeki genellemenin tekrar gozden gecirilmesi yahut en

245Bk. 15. Hadis.

246Tasavvuf eserlerinde mevzu rivayetlere yer verildigi ve birgok “asl”in hadis kriterleri agisindan
muteber goriilmeyenrivayetler iizerine bina edildigi yadsinamaz bir ger¢ek olmakla birlikte; Haris
el-Muhasibi, Hakim et-Tirmizi, Ebu Nasr Serrac, Giildbadi, Kuseyri, Hucviri, Abdulkadir Geylani,
Sithreverdi, ibn Arabi ve Imam Rabbani’nin meshur eserlerinde yer alan hadislerin otantik
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azindan Konevi icin gecerli olmadigi fikrini teyit etmektedir. Nitekim
Fiikiik cercevesinde yapilan bu tespitlerin Konevi'nin diger baz1 eserle-
rinde yer alan hadislere yonelik calismalardaki?*” degerlendirmelerle de
benzerlik arz etmektedir. Bu baglamda Konevi'nin Fiikiik icin, Konevi'nin
hadisciligini tespit acisindan temsil giicli yiiksek bir ¢alisma oldugunu
soylemek miimkiind{r.
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