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SURE MUKADDIMELERINDE VERILEN BiLGILER CERCEVESINDE
MUFESSIRLERIN ‘SURE BUTUNLUGU’NE YAKLASIMLARI (KLASiK-CAGDAS
KARSILASTIRILMASI)

0z

Kur’an-1 Kerim, insan eseri olan ve konularina goére tasnif edilen kitaplardan bir¢ok
yoniiyle ayrilir. Onun kendine 6zgii bir {islubu ve i¢ diizeni vardir. Kur'an'in en kii¢iik
béliimlerine ayet, ayetlerin olusturdugu béliimlerine de sure denir. ilk dénemlerden
itibaren Kur’an sureleri (isimleri, ayet sayilari, sebeb-i niizulii, konusu, Mekki-Medeni
ozelligi, fazileti vb.) hakkinda hem miistakil eserler yazilmistir hem de tefsirlerin sure
mukaddimelerinde giris niteliginde agiklamalar yapilmistir. Sureyi bir¢ok a¢idan tanitan
bu tiir bilgiler, surenin dogru anlasilmasina yardim ettigi gibi okuyucunun da surenin
mesaj ve muhtevasina yogunlasmasina katki saglamaktadir. Bu ¢alisma, klasik ve ¢agdas
tefsirlerin sure mukaddimelerinde yer alan sure kimlikleriyle ilgili bilgiler baglaminda,
miifessirlerin sure biitiinliigline yaklasimlarini ele almayi, akabinde bu meselede klasik-
cagdas tefsir mukayesesi yapmay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Sure, Sure Biitiinliigli, Maksat, Eksen.

In the Frame of the Information Given in Surah Muqaddimah, Approaches Towards
‘Surah Integrity’ (The Comparison of Classical - Contemporary)

Abstract

The Holy Quran differs in many ways from the books which are human work and classified
according to their topics. The Quran has a unique wording style and an internal order. The
verse is the smallest part of Quran and the surah is a combination of the verses. From the
very early ages, both separated works about surah and the explanations which could be
qualified as introduction to surah muqaddimah are composed (names, verse numbers, the
reason of stroke, topic, Mekkan-Madinah qualification, merits, etc.). This kind of
information help Surah to be understood correctly as well as readers’ concentrating on
the surah’s message and content. This study aims to focus on the approaches of mufassirs
to surah integrity in the context of information that is placed in surah mugaddimah and
compare both classical and contemporary commentary books.

Keywords: Commentary, Surah, Surah Integrity, Aim, Axis.

GIRIS

Islam Kkiiltiir ve diisiince tarihinde ¢ok erken denebilecek dénem-
lerde Kur’an'in dogru anlasilmasi ve saglikl bir sekilde yorumlanmasi
icin calismalar yapilmis ve bu c¢alismalarin sonucunda Tefsir
usulii/Kur’an ilimleri bashig1 altinda bir literatiir olusmustur. Bu bag-
lamda Kur’an’in lafizlarma (hakikat-mecaz, garibu’l-Kur’an, vb.), manala-
rina (muhkem-miitesabih, miiskilu’l-Kur’an vb.) ve tarihi olgulara (esbdb-1
ntizul, ndsih-menstih vb.) iliskin ilimler viicut bulmustur. Ayrica bu tiir ki-
taplarda sureleri tanitan boliimlere yer verilerek onlarla ilgili farkl yo-
rumlara temas edilmistir.

Kur’an surelerden, sureler de ayetlerden olusur. Surelerin adlari, ter-
tibi, birbirini takip eden surelerin arasindaki tenasiip ve insicam, surele-
rin maksatlari ve konular1 hakkinda baslangicindan beri bircok ¢alisma

Miitefekkir 6/11 (2019): 33-64



SURE MUKADDIMELERINDE VERILEN BILGILER CERCEVESINDE MUFESSIRLERIN .. | 35

yapilmistir. Sureler konusunda hem Ibn Ziibeyr (6. 708/1308), Bikai (6.
885/1480) ve Suyitl (6. 911/1505) gibi alimler tarafindan miistakil ca-
lismalar yapilmistir hem de klasik ve ¢agdas tefsirlerin sure girislerinde,
bahsi gegen surenin kimligi hakkinda agiklamalara yer verilmistir.t Diger
taraftan Satibi (6. 790/1388) ve Flir(izabadi (6. 817/1415) gibi alimler de
baska alanlarda yazdiklari eserlerin icerisinde sure biitiinligiiyle ilgili de-
gerlendirmelerde bulunmuslar ve surelerin muhtevalar1 (konular1 ve
maksatlari) hakkinda bilgi vermislerdir.

Tefsir kitaplarinda, her surenin basinda ayet sayisi, indigi donem
yani Mekki-Medent olusu, nlizul sebebi, fazileti ve bazen de konusu hak-
kinda sureye giris niteliginde agiklamalar yapilmistir. Bu tiir bilgiler, su-
renin dogru anlasilmasina yardim eden 6énemli bir husus oldugu gibi su-
renin tefsiri dncesinde, okuyucunun sure muhtevasina yogunlasmasini
saglayan onemli bir etkendir.

Bu calismada, 6ncelikle klasik ve cagdas donemdeki belli basl tefsir-
lerin2 sure mukaddimelerinde yer alan sure kimliklerine dair bilgiler cer-
cevesinde, miifessirlerin sure algilari ele alinacak, 6zellikle sure biittinli-
giine nasil baktiklar belirlenecektir. Bu vesileyle klasik tefsirlerle son do6-
nemlerde kaleme alinan ¢agdas tefsirlerin mukayesesi yapilacak, sure bii-
tlinliigi konusunda tefsir tarihinde yasanan degisim ortaya konulacaktir.
Ayrica bu makalede, sureleri bir biitlin olarak kabul etmenin gerekliligi
lizerinde duran ve onlarin maksatlarina yogunlasan (tefsirlerin disin-
daki) bazi eserlere temas edilecektir. Ciinkii sz konusu kitaplardaki sure
biitlinliigiine dair yorumlar irdelenmediginde, klasik donemin sure algisi
tam anlamiyla vuzuha kavusmayacaktir. Meselenin daha iyi anlasilmasi
adina “sure” ve “sure biitiinligli” kavramlar: ve tefsir ¢esitleri hakkinda
bilgi verildikten sonra konuya gecilecektir.

1. “SURE” VE “SURE BUTUNLUGU” KAVRAMLARI
Temel anlami “yiikselme”3 olan “svr” kokiinden tiireyen “stire” keli-

» o« T

mesi, “evin bir bolimi veya kat1”, “yiiksek ve giizel bina”, “yliksek ma-

kam”, “konum” ve “san”, “seref” anlamlarina gelir. Cogulu “stiver” sézcii-
gidiir. Cahiliye donemi sairlerinden olan Nabiga ez-Ziibyani (6. 604), bir

1 Son donemlerde de Kur’an surelerini degisik yonlerden inceleyen c¢alismalar yapilmistir. Bk.
Abdulmuteal es-Saidi, en-Nazmu'l-fennt fi’l-Kur’dn, (b.y.: Matbaatun'n-Nemizeciyye, ts.); Abdullah
Mahmiid Sehhate, Ehddf-u kiilli stiretin ve mekdsiduhd fi’l-Kur'dni’l-kerim, (Kahire: el-Hey’etil'l-
Misriyye’l-Amme 1’1-Kitab, 1976); Mahmiit Selttt, ile’l-Kur’dni’l-kerim, (b.y.: Daru’s-Surik, ts.);
Muhammed Gazali, Nahve tefsirin mevdiiyyin li-suveri’l-Kur'dni’l-kerim, (Kahire: Daru’s-Surik,
2000); Mustafa islamoglu, Kur’an Surelerinin Kimligi, (istanbul: Akabe Vakfi Yayinlari, 2012).

2 Ayri bir ¢alisma konusu olmasi nedeniyle bu makalede Sii tefsirlere deginilmemistir.

3 Ebu’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris, Mu’cemu el-mekdyisi’l-luga, thk. Sihabuddin Ebu Amr, (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1994, 497; Allame el-Mustafevi, et-Tahkik fi kelimdti’l-Kur’dni’l-kerim, (Tahran:
Merkez-u Nesri el-Allame el-Mustafevi, 1385), 5: 313

4 {bn Faris, el-Mekdyfts, s. 497; Ebu Mansur [smail b. Hammad el-Cevher, es-Sthdh (tacu’l-luga), thk.
Muhammed-u Muhammed Tamir v.dgr., (Kahire: Daru’l-Hadis, 2009), 571; Ebu’l-Fazl Cemaliiddin
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beytinde sure sozciiglinii “yliksek ve serefli mevki” anlaminda kullanmis-
tir.5 Terim olarak sure, “ayetlerden olusan ve basi-sonu belli miistakil
Kur’an boliimii”é seklinde tanimlanir. Sure kelimesiyle ilgili bu anlamlar
dikkate alindiginda, Kur’an’'in ayetlerden olusan boéliimlerine sure denil-
mesinin sebebi, “birbiriyle ahenkli veya manevi derecesi yiiksek parga-
lardan meydana gelmesi yahut onlarin her birinin Kur’an binasinin bir
katini veya bir pargasini teskil etmesi”7 olabilir. “Sure” kelimesinin sehir-
leri cepecevre kusatan “siir” sozcligiinden alindig1 da ifade edilmistir. Su-
reler de Kur’an’in sinirl ve belirli boliimleri olmaktadir. Sehrin surlarinin
icindekileri kusatmasi gibi sureler de bir¢ok ilim dalini ihtiva ederler.8

Sure sozcligii dokuz yerde tekil bir ayette cogul olmak {lizere
Kur’an’da 10 defa kullanilmistir.® Hem Mekki hem de Medeni surelerde
gecen sure sozcligliniin muhtemelen kullanildigr ilk yer Y(nus, 10/38.
ayettir. S0z konusu ayette, miisriklere meydan okunurken onlardan
Kur’an’dakine benzer bir surenin getirilmesi istenir. Buradan hareketle
Kur’an vahyine ait boliimlerin ayet ve sure seklinde risaletin ilk yillarinda
belirlendigini s6ylemek mtumkiindiir.10

“Sure biitlinliigii” ve “surede konu biitiinliigii” seklinde Tiirkge ifade
edilen kavramin Arapc¢a karsihigi “el-vahdetii'l-mevdiiyye li's-sireti’l-
kur’aniyye” ifadesidir. Yakin donemde bu isimle kitaplar yazilmis ve soz
konusu kitaplarda sure ve Kur’an biitiinliigl islenmistir.11 Ayrica surede
veya Kur’an’in tamaminda konu biitiinligii ile ilgili baska kavramlar da
kullanilmaktadir. “el-vahdeti’l-udviyye”, “el-vahdetii’'l-fikriyye” ve “el-

Muhammed b. Miikerrem b. Manzir, Lisanu’l-Arap, (Beyrut: Dar-u Sadur, ts.), 4: 386; Ebt’'t-Tahir
Mecdiiddin Muhammed b. Yakub b. Muhammed el-Firtizabadi, el-Kdmiisu'l-muhit, thk. Mektebet-1
Tahkiki't-Turds Fi Miiessiseti'r-Risale, (Beyrut: Miiessesetiir-Risale, 1993), 527; Muhammed
Abdiilazim ez-Zerkani Mehdhili’l-irfan fi uliimi’l-Kur’dn, (Beyrut: Dar-u fhyai’t-Turasi’l-Arabi,
1995), 1: 247; ismail Cerrahoglu, Tefsir Usilii, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., 2018), 62:
Muhsin Demirci, Tefsir Usulii, (Istanbul: IFAV Yay., 2018), 101-102; Abdiilhamit Birisik, “Stre”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi (istanbul TDV Yay., 2009), 37: 538.

5 b Led o le JS (5 536 ) s e}l Gl 53 Gll/ “Gormiiyor musun Allah sana 6yle bir mevki
vermis ki o mevkiin altinda biitiin krallarin bocaladiklarim goriirsiin” (ibn Manz(r, Lisdnu’l-Arap,
4: 386; Cerrahoglu, Tefsir Usulii, 62)

6 Zerkani, Mendhilu’l-irfan, 1: 247; Adnan Muhammed Zarzur, Uliimu’l-Kur’dn ve i’cdzuhii ve tdrthu
tevsikihi, (Amman: Daru’l-A’lam, 2005), 162; Demirci, Tefsir Usulii, s. 101-102.

7 Birgik, “Stre”, 37: 538.

8 Ebu Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi, Mefatthu’l-gayb, (Beyrut: Daru’l-
Fikr, 1941), 2: 128.

9 Muhammed Fudd Abdilbaki, “svr”, el-Mu’cemu’l-miifehres li-elfdzi’l-Kur'dni’l-kerim, (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1987), 370.

10 Abdulhamit Birisik, “Kur’an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yay., 2002),
26: 386-387.

11 Ornegin Hicazi ve Rifat Fevzi'nin bu adi tasiyan caligmalari vardir. Bk. Muhammed Mahmud Hicazi,
el-Vahdetii'l-mevdiiyye fi'l-Kur’dni’l-kerim, (Kahire: Daru’l-Kiitiibi'l-Hadise, 1970); Rifat Fevzl
Abdulmuttalip, el-Vahdetii’l-mevdiiiyye li’s-sireti’l-Kur'dniyye, (Beyrut: Daru’s-Selam,1986). Ayrica
Bavezir'in bu konuya iliskin bir yiiksek lisans ¢alismasi vardir. Bk. Haliid bint. Halid b. Hiiseyin
Bavezir, el-Vahdetii’l-mevdiiiyye beyne’l-miieyyidine ve’l-mudrizine (Yiiksek Lisans Tezi, Camiatu
Ummii'l-Kura, Suudi Arabistan 2015).

Miitefekkir 6/11 (2019): 33-64



SURE MUKADDIMELERINDE VERILEN BILGILER CERCEVESINDE MUFESSIRLERIN .. | 37

vahdetli'n-nesakiyye” tamlamalarini bu baglamda zikretmek miimkiin-
diir. Bu kavramlarin ortak noktasi, surede biitlinliik konusuna yogunlas-
mak ve surenin biitiinliige sahip oldugunu ispata ¢calismaktir.12

Bu ifadelerin yani sira, sure biittinliigiiyle ilgili “siyaku’s-stireti” (su-
renin baglami), “garadu’s-sureti” (surenin maksadi), el-vahdetii’s-siya-
kiyyetii li’s-sureti (surede baglam/akis bitiinligii), “mevdiu streti’l-
amm” (surenin genel konusu), “umdetii’s-sureti” (surenin asil konusu),
“hedefii’s-slireti” (surenin hedefi), “mihverii’s-stireti” (surenin ekseni),
“mazminu’s-silireti” (surenin muhtevasi), “medar/felekii’s-stireti” (sure-
nin yoriingesi/ekseni), “cevvu’s-siireti” (surenin havasi), “sahsiyetii’s-su-
reti” (surenin kimligi) ve “ruhu’s-sureti” (surenin ruhu) gibi kavramlar da
kullanilmaktadir. Dikkatli bir sekilde incelendiginde bu kavramlarin an-
lamca birbirlerine yakin olduklar1 ve sure biittinliigii ile ilgili kullanildik-
lar1 gorilur.!3

“Surede konu biitiinliigi” ifadesini, ilk defa kirkli yillarda ibn Sehid
Mislin el-Hatib’in Nazratii’l-aceldn fi agradi’l-Kur’an isimli eserinde kul-
landig ifade edilir. Ancak “konu biitiinliigii” kavrami, zaman igerisinde
sure ile sinirli kalmamis, Kur’an’in tamaminda konu biitiinligiini isleyen
arastirmalar yapilmistir.14 Ancak “sure biitiinliigii” kavraminin delaleti
konusunda bir goris birligi olmadigi icin onunla ilgili farkli tanimlar ya-
pilmistir. Firtizabadi Besdir'de, ibn AstGr (1879-1973) et-Tahrir'de
“makasidu’s-sureti” ifadesini, surenin “konusu” (mevd{) anlaminda kul-
lanmislardir.15 Aslinda bu iki kavram arasinda bir anlam iliskisi ve yakin-
lik vardir. Ancak iyice diistiniildiigtinde mevduat (konular) ve makasit
(maksatlar) arasinda temel farklarin oldugu gorilir. Mevd(iat, surenin
icerdigi genel manalarin toplami/6zetidir. Makasit ise surenin hedefle-
digi gayelerdir ve surenin konularinin ve manalarinin tamami ona (gaye-
lere) yonelir. Ayrica “surenin maksadi” ile hitabin hedeflerini bir araya
getiren ve surenin etrafinda déndiigii maksat kastedilir.16

Ayrica bazi arastirmacilara gore surede konu biitiinliigiinden kasit,
Kur’an’in her bir suresinin, muayyen bir konu olarak kabul edilmesi, su-
relerin kendilerine 6zgii sahsiyetlerinin olmasi ve tali konular ihtiva
eden “temel bir konu”yu ele almasidir. Baz1 yazarlar da surede konu bii-
tiinliigii ile sure hedeflerinin bir araya getirilmesi veya surede eksen olan

12 Samir Abdurahman Rasvani, Menhecti't-tefsiri’l-mevdiii li’l-Kur'ani’l-kerim, (Halep: Daru’l-Miltka,
2009), 232-236.

13 Muhammed b. Abdullah Abdurrahman er-Rabfa, [Imu mekdsidi’s-siver, (Riyad: y.y., 2011), 9; Sahin
Giiven, “Tefsir Ilminin Bir Alt Disiplini Olarak “Makasidu’s-Siiver”, Bilimname: Diisiince Platformu
35/1 (2018): 109-110. Ayrica bk. Rasvani, Menhecti't-tefsir, 271-319.

14 Ragvani, Menhecli't-tefsir, 232. Hicazl, Kur’an bitiinliigliinii merkeze alan bir doktora tezi
hazirlamistir. (Muhammed Mahmud Hicazi, el-Vahdetii’l-mevdiliyye fi'l-Kur’ani’l-kerim, (Kahire:
Daru’l-Kiitiibi'l-Hadise, 1970)

15 Rabia, [Imu mekdsidi’s-stiver, 8.

16 Rabia, [Imu mekdsidi’s-stiver, 8-9.
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konunun (el-mihverii’'l-kadiyye) ortaya cikarilmasi, baska bir ifadeyle
Kur’an’in her bir suresinin muayyen bir konuyu islemesi ve surenin hedef
ve gayelerinin bu konuya yonelmesi kastedilir.1” Diger bir goriise gore su-
rede konu biitiinliigti ile kelamin birbirine bagli olmasi ve surenin basin-
dan sonuna kadar belli bir diizen icerisinde seyr etmesi murat edilir. Buna
gore sure mukaddime ile baslar, “surenin konusu”yla uyumlu bir sekilde
konular sunulur ve sure sona erer. Baska bir tanima gore de surede konu
biitiinliigti, surede boltimlere ayrilmis konulari bir araya getiren ekseni
(mihver) bulmaktir.18

Bu tanimlara ilaveten surede ele alinan konu/konularin belirgin olup
olmamasina gore “surede konu biitiinltigi” siniflandirilmistir. Buna gore
bazi surelerde konu agik ve nettir, islenen konu sayisi ¢ok degildir, sure
sanki belli bir konuyu tartismak i¢in nazil olmustur. Mufassal surelerde
ozellikle kisa olan mufassal surelerde durum bdéyledir. Ancak bazi sure-
lerdeki konu biitiinliigiinii anlamak icin de derin diisiinme ve arastirmaya
ihtiyac vardir. Gerekirse bu tiir surelerde, arastirmaci boliim b6liim olan
surenin konularini bir araya getirerek surenin konu biitiinliigiinii/birli-
gini tespit eder. Tival, milin ve mesani ve bir kisim mufassal surede bu
durum yaygindir.19 Satibi de sureleri ihtiva ettikleri konularin az veya ¢ok
olusuna gore temelde iki kisimda degerlendirirken benzer seyler soyle-
mektedir. Ona gore birinci kisimda mufassal sureler yer alir. Mufassal su-
reler ve 6zellikle onlarin kisa olanlar1 bir konu i¢in indirilmis ve bir ko-
nuyu islerler. Diger surelerde ise birden fazla konudan bahsedilir.20
Hicazi ise mufassal surelerin genelinin tek bir maksat icerdigini, diger su-
relerin de her birinin tek hedefi olmakla birlikte bircok maksadi ve farkl
yollarla ele alinan konular1 kapsadigini ifade eder ve bu gruba Bakara ve
Nisa surelerini 6rnek verir.2!

Gecmis donemlerde de bazi dlimlerin vurguladig gibi22 sure/sureler

17 Bavezir, el-Vahdetii’'lI-mevdiiiyye, 32-33.

18 Bavezir, el-Vahdetii’l-mevdiiiyye, 36. Abbas ivedullah, “konu biitiinliigii” kavramiin iki anlamda
kullanildig1 belirtir. ilki “tek bir konudan bahseden cesitli ayetler”dir. Bu tammla, konulu tefsir
yéntemiyle Kur'an biitiinliigiinde bir konunun arastirilmasi kastedilir. ikincisi, “Kur’an’in bir
suresi ve surelerinin bir konudan bahsetmesi”dir. Bu tanimla da sure tefsirine gegmeden 6nce sure
girisinde, surenin fazileti, 6zellikleri, ismi ve bu ismi almasinin gerekgesi, sebeb-i niizulii, sonra da
surenin esas hedefinden bahsedilmesi murat edilir. Bk. Abbas ivedullah Abbas, Muhadarat fi't-
tefsiri’l-mevdili, (Dimigk: Daru Fikr, 2007), 39-49.

19 Bavezir, el-Vahdetii’'lI-mevdiiiyye, 36-38.

20 Eb{i Ishak ibrahim b. M{isd b. Muhammed el-Lahmi es-Satibi, el-Muvdfakdt, thk. Bekir b. Abdullah
Ebi Zeyd, (Suudi Arabistan: Daru ibn Affan, 1997), 4: 266-270.

21 Hicazi, el-Vahdetii’l-mevdiiiyye, 41-42. Ahmet Bedevi de Kur’an surelerinin bazen tek bir konudan
bahsettigini ve onun disina ¢ikmadigini, bazi surelerin ise ¢esitli Kur’an maksatlarini ele aldigini
ve Kur’an surelerinin genelinin birgok masadi igerdigini ifade eder. Bk. Ahmed Bedevi, Min
beldgati’l-Kur’an, (Kahire: Nahdatu Misir, 2005), 175.

22 Eb{i Bekir ibnii’l-Arabi (6.543/1148), ayetlerin birbirleriyle olan irtibatinin, manalarin uyumu ve
climlelerin intizami agisindan adeta tek bir kelime gibi oldugunu ve bunun da biiyiik bir ilim
oldugunu ifade eder. Bk. Celaluddin Abdurrahman es-Suyti, el-itkdn ff uliimi’l-Kur’an, thk. Mustafa
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cesitli konulari ihtiva etse de -ayni meselede bir kismi bir kismiyla alakali
climlelerin olmasi gibi- sonu bas tarafiyla, basi son tarafiyla baglantilidir,
biitiiniiyle tek bir maksada ulasir. Dolayisiyla surenin nazmini1 anlamak
isteyen kimse, ona biitiin olarak bakmak durumundadir.23 Bazi mufassal
surelerin disinda Kur’an sureleri bircok konuyu ihtiva eder. Ancak surede
bir araya toplanan bu manalarin aralarinda ince miinasebetler vardir. Her
ayet, dncesi ve sonrasiyla (siyak-sibak) tam bir baglanti halindedir ve an-
lam yoniinden iligkilidir. Oyle ki surenin genel hedefini gerceklestirme
yolunda, insan vicudunu olusturan organlarin bir araya gelmesi gibi
ayetlerin hikmetle bir araya getirildigini gormek miimkiindiir. Sure mu-
ayyen bir hedefe yonelir, biitiinii itibariyle onun belli bir maksadinin ol-
dugu goriiliir.24 Maksadi/hedefi farkl1 ve muhtelif zaman ve mekanlarda
nazil olan ayetler, tek surede bir araya getirilmisler ve bunlar tam bir bii-
tiinliik olusturmuslardir. Bunun da 6tesinde her bir surenin kendine 6zgii
bir tinis1 ve musikisi vardir.25 Abdullah Diraz’'in (1894-1958) da vurgula-
dig1 gibi tablodaki giizelligi gorebilmek icin geri ¢cekilerek goriis sahasinin
genisletilmesi ve tablonun bir biitiin olarak gézden gecirilmesi gerek-
mektedir. Kur’an hakkinda da isabetli bir hiikiim verebilmek icin de onun
her suresini bu anlayis cercevesinde degerlendirmek icap eder.26

Goriildigi gibi “surede biitiinliik” meselesinde lizerinde ittifak edi-

» o«

len bir tanim yoktur. Konuyla lgili “surenin temel konusu”, “surenin mak-
satlari/hedefleri” veya “surenin ele alip tartistig1 maksat”, “surenin yonel-
digi temel hedef” ve “surenin ekseni” ifadelerinin 6n plana ¢iktig1 gori-
liir.27 Dikkatli bir sekilde incelendiginde bu tanimlarin hepsinde de “sure-
nin bir butiin oldugu” gorisi hakimdir. Ayrica bu tanimlarda, ayet ayet
veya ayet gruplari halinde sure tefsirine ge¢meden Once surenin
konu/konulari, ekseni ve maksat/maksatlarini belirmeye yonelik bir ca-
banin oldugu goriiliir. Ciinkii girisinde surenin genel konusunu belirle-
mek, onun dogru bir sekilde tefsirine yardim edecegi28 gibi okuyucunun
ilgi ve alakasini celbedecek, surede verilen mesaji dogru anlamasina katki

saglayacaktir.

Dib el-Buga, (Beyrut: Daru ibn Kesir, 1996), 2: 972. Islam alimlerinin konuyla ilgili goriisleri i¢in
bk. M. Faik Yilmaz, Ayetler ve Streler Arasindaki Miinasebet, (Ankara: DIiB Yay., 2005), 39-93.

23 Abdullah Diraz, En Miihim Mesaj: Kur’an, trc. Suat Yildirim, (izmir: Isik Yay., 2003), 207; Hicazi, el-
Vahdetii’l-mevdiliyye, 48.

24 Diraz, En Miihim Mesaj, 204; Hicazi, el-Vahdetii'l-mevdiiiyye, 112. Ayrica bk. Abdulmuttalip, el-
Vahdetii’l-mevdiliyye, 7; Hasan Keskin, “Siire I¢ Biitiinliigii Acisindan Nih Siiresi’nin incelenmesi”,
Cumbhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 13/2 (2009): 70.

25 Hicazi, el-Vahdetii’'l-mevdiiiyye, 54.

26 Biri Medeni (Bakara) diger ikisi Mekki (Hud ve Yunus) {i¢ sureyi inceleyen Diraz, bu surelerde, bir
giris, bir gelisme ve bir de sonugtan olusan belirli ve sinirli ger¢ek bir planin mevcut oldugunu
ifade eder. (Abdullah Diraz, Kur’an’a Girig, trc. Salih Akdemir, (Ankara: Otto Yayinlari, 2012), 102.).
Ayrica bk. a.mlf., En Miihim Mesaj, 208.

27 Ragvani, Menhecti't-tefsir, 235.

28 Abdulmuttalip, el-Vahdetii’l-mevdiiiyye, s. 11.
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2. KLASIK TEFSIiRLER

Kaynaklari ve yontemleri bakimindan tefsirler temelde “rivayet agir-
likh tefsirler” ve “dirayet agirlikhi tefsirler” seklinde siniflandirilabilir.
Clinki rivayet tefsiri sayilan eserlerin genelinde dirayet usulii kullanil-
mis, dirdyet kategorisine yerlestirilen tefsirlerde de rivayet usuliine yer
verilmistir.2% Bu bakimdan birgok kaynakta30 ayr1 ayr1 incelenen lugavi
(filolojik), fikhi, isari, mezhebi ve ¢agdas tefsir gibi tiirlerini dirayet agir-
likl tefsirler kapsaminda degerlendirmek miimkiindiir.3!

Me’slr ve menkil (nakli) diye de adlandirilan Rivayet tefsiri yontemi,
Hz. Peygamber’den, sahabeden ve tabitindan nakledilen tefsirlerin yani
sira, Kur'an’in bizzat Kur’an ayetleri 1s181nda agiklamasina dayanir.32 Bu
tefsir tazinda bir nakletme s6z konusudur. Ancak hangi ayetin, hangi ayeti
tefsir ettigine dair Kur’an’da bir agiklama yoktur. Bu nedenle bir ayetin
tefsirini baska bir ayetle iliskilendirmek miifessirin kendi dirayetiyle yap-
t1g1 bir istir ve ulastigl sonu¢ da onun bir i¢tihadidir.33

“Re’y” ve “akll” tefsir diye de ifade edilen Dirayet tefsiri ise Kur'an’l
tefsir ederken sadece rivayetlerle yetinmeyen, ayetleri Arap dili ve bela-
gati, edebiyat, mantik, kiyas ve daha pek ¢ok ilme dayanmak suretiyle
izah eden tefsir gesitlerini ifade eden bir kavramdir.34

Tefsirler, tefsir tarihi kitaplarinda “rivayet” ve “dirayet” seklinde iki
baslik altinda degerlendirilmekle birlikte, son dénemlerde, ayetleri tefsir
etme bicimleri, yani Kur’an’a ve surelere biitiinciil veya parcaci bakip
bakmadiklar1 dikkate alinarak yeni bir tasnife tabi tutulmustur. Buna
gore tefsirler temelde “mevzii/teczil (parcaci)” ve “konulu tefsir” seklinde
iki kisimda incelenmektedir. Ayni zamanda “miiselsel tefsir” de denilen
“mevzii/teczil” (pargaci) yontemde, miifessir, Kur'an ayetlerini Mus-
haf’taki tertibe gore ayet ayet aciklar. Bu, ilk ayetten son ayete kadar tiim
Kur’an metninin sirasiyla aciklamasini iceren tam tefsirdir.35

29 Mehmet Suat Mertoglu, “Tefsir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yay.,
2011), 40: 291. Ayrica bk. Zekeriya Pak, “Rivayet Agirlikli Tefsirler”, Tefsir el Kitabi, ed. Mehmet
AKkif Kog, (Ankara: Grafiker Yay., 2012), 175-186.

30 Muhammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessiriin, (Beyrut: Daru’l-Erkam, ts.), 1: 105-237;
Mennau’l-Kattan, Mebdhis fi ulumi’l-Kur’an, (Riyad: Mektebetii'l-Medrif li'n-Nesri ve't-Tevzi, 1996),
358-364; ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, (Ankara: Fecr Yay., 1996), 2: 117-310.

31 Bk. Fethi Ahmet Polat, “Dirayet Agirlikh Tefsirler”, Tefsir el Kitabi, Ed. Mehmet AKkif Kog, (Ankara:
Grafiker Yay., 2012), 189-226.

32 Pak, “Rivayet Agirlikh Tefsirler”, 175.

33 Pak, “Rivayet Agirhkh Tefsirler”, 175; Abdulhamit Birisik, “Tefsir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yay., Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yay.,
2011), 40: 286. Ayrica bk. Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessiriin, 1: 149.

34 Polat, “Dirayet Agirlikli Tefsirler”, s. 189.

35 Abdussettar Fethullah Said, el-Medhal la tefsiri’l-mevdili, (b.y.: Mektebetii'l-iman li't-Tibaeti ve’n-
Nesr, ve't-Tevzi, 2011), 18; Muhammed Bakir es-Sadr, el-Medrasetii’l-Kur’dniyye, thk. Lecnetii’t-
Tahkik et-Tabiati lil-Mu’temeri’l-Alem, (b.y.: Daru’l-Kitabi’l-islamj, ts.), 8-10; Sahin Giiven,
“Giniimiiz Tefsir Calismalarinda Yeni Bir Yontem: Konulu Tefsir Metodu”, Tarihten Giiniimiize
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Ikinci kisim olan Konulu Tefsir (et-tefsiru’l-mevdiii), ayn1 konuyla il-
gili ayetlerin bir araya getirilmesiyle yapilan bir yéntemdir ve bu yon-
temde tematik (konusal) bir bakis acis1 hakimdir. Bilindigi gibi Kur’an’in
tertibi tematik degildir. Kur’an’daki sureler, belli konular temelinde sira-
lanmadig1 gibi surelerin icerisindeki ayetler de konularina gore diizen-
lenmemistir. Kur’an’in bu metin yapisindan hareketle, cagdas donemde
farkl ayetlerde islenen konular biitiinliik icinde anlamak icin ilgili ayet-
leri bir araya getirmenin yararl olacagl diistiniilmiistiir.36

Klasik tefsirler ve tiirleri hakkinda giris niteligindeki bu bilgilerden
sonra onlarin sure mukaddimelerinde yer verdikleri bilgiler baglaminda
sure ve sure biitlinliigiine nasil baktiklarinin tespiti yapilabilir.

2.1. RIVAYET AGIRLIKLI TEFSIRLERDE SURE MUKADDIMELERI

Nakli tefsirin en miikemmel ve hacimli 6rnegini teskil eden3” Ta-
bert’'nin (6. 310/923) Cdmiu’l-beydn adl tefsirinde surelerin Mekki-Me-
deni, ayet sayis1 ve fazileti ilgili bir malumat yoktur. ibrahim suresinden
Nas suresine kadar biitiin surelerin girisinde tefsiru siireti’l-kehfi (Kehf
suresinin tefsiri) ve tefsiru suret-i taha38 6rneklerinde oldugu gibi sadece
sure isimleri zikredilir. el-Kavlu fi te'vil-i fatiheti’l-kitap (Fatiha suresinin
te'vili hakkindaki goriis) ifadesiyle baslayan Fatiha suresinin disinda,
Ra’d suresine kadar olan surelerin bas tarafinda ise sure isimleri, o do-
nemdeki kullanima uygun olarak dolayl bir sekilde ifade edilmistir. Or-
negin Nisa suresinde girisinde, “kendisinde kadinlarin (en-nisa) zikredil-
digi surenin tefsiri hakkinda bir s6z” ve Maide suresinin basinda “kendi-
sinde Maide’nin zikredildigi surenin tefsiri” seklinde kisa agiklamalar go-
riilir.39

Erken donem tefsirlerinden olan ve rivayet tefsiri tanimlamasini
(Suyti’nin ed-Diirru’l-mensir isimli eseriyle birlikte) en ¢ok hak eden40
bir tefsir olma &zelligine sahip ibn Ebi Hatim’in (6. 327/938) Tefstru’l-
Kur’ani’l-azim’inde sure baslarinda bir bilgi ve aciklama yoktur.4! Hicri 4.

Kur’an’a Yaklasimlar, (istanbul: ilim Yayma Vakfi Kur’an ve Tefsir Akademisi, 2010), 447;
Abdurrahman Kasapoglu, “Kur’an’in Konulu Tefsiri”, Hikmet Yurdu 2/3 (2009), 112-113.

36 Esra Gozeler, “Konulu Tefsir”, Tefsire Akademik Yaklasimlar-1, ed. M. Akif Kog-ismail Albayrak,
(Ankara: Otto Yayinlari, 2013), 233. Bu tefsir tarzina ayni zamanda “tevhidi” (biitiinsel) tefsir
nitelemesi de yapilmistir. (Kasapoglu, “Kur’an’in Konulu Tefsiri”, 112-113)

37 fsmail Cerrahoglu, “Camiu’l-Beyan An Te'vili Ayi'l-Kur'an”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul TDV Yay., 1993), 7: 106.

38 Ebu Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cdmiii’l-beydn an te'vil-i dyi’l-Kur’an, thk. Abdullah b.
Abdi’'l-Muhsin et-Tiirki, (Kahire: Merkeziil-Buhiis ve’d-Dirasati’l-Arabiyyeti ve’l-islamiyyeti,
2001), 15: 140 ve 16: 5.

39 Taberi, Cdmiu’l-beydn, 6: 339 ve 8: 5.

40 Mehmet Suat Mertoglu, “Tefsir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yay.,
2011), 40: 291.

41 Bk. Abdurrahman b. Muhammed b. idris er-Razi ibn Ebi Hatim, Tefsiru’l-Kur’ani’l-azim, thk. Es’ad

Muhammed et-Tayyib, (Riyad: Mektebetu Nizar Mustafa el-Baz, 1997).
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asirda Semerkandi (6. 373/983) tarafindan kaleme alinan Bahru’l-
ulitm’da ise sadece surelerin Mekki-Medeni durumu ve ayet sayisi hak-
kinda bilgi verilmis, nadir olarak bazi sure girislerinde istisna ayetlerin
varligina dikkat ¢ekilmistir.+2

Hicri 5. asirda yazilan rivayet agirlikli tefsirlerden ilki Sa’lebi’nin (6.
427/1035) el-Kesf ve’l-beydn isimli tefsiridir. Bu tefsirin sure mukaddi-
melerinde ilgili surenin Mekki-Medent niteligi belirtilmis; ayet, kelime ve
harf sayilar1 hakkinda bilgi verilmis, akabinde s6zii edilen surenin fazile-
tine iligskin rivayetlere isaret edilmistir.#3 Hicri 5. asirda yazilan diger
onemli tefsir, Vahidi'ye (0. 468/1076) aittir. el-Vasit T tefsiri’l-Kur’ani’l-
mecid isimli bu eserde, surelerin Mekki-Medeni bilgisi ve ayet sayisiyla
ilgili kisa bilgiler verilmis, devaminda onlarin faziletine iliskin bazen bir
tane bazen de birden ¢ok rivayet zikredilmistir.44

Hicri 6. asirda rivayet usuliiyle yazilan ii¢ tefsir 6n plana ¢ikmaktadir.
Bunlardan ilki Medlimii’t-tenzil adin1 tasiyan Begavinin (6. 516/1122)
tefsiridir. Begavi bu tefsirde, Fatiha suresinin tefsirine gegmeden 6nce
onun isimleri ve Mekki-Medeni olusuna dair farkl tartismalara yer ver-
mekle birlikte,*5 diger surelerde ayrintiya girmemis ve sadece Mekki-Me-
deni bilgisiyle yetinmistir. Hicri 6. ylizyilda yazilan ikinci 6nemli tefsir,
ibn Atiyye’nin (6. 541/1147) el-Muharreru’l-veciz adli eseridir. Bu tef-
sirde surelerin Mekki-Medeni 6zelligi ve istisna ayetlerle ilgili detayl bil-
giler verilir ve farkh gériislere isaret edilir.4 Istisna ayetlerin nerede ve
hangi olay baglaminda geldigine isaret edilir. Ayrica genelde surelerin kag
ayetten ibaret oldugu belirtilmemis, bazi surelerin basinda herhangi bir
bilgi verilmemis, hemen surenin tefsirine ge¢ilmistir.4” Hicri 6. asrin son
ceyreginde Ibnii'l-Cevzi (6. 597/1201) tarafindan kaleme alinan ve riva-
yet agirlikl tefsirler kategorisinde degerlendirilen Zadii’l-mesir isimli tef-
sirde, Fatiha suresi girisinde onun Mekki-Medeni durumu ve faziletiyle
ilgili rivayetlere yer verilmistir.48 Bazi sure mukaddimelerinde “faslun fi
faziletiha” (onun/surenin fazileti hakkinda b6liim) ve “faslun fi nuziiliha”

42 Ebu’l-Leys Nasr b. Muhammed b. Ahmed b. ibrahim es-Semerkandi, Bahru’l-uliim, thk. Ali
Muhammed Muavvid v.dgr., (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1993), 2: 181, 2: 228 ve 2: 257.

43 Nisa ve Fil sureleri icin bk. Eb{l ishak Ahmed es-Sa’lebi, el-Kesf ve’l-beydn, thk. Ebu Muhammed b.
Astr, (Beyrut: Daru ihyai't-Turasi’l-Arabi, 2002), 3: 241 ve 10: 288.

44 Bk. Ebu’l-Hasan Ali b. Ahmed el-Vahidi en-Nisabiiri, el-Vdsit fi tefsiri’l-Kur’ani’il-mecid, thk. Adil
Ahmed Abdii'l-Mevcid v.dgr., (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1994), 1: 413 ve 4: 560.

45 Ebli Muhammed Muhyissiinne el-Hiiseyn b. Mes’(id b. Muhammed el-Begavi, Medlimu't-tenzil, thk.
Muhammed Abdullah en-Nemr v.dgr., (Riyad: Daru Tayyibe, 1989), 1: 49.

46 Suara suresi i¢in bk. Kadi EbGt Muhammed Abdiilhak b. Galib b. Atiyye el-Endelusi. el-Muharreru’l-
veciz fT tefsiri’l-kitabi’l-aziz. thk. Abdiisselam Abdii’s-Safi Muhammed. (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-
ilmiyye, 2001), 4: 224.

47 Nahl ve Miiminun sureleri i¢in bk. ibn Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 3: 377 ve 4: 136.

48 Ebu’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Cevzi, Zadii'l-mesir fi ilmi’t-tefsir,
(Beyrut: el-Mektebu’l-islami, 1984), 1: 11.
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(onun ntizulii hakkinda boliim) seklinde iki baslik acilmis, ilk baslikta su-
renin faziletine dair rivayetlere yer verilmis, ikincisinde de Mekki-Medeni
bilgisi ve istisna ayetler ve goriis sahipleri zikredilmistir.49 Bazen de sa-
dece “faslun fl nuziliha” bashg kullanilmis,5° bir kisim surede ise baslik
acilmadan sure hakkinda bilgi verilmistir.51 Ozetle surelerin ayet sayilar
hakkinda bilgi verilmedigi bu tefsirde, Mekki-Medeni niteligi, surenin ve
istisna ayetlerin inis sebepleriyle ilgili farkli goriislerin -diger tefsirlere
oranla- ayrintili bir sekilde verildigi gortilmektedir.52

Ibn Kesirin (6. 774/1373) rivayet usuliiyle yazdigr Tefsiru’l-
Kur’ani’l-azim isimli tefsirde sure kimliklerine iliskin bir¢ok klasik tef-
sirde oldugu gibi standart bilgilerle yetinilmistir. Bu ¢cercevede bazi sure
mukaddimelerinde Mekki-Medeni durumuyla ilgili farkli goris ve riva-
yetlere yer verilmis ve istisna olan ayetlere isaret edilmistir.53 Bunun yani
sira girisinde herhangi bir agiklama yapilmayan sureler de bulunmakta-
dir.54

Sealibi’'nin (6. 875/1471) rivayet yontemiyle yazdig el-Cevahiru’l-
hisdn’da, Bakara suresinin inisinin cesitli donemlere yayildigi, son inen
ayetin (Bakara 2/281) bu surede oldugu, biytkligi ve giizelliginden
otiirii bu sureye “Fustatu’l-Kur’an” (Kur’an’in otagi) dendigi, bu surenin
hiikiimler ve 6giitler icerdigi, onda 500 hiikiim ve 15 meselin bulundugu
belirtildikten sonra sureyle ilgili rivayetlere yer verilmistir.5> Sealibi, di-
ger surelerin girislerinde genel itibariyle surelerin Mekki-Medeni niteligi
ve istisna ayetlerle ilgili rivayetleri zikretmistir.56

Biitiin dzellikleri ile tam bir rivayet tefsiri olma 6zelligine sahip olan
ve ayetleri rivayetlerle tefsir edip baska bir aciklamaya yer vermeyen57
Suyti'nin ed-Diirrii'l-menstr isimli tefsirinde, surelerin Mekki-Medeni
olusu (surenin hangi sartlarda ve nasil nazil oldugu, bir defada mi1 yoksa
boliimler seklinde mi, gece mi glindiiz mii indirildigi) ve istisna ayetler
aciklanmus, ilgili surenin faziletine dair rivayetler zikredilmistir.58

49 Bakara suresi i¢in bk. ibnit'l-Cevzi, Zadii’l-mesir, 1: 19-20.

50 En’am ve Araf girisleri bk. ibnitl-Cevzi, Zdadii’l-Mesir, 3: 1 ve 3: 164.

51 Al-i imran suresinin girisinde bir bashga yer verilmemis, tefsircilere gére bu surenin medeni
oldugu, bastan seksen kiisur ayetin Hz. isa hakkinda tartisan Necran heyeti hakkinda geldigi ifade
edilmistir. (ibnit'l-Cevzi, Zadii’l-mesir, 1: 349)

52 Muhsin Demirci, Tefsir Tarihi, (Istanbul: IFAV Yay., 2012), 5.145.

53 Ebu’l-Fida Ismail b. Kesir, Tefsiru’l-Kur’dni’l-azim, thk. Mustafa es-Seyyid Muhammed v.dgr.,
(Kahire: Mektebetu Evladi’s-Seyhi li't-Turasi, 2000), 6: 5.

5¢ Yunus suresinin girisinde bir bilgi yoktur. Bk. ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur'dni’l-azim, 7: 331.

55 Abdurrahman b. Muhammed b. MahlGaf EbG Zeyd es-Sedlibi, el-Cevdhiru’l-hisdn fi tefsiri’l-Kur’'an,
(Beyrut: Daru ihyai't-Turasi’'l-Arabi, 1997), 1: 176-180.

56 Ornek olarak A’raf ve ibrahim surelerine bakilabilir. (Sealibi, el-Cevahir, 3: 5 ve 3: 374)

57 Demirci, Tefsir Tarihi, s. 151.

58 Ornek olarak Al-i imran suresine bakilabilir. (Celaluddin es-Suyiiti, ed-Diirrii’l-menstr fi't-tefsir-i
bi’l-me’siir, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tirki, (Kahire: Merkezu Hicr 1i’l-Buhiis ve’d-Dirasat,
2003), 3: 439-439). Ayrica Nisa suresi ve Ra’d suresi i¢in bk. Suyti, ed-Diirrii’l-mensiir, 4: 208-209
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Neticede rivayet agirlikli Kklasik tefsirlerde surelerin mukaddime-
leri/dnsozleri mesabesinde olan béliimlerde, genel itibariyle ilgili sure-
nin Mekki-Medeni bilgisi ve bununla ilgili farkl goriisler belirtilerek ayet
sayis1 ve istisna ayetler zikredilmis, surenin fazileti ve niizuliine iliskin ri-
vayetlere yer verilmistir. el-Kesf ve’l-beydn tefsirinde ise bunlara ilaveten
surelerin harf ve kelime sayilar1 da belirtilmistir. Dikkat edilirse rivayet
yontemiyle yazilan tefsirlerde, surelerin muhtevasi, hedefi, ekseni, ana
konusu/konular1 ve tali konular1 hakkinda bilgi verilmemis; ayet ayet
veya ayet obekleri seklinde tefsiri yapilan “sure”ye biitiinciil bir bakis ya-
pilmamistir. Bu durum, aslinda klasik tefsirlerin, Kur’an surelerine yakla-
simlariny, tefsir anlayislarini ve Kur’an ayetlerini tefsir etme yontemlerini
yansitan bir durumdur. Ciinkii bu tefsirlerde sure ve ayetler, mevcut ter-
tibe gore Fatiha suresinden Nas suresine kadar sure sure ve ayet ayet tef-
sir edilmis, Kur’an surelerine konusal /tematik ve biitlinctl bir bakisla de-
gil, parcaci/mevzii bir yontemle yaklasilmistir. Her ne kadar zaman za-
man “Kur’an’in Kur’an'la tefsiri” yontemi 1s1g1nda tefsiri yapilan ayetle il-
gili olan baska ayetlere isaret edilmisse de bu durum, sistemli bir sekilde
Kur’an’in tefsirinde konularin esas alindigy, biitiinciil yaklasimla konu-
larla ilgili buitiin ayetlerin bir araya getirildigi ve boylece Kur’an’in o ko-
nuyla ilgili bakisinin ortaya konuldugu yahut tefsirine gegmeden 6nce su-
relerin isledigi konu/konulardan bahsedildigi anlamina gelmemektedir.

2.2. DIRAYET AGIRLIKLI TEFSiRLERDE SURE MUKADDIMELERI

Dirayet agirlikli klasik tefsirlerde de sure mukaddimelerinde yer
alan sure kimlikleriyle ilgili bilgiler, rivayet agirlikli tefsirlerde oldugu
gibi standart bir malumatla sinirlidir. Dirayet usuliiniin 6zelliklerini tasi-
yan ve Kur’an’in basindan sonuna kadar ilk tefsiri olma 6zelligine sahip
olan5® Mukatil b. Siileyman’in (6. 150/767) et-Tefsiru’l-kebiriinde, sure
baslarinda 6z bir sekilde tefsiri yapilacak surenin kimligi hakkinda kisa
aciklama yapilmistir. Ancak bu bilgiler surenin Mekki-Medeni olusu ve
ayet sayisiyla siirlidir. Bazi surelerde de istisna ayetlere ve surenin gece
mi giindliz mii geldigine isaret edilmigtir.60

Dirayet tefsirinin kurucusu kabul edilené! Maturidi'nin (6. 333/944)
Te'vilat'inda sure girislerinde fazla malumatin olmadig: goriiliir. Surele-
rin ismi, konusu ve ayet sayisi hakkinda bir bilgi yoktur. Genel itibariyle

ve 8: 359.

59 Mertoglu, “Tefsir”, 40: 291.

60 el-En’Am suresinin; 20, 91, 93, 114 ve 151. ayetlerin disinda Mekki oldugu ve bu surenin geceleyin
indirildigi ve Kufelilere gore ayet sayisinin 165 oldugu ifade edilmistir. Bk. Mukatil b. Siileyman,
Tefsiru Mukatil b. Siileyman (et-Tefsiru’l-kebir), thk. Abdullah Mahm@d Sehhate, (Beyrut: Daru
ihyai’t-Turasi’l-Arabi, 2002), 1: 547-548.

61 Bekir Topaloglu, “Te’vilatii'l-Kur’an”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yay.,
2012), 41: 32
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surelerin Mekki-Medeni veya ilgili surenin tamaminin Mekki veya Me-
deni oldugu ifade edilmistir. Bazen de sadece Mekki surede bulunan Me-
denf ayet sayisina veya Medeni surede bulunan Mekki ayet sayisina isaret
edilmis, ancak bu istisna edilen ayetlerin hangileri oldugu belirtilmemis-
tir.62 Birka¢ surenin mukaddimesinde “kile” (s6ylendi) ve “ziikire” (zikre-
dildi) ifadeleri kullanilarak surelerin Mekki-Medeni olusuna dair goriisler
ifade edilmistir. Araf suresinin girisinde “bu surenin Mekki oldugunu soy-
leyenlerin (kile) oldugu,63 Ra’d suresinde ise onun Mekki bir sure olarak
zikredildigi (zukire) belirtilmistir.6+

Maverdi'nin (6. 450/1058) tefsiri en-Nuket ve’l-uyiin’da sure girisle-
rinde, Mekki-Medenti bilgisi ve istisna ayetler hakkinda bilgi verilmis, ila-
veten surenin Mekki ve Medeni olusuyla ilgili goriis sahipleri belirtilmis-
tir.65 Bununla birlikte biitlin sure girislerinde sure kimligine iliskin bir
aciklama yapilmamistir.66

Zemahsert'nin (6. 538/1144) dirayet metoduyla yazdig1 el-Kessdf
isimli tefsirde de sure kimligi ile ilgili sinirh bilgiler verilmistir. Fatiha su-
resinin Mekki, baska bir goriise gére hem Mekki hem de Medeni (bu du-
rumda bir kez Mekke’de bir kez de Medine’de nazil olmustur) oldugu
ifade edilmis, devaminda bu surenin diger isimleri ve bu isimlerin anlam-
lar1 izah edilmistir.6” Diger surelerde genel itibariyle Mekki-Medeni bil-
gisi, ayet sayisy, istisna ayetler belirtilmis, s6zii edilen surenin, hangi su-
reden sonra nazil olduguna dair kisa bilgilere yer verilmistir.68

Razi'nin (6.606/1210) tefsiri Mefdtihu’l-gayb’da, genel itibariyle su-
relerin Mekki-Medeni durumu, istisna ayetler ve ayet sayis1 hakkinda
bilgi verilmis, bazen ilgili surenin hangi sureden sonra indirildigi ifade
edilmistir.6® Baz1 surelerin girisinde de sebebi niizule yer verilmistir.7°
Razi, sure kimlikleriyle ilgili bu standart bilgilerin yani sira, tefsirinde
ayetler ve sureler arasindaki miinasebete 6nem vermistir.’! Ancak onun

62 Mesela Nahl suresinin {i¢ ayet disinda, tamaminin Mekki oldugu ifade edilmistir. (EbGi Mansir
Muhammed b. Muhammed b. Mahmid el-Maturidi, Te'vildt-u ehli’s-siinneti. thk. Miicdi Basell(im,
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2005), 6: 471).

63 Maturidi, Te'vilat, 4: 345.

64 Maturidi, Te'vildt, 6: 301. Ayrica bk. Maturidi, Te'vildt, 6: 358 ve 6: 419.

65 Araf suresi i¢in bk. Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, en-Nuket ve’l-uytin, nsr.
Seyyid b. Abdiilmaksiid b. Abdiirrahim, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-Ilmiyye, 1992), 2: 198.

66 Ornegin Al-i Iimran ve Taha surelerinin Mekki-Medeni olusuna dair bir bilgi yoktur. Bk. Maverdj,
en-Nuket, 1: 368 ve 3: 292.

67 Carullah Ebu’l-Kasim Muhammed b. Omer ez- Zemahsert, el-Kessdf an hakdik-i gavamizi‘t-te'vil ve
uyiini’l-ekavil fi viictihi’t-te’vil, thk. Adil Ahmed Abdulmevcid ve Ali Muhammed Muavvid, (Riyad:
Mektebetii'l-Abikan, 1998), 1: 99.

68 el-Enfal suresi icin bk. Zemahseri, el-Kessdf, 2: 549.

69 Mesela isra suresinin 110 ayetten olustugu, ibn Abbas’dan gelen bir rivayete gore 76, 77, 78, 79 ve
80. ayetler harig, tamaminin Mekki oldugu ve istisna edilen Medeni ayetlerin Sakif kabilesi heyeti
hakkinda geldigi belirtilmistir. (Razi, Mefatihu’l-gayb, 20: 146.)

70 Ornek olarak Abese suresine bakilabilir. (Razi, Mefatihu’l-gayb, 31: 55).

71 Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessiriin, 1: 209.
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takip ettigi bu usul, sureye “kiilli/biitlinciil bir bakis”a odaklanma nokta-
sinda degildir. Onun tefsirinde, surelerde mevcut bulunan maksatlar ve
genel gayelere yonelik bilincli bir yaklasimin oldugu goriiliir.72 Bu cerge-
vede yer yer sureler arasindaki miinasebete isaret edilmis, bu vesileyle
surenin muhtevasi hakkinda bilgi verilmistir. Muhammed, Zariyat, Necm,
Vakia, Miimtehine, Saf, Talak, Tahrim, Mutaffifin, 1n§irah, Zilzal ve Tebbet
gibi surelerin tefsiri 6ncesinde, bu surelerle bir 6nceki surenin sonu ara-
sindaki miinasebete deginilmistir.”3

Bu tefsirin Nisa ve Bur(i¢ surelerinin girisinde, onlarin muhtevalari
hakkinda bilgi verilmigtir. Nisa suresinin ilk ayetinin tefsirinden 6énce bu
surenin bir¢ok sorumlulugu icerdigi ifade edilmistir. Ciinkii Yiice Allah bu
surenin basinda kadinlara, ¢ocuklara ve yetimlere sefkat gostermelerini,
onlara acimalarini, haklarini vermelerini ve onlarin mallarii korumala-
rini insanlara emretmistir. Nitekim son ayette?4 goruldigii tizere Nisa su-
resi, bu mana ile sonlanmistir. Ayrica bu surede temizlik, namaz ve mis-
riklerle savasmanin emredilmesi gibi baska sorumluluklardan da bahse-
dilmistir.7s

Kurtubfi (6. 671/1273), el-Camiu li-Ahkdmi’l-Kur’dn’da, genel olarak
klasik tefsirlerde goriildiigl lizere surenin Mekki-Medent bilgisi, istisna
ayetler ve (varsa) bu konudaki farkli goriisler ve sahiplerini zikretmis, bir
de ayet sayilarina iliskin bilgilere yer vermistir. Kurtubi Bakara suresinin
mukaddimesinde, “Once surenin niizuld, fazileti ve onunla ilgili rivayetler
hakkinda séze baslayacagini ve rivayet bulunmasi halinde biitiin sure-
lerde ayni usulii takip edecegini” ifade ederek bu konuda izleyecegi yon-
temden bahsetmistir. Daha sonra Bakara’nin Medine’de nazil olmaya bas-
layan ilk sure oldugunu, inisinin degisik zamanlara yayildigini ifade etmis
ve surenin faziletiyle ilgili rivayetlere yer vermistir.76

Beyzavi (0. 685/1286) Envdru't-tenzil' de sadece surelerin Mekki-
Medeni niteligi ve ayet sayilar1 hakkinda bilgi vermistir.’? Nesefi (0.
710/1310) tefsirinde, sadece Fatiha suresinin Mekki-Medeni durumu,
ayet sayisi, isimleri ve bu isimlerin anlamlar1 hakkinda bilgi verilmistir.78
Diger surelerle ilgili herhangi tanitim s6z konusu degildir. Ebi Hayyan (6.

72 Ragvani, Menhecti't-tefsir, 257.

73 Miimtehine suresi ile Hasr suresi arasindaki miinasebet ve anlam iligkisi icin bk. Razi, Mefdtihu’l-
gayb, 29: 297.

74 en-Nisa 4/176.

75 Razi, Mefatihu’l-gayb, 9: 163. Ayrica Burug suresi i¢in bk. Razi, Mefdtihu’l-gayb, 31: 114.

76 Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr el- Kurtubi, el-Cdmi’ li-ahkdmi’l-Kur’an, thk.
Abdullah Bin Abdulmubhsin et-Tiirki, (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 2006), 1: 234-236.

77 Ornek olarak Maide suresinin tefsirine bakilabilir. (Nasiriiddin Ebu’l-Hayr Abdullah b. Omer b.
Muhammed es-Sirazi el-Beyzavi, Envaru’t-tenzil ve esrdru’t-te’vil, (Beyrut: Daru ihyai't-Turasi’l-
Arabi, 1998), 2: 113).

78 Ebu’l-Berekat Abdullah b. Ahmed b. Mahmud en-Nesefl, Meddrikii’t-tenzil ve hakdiku't-te’vil,
(Beyrut: Daru’l-Kelimi’t-Tayyib, 1998), 1: 25.
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745/1344) el-Bahru’l-muhit'te, bir kisim kisa surenin Mekki-Medeni du-
rumu ve ayet sayilarini belirtmis,” diger sureler hakkinda bir bilgi ver-
memisgtir.

Bikai (6. 885/1480) Nazmu’d-diirer’de, diger Kklasik tefsirlerden
farkli bir yontem takip eder. Tefsirinin mukaddimesinde sureler ve ayet-
ler arasindaki miinasebete deginecegini8® ve miinasebetii’l-Kur’an ilmi
vasitasiyla “Kur’an boliimlerinin tertibinin illet ve gerekgelerinin biline-
cegini”s! ifade eden Bikai, sistemli bir sekilde biitiin sure mukaddimele-
rinde “makstiduha” ifadesiyle tefsirini yapacagi surenin dncelikle muhte-
vasl ve konusu hakkinda bilgi verir. Fatiha suresinin tefsirinin girisinde,
biitiin sure isimlerinin, o surenin maksudunun miitercimi oldugunu be-
lirtir. Clinki her tiirli isim, kendisiyle miisemma arasindaki miinasebet
ve anlam iliskisini ortaya koymaktadir. Surenin ismi, icmalen mi-
semmada olan tafsilata delalet eder. Biitliin surelerin maksudu, ismiyle
olan miinasebetine gotiirtr. Bikai devamla biitiin surelerin maksudunu
zikredecegini ve maksutla o surenin ismi arasindaki iliskiyi gosterecegini,
sure baslarinda yer alan besmeleleri, ilgili surenin maksuduna uygun bir
sekilde tefsir edecegini ifade etmistir.82 Tefsirinin girisinde belirttigi gibi
Bikai, bu yontemi biitiin surelerin tefsirinde uygulamistir. Bu ¢ercevede,
surenin ismi ile maksudu, basi ile sonu, 6nceki surenin sonu ile devam
eden surenin basi ve sureler arasindaki miinasebeti gostermistir. Bikai
bununla birlikte ayetleri tek tek ele alarak climle climle, kelime kelime
aciklamis ve aralarinda anlam irtibatimi géstermis; ayetin ifadeleri (climle
ve kelimeleri), ayetin bas tarafi ile sonu ve ayetler arasindaki anlam ilis-
Kisines3 isaret etmistir.8+

Bikai tefsirini yazdig1 sirada bazi alimlerin 6vgiisiine muhatap ol-
makla birlikte bir kisim alimin de ayetler ve sureler arasindaki miinase-
betin gosterilmesi baglaminda elestirilerine maruz kalmistir. Bunun {ize-
rine tefsirinin yazimina ara verip Mesdidu’n-nazar isimli bir eser kaleme

79 ez-Zuhruf suresi icin bk. Muhammed b. YGsuf b. Hayyan el-Endeliisi, Tefsiru’l-bahru’l-muhit, thk.
Adil Ahmed Abdii'l-Mevcid v.dgr., (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-Ilmiyye, 1993), 8: 3.

80 Burhanuddin Ebi’l-Hasan Ibrahim b. Omer el-Bikal, Nazmii’d-diirer fi tendsubi’l-dyati ve’s-siiver,
(Kahire: Daru’l-Kitabi'l-islamd, ts.), 1: 2.

81 Bikal, Nazmii'd-diirer, 1: 6.

82 Bikal, Nazmii’'d-diirer, 1: 18-19.

83 Necati Kara, Burhdnuddin Ibrahim b. Omer el-Bikai ve Tefsirindeki Metodu (Doktora Tezi, Atatiirk
Universitesi, 1981), 98; amlf, “Nazmi’'d-Direr”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yay., 2016), 32: 463; Yilmaz, Ayetler ve Sureler Arasindaki Miinasebet, s.57; Ayrica
bk. Sahin, “Makasidu’s-Siiver”, 111-114.

84 Ornegin Hiimeze suresinin maksudunun, cokluk yarisinin (tekasiir) aldattigi hiisrana ugrayan
biiytik grubun (el-hizbii'l-ekberi’l-hésir) agiklamasi oldugu, dolayisiyla bu grubun hiisraninin
“algaltan ve yiikselten karia (kap1 ¢alan) giini” ortaya ¢iktig1 ifade edilmistir. Ayrica Hiimeze
isminin de buna agik bir sekilde delalet ettigi belirtilmistir. Devaminda besmele surenin
maksuduna gore tefsir edilmis ve Hiimeze'nin Asr suresiyle miinasebeti ac¢iklanmis, sure kelime
kelime ve ayet ayet agiklanarak gerekli istibatlar gosterilmistir. (Bikai, Namii'd-Diirer, 22: 243-
244)
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almistir. S6z konusu bu eserde,8> Misir alimlerinden ileri gelenlerinin
Nazmu’d-diirer’e iliskin takrizlerine yer verdikten sonra miinasebetle il-
gili bazi bilgiler vermis, 114 sureyi tek tek ele alarak her bir surenin mak-
sudunu, isimle miisemma arasindaki iliskiyi, surelerin Mekki-Medeni
oluslari, ayet sayilari ve faziletleri ile ilgili hadisleri zikretmistir.86 Yine bu
kitapta, her bir surenin basi ve sonuyla etrafinda dondiigii bir maksadinin
oldugunu belirtmistir.8”

Celaleyn tefsirinde, Mekki-Medeni bilgisi, istisna ayetler ve surenin
ayet sayisina iliskin bilgi verilmistir.88 Ebussulid Efendi (6. 982/1574)
Irsadu’l-akli’s-selim’de surelerin Mekki-Medeni durumu ve ayet sayilar
hakkinda kisa birer ciimlelik bilgiler vermistir.82 Ayet ve sureler arasin-
daki miinasebete genis yer veren tefsircilerden biri olan Ebussuiid Efendi,
bir surenin diger bir sure ve bir ayetin takip eden ayet ve ayet gruplariyla,
bir ayetin kendinden 6nceki ayetlerle anlam iliskisini ortaya koymaya ¢a-
lismistir.20

Sevkani (6. 1250/1834) Fethu’l-kadir isimli tefsirinde, tefsiri yapilan
surenin dnce Mekki veya Medeni olusuna dair a¢iklamalar yapmis, ayet
sayisini belirterek ntizul sebebine ve faziletine dair rivayetleri zikretmis,
surenin varsa degisik isimleri, bunlarin anlamlari ve verilis sebepleri lize-
rinde durmustur.9!

Klasik donemdeki hacimli dirdyet tefsirlerinin son 6rneklerinden
biri kabul edilen92 Altisi'nin (6. 1270/1854) Riihu’l-medni’si, ayetler ve su-
reler arasindaki irtibatlar1 gosteren tefsirlerden biridir.93 Al{si, sure mu-
kaddimelerinde goriis sahiplerini de belirterek surenin farkl isimleri,
Mekki-Medeni durumu ve sebebi niizulii ve faziletine ait rivayetlere yer
vermistir.94 Bu bilgilere ilaveten sistematik bir sekilde tefsirini yaptig

85 Bk. Burhanuddin Ibrahim b. Omer el-Bikal, Mesdidii'n-nazar Ii’l-israfi ald mekdsidi’s-siiver, thk.
Abdiissemi’ Muhammed Ahmed Hiiseyin, (Riyad: Mektebetii'l-Mearif, 1987).

86 Kara, Bikdf ve Tefsirindeki Metodu, 81.

87 Bikai, Mesdidii’'n-nazar, 1: 149. Ayrica bk. Emine Rabih, Mekdsidu’s-stireti’l-Kur’dniyyeti dirdseten
nazariyyeten tatbikiyyeten (Doktora Tezi, CAmiatu Vahran, 2013), 56.

88 Ornek olarak Enfal ve Isra surelerine bakilabilir. (Celaluddin el-Mahalli ve Celaluddin es-Suyfti,
Tefsir-u celdleyn, thk. Fahruddin Kabave, (Beyrut: Mektebetu Libnin Nasir(in, 2003), 188 ve 282)

89 Ornek olarak Al-i imran ve Nuh surelerine bakilabilir. (Ebussutid Muhammed el-imadi el-Hanefi,
Irsadu’l-akli’s-selim ild mezdye’l-kitabi’l-kerim, thk. Abdulkadir Ahmed Ata, (Riyad: Mektebetii'r-
Riyadi’l-Hadiseti, ts.,), 1: 430 ve 5: 395).

90 Demirci, Tefsir Tarihi, 178.

91 Mevliit Giingdr, “Fethu’l-Kadir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yay.,
1995), 12: 462. Kadir suresinin begs ayetten meydana geldigi ifade ettikten sonra onun Mekki veya
Medeni olusuna iliskin farkl goriislere isaret etmistir. Bk. Muhammed b. Ali b. Muhammed es-
Sevkani, Fethu'l-kadir el-cimiu beyne fenneyi'r-rivdyeti ve’'d-dirdyeti min ilmi’t-tefsir, thk.
Abdurrahman Amira, (b.y.: Lecnetii't-Tahkik ve’l-Bahsi’l-ilmi Bidari’l-Vefa, 1994), 5: 633.

92 Mertoglu, “Tefsir”, 40: 291.

93 Zehebd, et-Tefsir ve'l-miifessiriin, 1: 256; Ahmet Celik, “Rithu’l-Meani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yay., 2008), 35: 213.

94 Ornek olarak el-Mafin suresine bakilabilir. Burada Maun suresinin ayni1 zamanda “eraeyte”, “ed-
din” ve “et-tekzib” seklinde adlandirildig belirtilmis, cumhura gére Mekki oldugu, ayrica ibn
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sure ile bir 6nceki sure arasindaki miinasebet ve anlam irtibatina dikkat
cekmistir. Ornegin Kevser suresinin mukaddimesinde, bu surenin diger
ismi (stiretu’'n-nahr), Mekki-Medeni olusuna dair farkli yorumlara, ayet
sayisl1 ve surenin niizuliiyle ilgili rivayete isaret ettikten sonra Kevser
suresinin bir 6nceki sure Maun ile olan miinasebetini gostermistir. Bu ve-
sileyle “imam” diye niteledigi Fahrettin Razi'nin konuyla ilgili yoru-
munu2 aktarmigtir.97

Neticede Rivayet agirlikli tefsirlerde oldugu gibi dirayet agirlikli tef-
sirlerde de surelerin mukaddimelerinde ilgili surenin Mekki-Medeni
olusu, ayet sayisi, niizul sebebi ve faziletine iliskin rivayetlere yer veril-
mistir. Bazi tefsirlerde ise surenin varsa degisik isimleri, bunlarin anlam-
lar1 ve verilis sebepleri tizerinde durulmustur. Bu tiir standart bilgilerin
yani sira Razi, Ebussutid Efendi ve Aldisi gibi miifessirlerin ayetler ve su-
reler arasindaki miinasebete ve anlam iliskisine dikkate cektikleri gortil-
mekte, bu vesileyle son donem tefsircileri kadar olmasa da surelerin
muhtevalar1 hakkinda bilgi verdikleri anlasilmaktadir. Ancak bahsi gecen
bu miifessirlerin takip ettikleri yontem de “surelere kiilli/biitilinciil bakis”
noktasinda degildir. Diger bir ifadeyle yapilan sey, “miinasebetii’l-Kur’an”
ilmi cercevesinde surelerin bas tarafi ile sonlar1 ve artarda gelen sure ve
ayetlerin arasindaki miinasebete isaret etmekten ibarettir.

Dirayet agirlikh tefsirler icerisinde, surelerin muhtevasina yonelik
verdigi bilgiler nedeniyle Bikai'yi ayri1 degerlendirmek gerekir. Ciinkii
Bikai diger mifessirlerin aksine hem surelerin basi-sonu ve pes pese ge-
len surelerin arasindaki miinasebeti gostermis hem de biitlin surelerin
girisinde “makstiduha” ifadesiyle lizerinde ¢alistig1 surenin muhtevasi ve
konular1 hakkinda degerlendirmelerde bulunmustur. Ancak o da tefsir ta-
rihinde gelistirdigi bu usulle tek kalmis, klasik donemde ondan sonra me-
seleyi bu sekilde sistemli ele alan, sureye biitiinciil bakan ve surenin yo-

Abbas ve ibn Ziibeyr’den bu yénde rivayet bulundugu ifade edilmistir. ibn Abbas’a atfedilen baska
bir goriise, Katdde ve Dehhdk’a gore de bu surenin Medeni oldugu belirtilmistir. Miifessir
Hibetullah ed-Darir de surenin ilk yarisinin (ilk ii¢ ayetinin) Mekke’de As b. Vail hakkinda, ikinci
yarisinin da Medine’de miinafik Abdullah ibn Ubeyy hakkinda nazil oldugunu séylemistir. Bk.
Sihabuddin es-Seyyid Muhammed el-Aldisi, Rithu’l-medni fi tefsiri’l-Kur'ani’l-azim ve’seb’i’l-mesdni,
(Beyrut: Daru ihyai't-Turas’l-Arabi, ts.), 30: 241. Ayrica Kafirun suresi icin bk. Aldsi, Rithu’l-medni,
30: 249-250.

95 Mislim, “Salat”, 53; Ebt David, “Stinnet”, 23.)

96 Bk. Razi, Mefdatihu’l-gayb, 32: 117.

97 Buna gore Kevser’le Maun arasinda dort konuda mukabele (karsitlik) seklinde bir miinasebet
vardir. Maun suresinde miinafik; cimrilik, namazi terk etme, riya ve zekati engelleme ile
nitelenmistir. Kevser suresinde cimriligin mukabili olarak “Stiphesiz biz sana Kevseri verdik.” ayeti
yani ¢ok hayir/iyilik, namazi terk etmenin mukabili “salli” (namaz kil) yani “namaza devam et”,
riyanin mukabili “li-rabbike” (Rabbin i¢in) yani “O’nun rizasi i¢in”, zekat1 ve ufak iyiligi (madn)
engellemenin mukabili olarak da “venhar” (kurban kes) yani “kurbanlarin etleriyle tasaddukta
bulunma” zikredilmistir. Bk. Alfsi, Rihu’l-medni, 30: 244.
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gunlastig1 konu veya konular hakkinda agiklamalarda bulunan baska tef-
sirci gelmemistir.?8

Diger taraftan bazi dirayet agirlikli tefsirlerde sureler ve ayetler ara-
sindaki miinasebete isaret edilmesi, aslinda dirayet agirlikli tefsirlerin
mantik ve yontemiyle alakali bir durumdur. Ciinkii ayetler ve sureler ara-
sindaki miinasebete isaret eden veya surenin ele aldig1 konu hakkinda
bilgi veren rivayet/ler mevcut olmadig icin bu tip irtibatlar1 kurma ko-
nusunda miifessirin akli ¢abasi, dirayeti ve ictihad1 devreye girmektedir.

2.3. SURELERLE iLGILi YAPILAN DiGER CALISMALAR

Islam ilim tarihinde, Kur’an surelerinin muhtevasi, yorumlanmasi ve
anlasilmasina iliskin tefsirlerin disindaki kaynaklarda da degerlendirme-
ler yapilmustir. Ilgili kaynaklarda, sureler arasindaki miinasebet, surele-
rin ana konusu/konular1 veya tali konular hususunda 6nemli hususlara
temas edilmistir. Ornegin ibn Teymiye’nin (6. 622/1225) sureler konu-
sunda kiilli bir bakisa sahip oldugu gériilmektedir. Insan suresiyle ilgili
yazdig1 risalede, kisa olmasina ragmen bu surenin, insanin yaratilis key-
fiyeti ve hidayeti; baslangici, ortasi ve nihayetine dair bilgiler icerdigini
ifade eder.190 Dekdiku 't-tefsir isimli eserde de bazi surelerin girisinde, bii-
tlinctl bir bakisla surenin ele aldig1 konu/konular hakkinda bilgiler ver-
mistir. Ornegin Bakara suresinin bas tarafinda, bu surenin ele aldig1 ko-
nulari tek tek siralamis,0! Maide suresinin de helal kilma (tahlil)-haram
kilma (tahrim) ve emretme ve yasaklama gibi seriatin boliimlerini diger
surelerden daha ¢ok icerdigini ifade etmigtir.102

Bu baglik altinda isaret edilmesi gereken diger alim Ibn Ziibeyr (6.
708/1308), Mushaftaki siralarina gore sureler arasi miinasebeti konu
edinen bir eser kaleme almistir. el-Burhdn fi tendsub-i stiveri’l-Kur'an
isimli bu eserde, Hz. Osman’in imam mushafindaki sure tertibine gore su-
reler arasindaki miinasebeti ele almanin yaninda, ayetler arasindaki irti-
batlar da gésterilmistir.103 ibn Ziibeyr, bu ¢alismanin mukaddimesinde
ayet ve surelerin birbiri ile irtibatlarini1 diistindiigtni, Kur’an’in indirili-
sinin sahitleri olan bu ilgin¢ baglantilar1 imkan 6l¢iistince gosterdigini, bu

98 Glven, “Makasidu’s-Stiver”, 114.

99 Rasvani, Menhectli't-tefsir, 258.

100fbn Teymiyye, “Risaletiin Fi'l-Meani’l-Miistenbetati min Streti’l-insani”, Cdmiu’r-Resdil-1, thk.
Muhammed Resad Sélim, (Cidde: Daru’l-Medeni, 1984), 66-77.

101jbn Teymiyye, Dekdiku’t-Tefsir, thk. Muhammed es-Seyyid el-Ciileynid, (Dimask: Miiessesetii
Ulumi’l-Kur’an, 1984), 1: 195-199

102ibn Teymiyye, Dekaiku't-tefsir, 2: 5.

103Genis bilgi icin bk. Ahmed b. Ibrahim b. ez-Ziibeyr, el-Burhdn fi tendsub-i siiveri’l-Kur'an, thk. Said
b. Cum’a el-Fellah, (Suudi Arabistan: Daru ibni’l-Cevzi, 1428). Ayrica bk. Burhan Gonkor, “ibnii'z-
Ziibeyr es-Sekafi’nin (v. 708/1308) Hayati ve Surelerin Tertibi Meselesine Yaklasim1”, Miitefekkir
3/6 (2016): 255.
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konuyla ilgili gecmiste yazilmis herhangi calismay1 géremedigini, alimle-
rin sadece birka¢ yerde ayetler arasindaki baglantilara dikkat cektiklerini
ifade etmigtir.104

Endiiliisli alim Satibi de (6. 790/1388) Kur’an’1 sahih bir sekilde an-
lamak i¢in ona biitiinciil yaklasmanin zarureti lizerinde durmaktadir. el-
Muvdfakdt isimli eserinde $ari’in maksadini dogru bir sekilde yakalamak
icin siizlin sadece basina bakip sonunu terk etmek ya da bunun aksine
s6ziin sonuna bakip basini dikkate almamak gibi bir durum igerisinde bu-
lunmanin yanhshigini vurgular. Ona gore s6z, basi ve sonuyla bir biitiin
halinde ele alinmali ve sadece pargalar iizerinde kalarak soziin bir kis-
miyla yetinip diger kisim ihmal edilmemelidir.105 Satibf ayni konuyla ilgili
olarak tlizerinde durulacak soziin, bir¢ok mufassal surelerde oldugu gibi
tek bir konu hakkinda olabilecegi gibi Bakara, Al-i imran, Nisa gibi sure-
lerde de birden fazla konu hakkinda inmis olabilecegini ifade eder.10¢ Ay-
rica ikinci kisimda (birden fazla konu igeren) sureleri iki acidan degerlen-
dirmenin s6z konusu oldugunu belirtir. Birinci degerlendirme, surenin
birden fazla konu igermis olmasi agisindan yapilir. Buna gore her konu
kendi basina ayr1 ayri ele alinir ve bu s6zden gozetilen maksat ve fikhi
hiikiimler elde edilmeye calisilir. Ikinci degerlendirme, surenin nazim ve
biitlinliigii acisindan yapilir. Satibl burada surelerin tertibinin vahye da-
yandigini belirtir ve bu acidan bakildiginda bunun birinci kisimla miiste-
reklik arz ettigini soyler. Ciinkii o (s6z/sure), vahiyle ilka edilen(iletilen)
bir nazimdir.107

Tefsirlerin disinda sistemli bir sekilde surelerin kimligi, maksatlari
ve konular hakkinda bilgi veren alimlerden biri de Firtizabadi'dir (6.
817/1415). Besdiru zevi't-temyiz isimli eserinde surenin Mekki-Medeni
durumu, ayet sayis, sureyi olusturan kelime ve harflerinin sayisi, surenin
fasilalari, ismi ve bu ismi almasinin gerekgesi, farkli isimleri, maksadi ve
mubhtevasi, nasih-mensiihu, miitesabihi ve surenin faziletine dair hadis-
lerle ilgili agiklamalara yer vermistir. Her bir sure icin actig1 “makstdus-
sureti” basligi altinda da basindan sonuna kadar surede ele alinan konu-
larin tespitini yapmistir.108

104fbn Ziibeyr, el-Burhdn, 76-77.

105Satibi, el-Muvdfakdt, 4: 266. Ayrica bk. a.mlf,, el-Muvdfakat (Islamf ilimler Metodolojisi), trc. Mehmet
Erdogan, (istanbul: iz Yayincilik, 1993), 3: 398.

106S3t1b] devam eden boliimlerde, Kevser suresinin tek bir konu, Alak suresinin iki konu, Miiminun
suresinin ise -her ne kadar bir¢cok manay1 icerse de- tek bir konu i¢in indirildigini ifade eder. Ciinkii
bu sure (Miiminun), Mekkidir ve Mekki surelerin genelinde “Allah’a kullugun Allah’a kulluga davet
etmek” olan “Allah’in vahdaniyetini ortaya koymak”, “Hz. Muhammed'in peygamberligini ispat
etmek” ve “6ldiikten sonra dirilme ve ahiret hayati” seklinde ii¢ tema islenir. (Satibi, el-Muvdfakat,
4: 269-270; Ayrica bk. amlf,, el-Muvdfakat (Islami Ilimler Metodolojisi), 3: 400-401)

107Satibi, el-Muvdfakat, 4: 266-270: Ayrica bk. a.mlf,, el-Muvdfakat (Islamf [limler Metodolojisi), 3: 398.

108(0)rnek olarak Kadir suresine bakilabilir. (FirGzabadi, Mecduddin Muhammed b. Yakup, Besdir-u
zevi't-temyiz f7 letdifi’l-kitdbi’l-aziz, thk. Muhammed Ali en-Neccar, (Kahire: y.y., 1996), 1: 531)
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Sureler arasindaki anlam iliskisini konu edinen calismalardan biri de
Suytl’ye aittir. Tendsuku’d-diirer isimli eserinin bas tarafinda surelerin
tertibine yonelik bir boliim acan ve bu konuyla ilgili farkli gériisleri de-
gerlendirdikten sonra Kur’an surelerinin tertibinin tevkifi oldugunu be-
yanl09 eden Suyfti, yer yer surelerin icerik ve konularindan bahsetmekle
birlikte,110 esas olarak birbirini takip eden sureler arasindaki anlam ilis-
kilerini gostermeye calismistir. SuyGti, /tkdn’da da baz1 son dénem alim-
lerin, surenin indigi amaci ve bu amacin muhtag¢ oldugu mukaddime-
leri/sebepleri disiinmek, bu mukaddimelerin yakinlik ve uzaklik duru-
munu incelemek gibi sureler arasindaki iliskiyi gosteren genel esaslara
vurgu yaptiklarini belirtir.111

Sonuc olarak klasik tefsirlerin disinda, Kur’an sureleri hususunda go-
ris belirten ve onlarin dogru anlasilmasi iizerinde yogunlasan ve deger-
lendirmelerde bulunan eserlerde, surelere biitiinciil bir bakisla yaklas-
manin gerekliligi tizerinde duruldugu gorilmektedir. Buradan hareketle
bahsi gecen eserlerde, modern donem tiriinii olan tefsirler kadar sistemli
ve diizenli olmasa da Kur’an'in dogru anlasilmasi adina surelere biitiinctil
bakmanin liizumuna dair bir yazma geleneginin olusmaya basladigini
soylemek miimkiindir.

3. CAGDAS TEFSIRLERDE SURE MUKADDIMELERI

“Cagdas tefsir” kavramy, islam diinyasinda son yiiz elli yillik tefsir ¢a-
lismalarini ve akimlarini ifade eder. Diger bir ifadeyle cagdas tefsirle son
dénemlerde, Islam toplumunun yasadig bireysel ve toplumsal sorunlara
Kur’an’dan ¢ozlimler bulma adina Kur’an’a yaklasan alimlerin, yeni bir
tislup ve yontemle kaleme aldiklari tefsirler kastedilmektedir. Cagdas tef-
sir hareketi, Islam diinyasinin batiyla yiizlesmesi sonucunda bir ihtiyac
olarak ortaya ¢ikmistir. Ayni zamanda Batmin saldir1 ve diistincelerine
kars bir tepki niteligi de tasimaktadir. islam diinyasinin bat1 karsisinda
gerilemesi ve Batinin somiiri ve hegemonyasina maruz kalmasi, ¢agdas
Islam diigiiniirlerini bu gerilemenin sebepleri iizerinde diisiinmeye sevk
etmistir. DIA'nin “tefsir” maddesinde de belirtildigi gibi “Islam diinyasinin
XIX. ylizyildan itibaren yasadig stirecin ve gecirdigi degisimlerin Kur’an
tefsiri alaninda da birtakim yansimalar1 olmus, tefsir literatiiriinde gerek

109Suyti, Celdluddin, Tendsuku’d-diirer fi tendsubu’s-siiver, thk. Abdulkadir Ahmed At4, (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1986), 59-61.

110e]-Fatiha suresi ile el-Bakara suresi arasindaki miinasebet baglaminda alimlerin; Fatiha'nin, [slam
dininde rububiyeti ikrar etme ve ona siginmayi, Yahudilik ve Hristiyanlik dininden korunmayi,
Bakara suresinin dinin kurallarm icerdigi ve Al-i imran suresinin de Bakara’mn maksadini
tamamladigy, seklinde goriis belirttiklerini ifade eder. (Suyti, Tendsuk, 63.)

1iSuyti, el-ftkdn, 2: 982.
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sekil gerekse muhteva bakimindan 6nemli degisiklikler meydana gelmis-
tir.”112 Bu donemde tefsir yeni islev yliklenmis, klasik usul ve igerikle tef-
sir yazanlar oldugu gibi Islam diinyasinin yiizlestigi sorunlara ¢oziimler
getirmek icin icerigi ve yontemi farkli eserler de yazilmistir. Son iki asirda
ortaya ¢ikan tefsir literatiiriinde, Isldam’in inang esaslarina ve toplumsal
diizenlemelerine yonelik elestirilere cevap amacini tasiyan savunmaci bir
islibu gérmek miimkiindiir. Ayrica s6z konusu dénemde yazilan tefsir-
lerde gramer bilgisi ve edebi izahlara az yer verildigi, israiliyyat ve hura-
felerden uzaklasildigl, genellikle mezhebi kaygilarin terk edildigi; akla,
mantiga ve ¢agdas anlayislara hitabin 6ncelendigi goriillmektedir.113 Bi-
limsel/ilmi, ictimai/sosyal, edebi, konulu vb. tefsir cesitleriyle tezahiir
eden cagdas tefsirin, “tek tek kelimeler lizerinde filolojik arastirmadan
uzaklasarak biitiin olarak sureye bakmak veya belli pasajlara daha genis
bir ¢cerceveden yaklasilmasi, Kur'an’in Kur’an’la tefsirine biiyiik 6nem ve-
rilmesi ve tefsirin alaninin genislemesi” seklinde li¢ temel karakteri 6ne
cikmigtir.114

Gorildiagi gibi cagdas tefsirlerde 6ne c¢ikan oOzelliklerden biri,
Kur’an’in, surelerin ve Kur’an’in belli pasajlarindan olusan béliimlerinin
biitiinciil bir bakisla tefsir edilmesi, buna bagh olarak Kur’an’in tamamin
tefsir eden eserlerin yani sira, belli ayetlere ve konulara yogunlasan te-
matik/konulu tefsir yonteminin yayginlasmasidir.115 Cagdas tefsirlerin
en onemli ozelliklerinden biri de sure mukaddimelerinde, klasik donem
tefsirlerinin sure kimliklerine dair verdikleri standart bilgilerin yani sira,
diizenli olarak ilgili surenin muhtevasi; konusu/konulari ve ekseni hak-
kinda bilgi vermeleridir. Son donem alimleri, sure biitiinligliniin one-
mine dikkat ¢ekmis ve bunu Kur’an’in anlasilmasi hususunda esas kabul
etmislerdir.116 Muntasir Mir’'in de vurguladig gibi cagdas tefsir, islam’in
ilk yillarindan on dokuzuncu yiizyilin sonuna kadar devam ettigi sdylene-
bilecek olan geleneksel tefsir tarzindan belirli bir 6zellikle ayrilmaktadir.
Bu 6zellik ise surelerin bir biitlin oldugu goriisiidiir.11” Neticede son do-

112Mertoglu, “Tefsir”, 40: 291-292. Ayrica bk. Sehmus Demir, Kur‘an’in Yeniden Yorumlanmasi
(Batiyla Miinasebetin Kur’an Yorumuna Yansimalari), [stanbul: insan Yay., 2012, 43-44; Fethi
Ahmet Polat, “Tefsirin Giincel Sorunlari ve Ornek Tiirkge Mealler”, Tefsir El Kitabi, ed. Mehmet Akif
Kog, (Ankara: Grafiker Yay., 2012, 229-230.

113Mertoglu, “Tefsir”, 40: 291-292; Ismail Caliskan, “Gecmisle Gelecek Arasinda Tefsirin Umumi
Manzaras1”, Eski Yeni: Anadolu [lahiyat Akademisi Arastirma Dergisi 26/1 (2013): 55-56.

114Caliskan, “Gegmisle Gelecek Arasinda Tefsirin Umumi Manzaras1”, s. 56. Ayrica bk. Orhan Atalay,
20. Yiizyll Tefsir Akimi (Ictimai Tefsir), (Istanbul: Beyan Yay., 2004), 92-93.

115sMertoglu, “Tefsir”, 40: 291-292.

116Fehd b. Abdurrahman b. Siileyman er-Rami, itticdhdtii’t-tefsir fi'l-karni’r-rabia asere, (Riyad:
Miiessesetii’'r-Risale, Riyad 1997), 718 ve 728.

117Muntasir Mir, “Bir Biitiin Olarak Sure: Tefsirde Yirminci Yiizyil Gelismesi”, trc. Mustafa Ozel, Dokuz
Eyliil Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 13-14 (2001): 267.

Miitefekkir 6/11 (2019): 33-64



54 | AL KAYA

nemlerde kaleme alinan tefsir ve arastirmalarda Kur’an surelerine bir bii-
tiin olarak bakma egiliminin baskin oldugu goériilmektedir.118

Son donem miifessir ve arastirmacilarin Kur’an surelerine bu agidan
bakmaya iten faktdrlerin basinda cagin getirdigi sartlar geregi Kur’an’a
pargaci degil, biitiinciil yaklasma, ilgi ve ihtiyaglari farklilasan ¢agin insa-
nina oncelikle surenin ele aldig1 konu/konular hakkinda toplu bilgi ver-
menin gerekliligi gelir. ikinci 6nemli neden ise miistesriklerin, Kur’an’m
yirmi ti¢ yil boyunca ilk muhatap toplumun gidisat ve ihtiyaglarina binaen
tedrici bir sekilde nazil olan sézlii bir metin oldugunu goéz ardi ederek
Kur’an’t masa basinda bir insan tarafindan yazilan kitap gibi algilamalari
ve bunun sonucunda da Kur’an’da bir sistem ve biitiinliigiin olmadigina
dair elestirilerine cevap verme gayretidir. Ciinkii mistesriklere gore
Kur’an uyumsuz olanin bir araya getirilmesi ve karisimi bir kitaptir. Onda
konu biittinligi yoktur. Kur’an konuyu sunma, tartisma ve hakikatleri or-
taya ¢ikarma bakimindan ilmi telif veya teknik bir yontemi takip etmez.
Bilakis sureler birden fazla konuyu icermekte, bir¢ok seyi seri bir sekilde
sunmakta ve icerdikleri arasinda bir miinasebet gézetmemektedir.119 Ay-
rica miistesrikler, Kur'an’in konu ve basliklara ayrilmayisini bir firsat bi-
lerek Kur’an’in konu biitiinliigline sahip olmadigini iddia etmisler, onun
tutarsiz ve celiskilerle dolu bir kitap oldugunu dillendirmislerdir.120 Ele
aldig1 konular arasinda ilk anda bir insicam ve tabii bir alaka géremeyen
miistesriklerin bir kismi da Kur’an-1 Kerim’i, icinde cesitli fikirlerin
mantiki bir baglantiya liizum duyulmaksizin daginik bir sekilde sunul-
dugu karmakarisik bir kitap olarak gérmiislerdir.121

Bu iddialara karsilik ¢cagdas donemde tefsir ve Kur’an arastirmalari
ile temayiiz eden Miisliman arastirmacilar, Kur’an surelerinin biitiinli-
giine dair ¢alismalara imza atmislar, sure ve Kur’an biitiinligiinii mer-
keze alan tefsirler yazmislardir. Birgok konuda oldugu gibi Kur’an biitiin-
liigti konusunda mesnetsiz ve dnyargil elestirilerde bulunan miistesrik-
lere, surelerde var olan biitiinliigii ispat ederek ve ayetler arasindaki an-
lam iliskisini gostererek cevap vermislerdir.122

Cagdas tefsirle ilgili bu kisa giristen sonra son dénemlerde yazilan
belli basli baz1 tefsirlerde sure biitiinliigliniin nasil islendigi meselesine
gecilebilir.

118§ahin, “Makasidu’s-Siiver”, 115.

119Fehd b. Abdurrahman b. Siileyman er-Rlmi, Menhecii’l-medreseti’l-akliyyeti’l-hadiseti fi't-tefsir,
(Riyad: Miiessesetii'r-Risale, 1983), 222-223. Ayrica bk. Abdullan Mahmud Sehhate, Uliimu’l-
Kur’an, (Kahire: Daru Garib, 2002), 289.

120Zerkani, Mendhilu’l- irfdn, 1: 63-63; Faruk Tuncer, Kur'an Biitiinliigii A¢cisindan Surelerin Bags Tarafi
ile Sonu Arasindaki Miinasebet (Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2000), 179.

121Diraz, Kur'an’a Giris, 101. Ayrica bk. Mustafa Oztiirk, Kur’an Dili ve Retorigi, (Ankara: Kitabiyat Yay.,
2002), 24-25.

122R{(mi, Menhecii’l-medrese, 225. Ayrica bk. Tuncer, Kur’an Biitiinltigt, 179-180.
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Cagdas donemde yazilan ve ictimai/sosyal bir tefsir 6zelligine sahip
olan!23 Menar tefsirinde, sure mukaddimelerinde ilgili surenin Mekki-
Medeni kimligine dair goriislere yer verilmis; sureler ve ayetler arasin-
daki miinasebete isaret edilmis, ayetlerin “surenin ana konusu”yla irti-
bati, surede konu biitiinliigli ve ayetleri bir araya getiren tek siyak (bag-
lam) gosterilmistir.124¢ Ayni zamanda, genelde s6z konusu surenin muhte-
vasl, bu gercevede surenin ele aldig1 konular hakkinda bilgi verilmistir.125
Ornegin, Bakara suresinin girisinde onun ihtiva ettigi islam daveti, hii-
kiimleri ve kaidelerinden 6z olarak bahsedilmis ve surenin tefsirine gec-
meden dnce surenin ekseni, konular1 hakkinda agiklamalara yer verilmis-
tir.126 Nisa suresinin mukaddimesinde, bu surenin Mekki-Medeni olusuna
dair farkli rivayet ve goriislere yer verildikten sonra Mekki-Medent sure-
lerin genel ozelliklerden bahsedilmis, devaminda bu surenin bir Al-i
Imran ile olan anlam iliskisine ve kisaca Nisa suresinde ele alinan konu-
lara isaret edilmigtir.127

Cumbhuriyetin ilk yillarinda Muhammed Hamdi Yazir (1878-1942)
tarafindan kaleme alinan Hak Dini Kur’an Dili'nde ayetler ve sureler ara-
sindaki miinasebet ve insicima biiylik 6nem verilmistir.128 Bu tefsirde bir
surenin tefsirine gecmeden once o surenin ismi, niizul sebebi, ayet, ke-
lime ve harf sayisy, fasilasi, Mekki-Medeni olusu hakkinda bilgiler veril-
mistir. Bu tiir standart bilgilerden sonra tefsiri yapilacak ayetlerin metin
ve mealleri yazilarak tefsir b6liimiine gecilmis, ilgili ayetlerin niizul se-
beplerine isaret edilmis, ayetler arasindaki miinasebet ve insicam goste-
rilmistir.129 Bununla birlikte bu tefsirin sure mukaddimelerinde, konula-
rin tespiti yapilmamis ve surenin hedefi, ekseni ve muhtevasina dair bir
aciklamaya yer verilmemistir.

LNVt

Cagdas donemde “konu biitiinliigi”, “sure sahsiyeti/kimligi” ve “ana
eksen” (el-mihveru’l-esasi) isimleri altinda sure biitlinltigline en fazla
onem veren tefsirlerden biri de f7 zilali’l-Kur’dn’dir. Seyyid Kutub (1906-
1966) bu tefsirinde, sureyi konu yoniinden bir biitiin olarak kabul eder

123Mehmet Suat Mertoglu, “Tefsiru’l-Menar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yay., 2011), 40: 299; Delal Kuveyran Bint Huveymil el-Bakili es-Siilemi, et-Tecdit fi't-tefsir fi’l-asri’l-
hadis (Doktora Tezi, Cimiatu Ummi’l-Kura, 2014), 89.

124Siilemi, et-Tecdit fi't-tefsir, 89; Sehhate, Ehddf, 4-5. Ayrica bk. Yilmaz, Ayetler ve Stireler Arasindaki
Miinasebet, s. 74.

125Ragvani, Menhecti't-tefsir, s. 283.

126Muhammed Resid Riz4, Tefsiru’l-mendr (Tefsiru’l-Kur'dni’l-azim), (Kahire: Daru’l-Menar, 1947), 1:
105-110.

127Resid Riz4, Tefsiru’l-mendr, 4: 320-322. Ayrica el-Maide ve el-En’am surelerinin mukaddimelerine
bakilabilir. (Resid Riz4, Tefsiru’l-mendr, 6: 117-118 ve 7: 283-291).

128Y1lmaz, Ayetler ve Siireler Arasindaki Miinasbet, s. 76. Genis bilgi icin bk. Yildiran Yal¢in, EImalil’'nin
“Hak Dini Kur’dn Dili” Isimli Tefsirinde Siireler Arast Tendsiib ve Insicam, (Ytksek Lisans Tezi,
Marmara Universitesi, 2009).

129Mustafa Bilgin, “Hak Dini Kur’an Dili”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV
Yay., 1997), 15: 154.
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ve onun eksenini (mihver) acgiklar. Sonra sureyi, belirlenen eksenle ic ice
ve irtibath bir sekilde konu konu béliimlere ayirir ve tefsir eder. Bu bo-
liimler arasindaki uyum ve anlam iliskisini gésterir. Bazen de “ana eksen”
belirlemeksizin surenin bir¢ok eksen etrafinda déndiigii, bir¢ok yonii ve
hedefinin oldugundan s6z eder. Seyyid Kutub 6zellikle Mekki surelerin
tek bir hedefinin oldugunu belirtir.130 Kamer suresinin girisinde birgok
Mekki surenin ayn1 muhtevaya sahip olduklarini ve ayni konulari isledik-
lerini ifade eder.131 Ayrica o, surede biitiinliik meselesine iliskin teorik
bilgilerle yetinmemis, biitlin surelerin girisinde yaptig1 detayl aciklama
ve kurdugu irtibatlarla da bunu gostermis ender miifessirlerden biri-
dir.132

Seyyid Kutub tefsiri sirasinda pes pese gelen sureler arasindaki an-
lam iligkisini gosterdigi gibi surenin boliimleri, boliim icindeki ayetler,
ayetlerin kelime ve ciimleleri arasindaki anlam irtibatlarina da dikkat
cekmistir.133 Her sureye genis bir mukaddime ayirmis ve mukaddimede
ayetlerin etrafinda dondiigii “konu ekseni” (el-mihveru’l-mevdii) ve
ayetlerin calistig1 hedefi belirlemistir. Surenin kendine 6zgii bir sahsiye-
tinin/kimliginin oldugunu ve konu biitiinliigiine sahip oldugunu vurgula-
mistir. Diger bir ifadeyle Kur’an’in her suresinin kendine ait bir kisiligi ve
ana hatlari, kendine mahsus yontemi ve belirli bir iislubu oldugunu ifade
etmistir.134

Cagdas donemde yazilan hacimli tefsirlerden biri olan et-Tahrir ve't-
tenvir'de sistematik olarak surelerin ele aldig1 konularin tespiti yapilmis-
tir. Tefsirin girisinde ayetler arasindaki tenastibii aciklamaya 6nem ver-
digini, bunun (tendsubun) Fahrettin Razi ve Bikai'nin itina gosterdigi gi-
zel bir yontem oldugunu, ancak bu iki alimin bir¢ok ayette ikna edici mii-
nasebetler kurmadiklarini ifade eden?3s ibn Asiir (1879-1973), tefsirine
gecmeden Once surenin ismi veya isimleriyle ilgili farkl goriis ve rivayet-
lere deginir. Mekki-Medent tiirii, ayet sayis1 hakkinda bilgiler verir, niizul
siras1 ve niizul sebebini belirtir ve 6nceki sureyle olan miinasebet yonle-
rine isaret eder.136 [bn Asir bu bilgilere ilaveten standart bir sekilde
“a’radu’s-stireti” (surenin maksatlari) basligi altinda 6zet niteliginde ilgili

130Rabia, [lmu mekdsidi’s-suver, 36-37; Miislim Al Cafer ve Muhyi Hilal es-Serhdn, Mendhicu’l-
miifessirin, b.y.: Daru’l-Ma'rife, 1980), s. 267.

131Seyyid Kutub, Fi zildli’l-Kur’dn, (Kahire: Daru’s-Surtk, 2003), 6: 3424.

132Zarzur, Ullimu’l-Kur’'dn, 432.

133R4mi, [tticdhatii’t-tefsir, 1040.

134Seyyid Kutub, F7 zildl, 3/1243; Rami, ItticGhatii ‘t-tefsir, 1040. Ayrica bk. Yilmaz, Ayetler ve Streler
Arasindaki Miinasbet, s. 87

135Muhammed Tahir ibn Asiir, Tefsiru't-tahrir ve’t-tenvir, (Tunus: ed-Daru’t-Tinisiyye li'n-Nesr,
1984), 1: 8.

136Ahmet Coskun, “et-Tahrir ve't-Tenvir”, Tiirkiye Diyanet vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV
Yay., 2010), 39: 430.
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surenin maksatlarini siralar. Bu vesileyle surenin tefsiri dncesinde sure-
nin bir fotografini ceker, surede islenen ahkam ve konularin neler oldu-
gunu belirtir.137 Ancak ibn Asﬁr, surenin “esas maksadini” belirlemez, sa-
dece surenin icerdigi maksatlari tespit eder. Onun tespit ettigi bu maksat-
lar1, surenin ele aldig1 konular olmaktadir.138 ibn Asr, tefsirin mukaddi-
mesinde, surenin tanimini yaparken de surelerin sebeb-i niizul ve miina-
sebetten ¢ikartilan tam bir hedefinin oldugunu vurgular.139

Pakistanli alim Mevdiidi'nin (1903-1979) tefsiri Tefhimu’l-Kur’an’da
sure mukaddimelerinde ilgili surenin ismi, niizul zamani ve surenin ko-
nusu hakkinda diizenli bilgilere yer verilmis, ardindan surenin tefsirine
gecilmistir. Sure girislerindeki bu bilgiler, sureyi bir biitlinliik igerisinde
anlayabilmek icin olduk¢a 6nemlidir.140

Kur’an’1 niizul sirasina gore tefsir eden Izzet Derveze (1888-1984),
duzenli olarak biitiin surelerin girisinde, ilgili surenin icerdigi konular
ifade etmis ve onun Mekki-Medeni niteligine iliskin rivayetlere yer ver-
mistir. Ayrica rivayetlerin yani sira surenin muhtevasi ve iislubuna baka-
rak surenin ntizul sirasi, Mekki yahut Medeni olusu hakkinda da tercih-
lerde bulunmustur. Ornegin Asr suresinde, insamin iman etmek ve salih
amel islemek, hakki ve sabri tavsiye etmekten baska kurtulusunun olma-
diginin kesin bir sekilde vurgulandigini belirtmis, akabinde surenin iislu-
bunu dikkatte alarak onun Leyl, A’la ve digerleri gibi ilk indirilen sureler-
den oldugunu ifade etmistir.141

Hint Altkitasinda yetisen alimlerden olan Ferahi (1863-1930), sure
biitlinliigii konusunda kendine 6zgli kavramlastirmasi ile dikkat cekmek-
tedir. Ferahi, hem Kur’an surelerinin bir i¢ biitiinliige sahip olduguna dair

137Faruk Vural, Tdhir Ibn Asiir ve et-Tahrir ve't-Tenvir Isimli Tefsiri (Doktora Tezi, Marmara
Universitesi, 2002), 135-137; Siilemi, et-Tecdit fi't-tefsir, 91,

138Rabfa, [Imu mekdsidi’s-suver, 38-39. ihlas suresinin “Allah’in vahdaniyetini ispati edilmesi (¢iinkii
ihtiya¢ aninda ondan baskasina yonelme olmaz), sonradan var edilenlerin 6zelliklerini tasimaktan
tenzih edilmesi, onun cocuk edinmesinin ve Hz. isa érneginde oldugu gibi dogmus birinin ilah
olmasinin iptal edilmesi” seklinde konular1 isledigini ifade etmektedir. (ibn Asr, et-Tahrir, 30:
612.)

139bn Aslr, et-Tahrir, 1: 84.

140Abdiilhamit Binsik, Hind Altkitas: Diisiince ve Tefsir Ekolleri, (Istanbul: insan Yay., 2012), 296-297.
Tarik suresinin girisinde, onun ismini ilk ayetinde gecen “Tarik” kelimesinden aldig), lslubu
acisindan da Mekke'nin ilk dénemlerinde nazil olan surelere benzedigi ifade edilmistir. Bunlara
ilaveten Tarik suresinde “insanin 6liimden sonra Allah’'in huzurunda bulunacag)”, “Kur’an’in kesin
bir s6z oldugu ve kéfirlerin hilelerinin onu engelleyemeyecegi” seklinde iki konunun islendigini
belirtilmistir. Bk. Ebu’l Al'a Mevdiddi, Tefhimu’l-Kur’an, trc. Muhammed Han Kayani v.dgr.,
(istanbul: insan Yay., 1996), 7: 89.

141Muhammed izzet Derveze, Tefsiru’l-hadis, (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islams, 2000), 1: 561
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yazdig1 Deldilu’n-nizdm42 isimli teorik eserinde hem de bu teorisini uy-
guladig1 baska bir eserinde!43 “Nazmu'l-Kur’an” diye adlandirdig1 yénte-
mini anlatmis ve uygulamistir.144 Ferahf, her surenin “amiid” adini verdigi
bir merkezi konusunun oldugunu sdyler. Surenin biitiin ayetleri i¢sel ola-
rak am(id’'una baglanmistir ve bunlarin 6nemi, amid kesfedildiginde ve
suredeki merkeziyet tanimlandiginda ortaya ¢ikar.145> Amadu’l-kelam, hi-
tabin hedeflerinin toplami, kelamin rotasinin déndiigii sey ve s6zden kas-
tedilendir. Yoksa surenin art arda siralanmis parcalarindan ibaret degil-
dir. Fakat o, tipki ruh gibi kelamda yiirtiyen seydir. Ayrica surenin amu-
dunu belirlemenin, surenin nizamini bilmenin anahtari oldugunu ifade
eder.146 Ferahi, Tefsiru nizdmi’l-Kur’an'%” ismini tasiyan kitabinda sadece
on bes kadar kisa surenin tefsirini yazmis ve tasarladigi tefsir metodunu
bunlarda basariyla uygulamistir.148

Ferah?'nin 6grencisi ve Hind Altkitasinin 6nemli alimlerinden olan
Emin Ahsen Islahi de (1904-1997) Kur’an'in dogru anlasilmasi i¢in sure-
lere biitlinctl bir bakisla yaklasmanin gerekliligi tizerinde durmus ve bu
dogrultuda Tedebbiir-i Kur’an isimli bir tefsir kaleme almistir. Islahi bu
eserin, kendisinin kirk, hocas1 Hamidiiddin Ferahi’'nin ise otuz-otuz bes
yillik emegi oldugunu ifade etmistir. Bu tefsirde ayetler, sureler ve sure
gruplar1 arasindaki ilgi gosterilmistir.149 Tedebbiir-i Kur’anin en 6nemli
ozelligi, “nazm” ve tenasiip” kavramlarina yeni anlam verilmesi ve bu se-
kil dogrultusunda hazirlanmis olmasidir. Islahi’ye gore Kur’an tertibinin
“tesadiifi” oldugu yolundaki bir diisiince, “nazm” prensibini bozacaktir.
Bu nedenle Kur’an’in tertibi, tesadiifi olmayip Kur’an ve hadislerde yer
alan delillerin sahitligi ile ilahi vahyin kontroliindedir, “tevkifi"dir.150 O,
her surenin kendi icerisinde bir birlik olusturdugunu ve bir ana konusu-
nun (amid) oldugunu, surenin diger ayetlerinin hep bu amid etrafinda
dontip dolastiklarini ifade eder. Ayrica sureler kendi aralarina ikiserli es-
leserek kiiciik gruplar olusturur, daha sonra bu ikili gruplar bir araya ge-

142Bk. Abdulhamid el-Ferahi el-Hindi, Deldilu’n-nizdm, (Hindistan: el-Matbaatu’l-Hamidiyye, 1377).

143Bk. Abdiilhamid el-Ferahi, Tefsiru nizdmi’l-Kur’an ve te'vilu’l-Kur'dni bi’l-Kur'dn, (Azamgarh: ed-
Dairerii'l-Hamidiyye, 2008).

144Sahin, “Makasidu’s-Stiver”, 115.

145Mir, “Bir Bittin Olarak Sure”, 273. Ayrica bk. Rasvani, Menhecii't-tefsir, 286; Hayrettin Oztiirk,
“Hamidiiddin el-Ferahit'nin Tefsir Metodu ve Fil Sresi Yorumu”, Din Bilimleri Akademik Arastirma
Dergisi 9/2 (2009): 128-130.

146Rabia, [Tmu mekdsidi’s-stiver, 8 ve 27.

147Ferahi tefsir ettigi bu kisa surelerin girisinde “amiidu’s-streti ve rabtuha bima kablehi ve bima
ba’dehd” (Surenin amudu/temel konusu ve oncesi ve sonrasiyla irtibati) bashigini altinda surenin
ana konusunu tespit eder. Bk. Feradhi, Tefsiru nizimi’l-Kur’an

148]shtiyaq Ahmad Zilli, “Hamidiiddin Ferahi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul:
TDV Yay., 1997), 15: 477.

149Abdiilhamit Birisik, “Islahi, Emin Ahsen”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (istanbul: TDV
Yay., 1999), 19: 193.

150Biris1k, Hind Altkitasi, 330-331. Ayrica bk. a.mlf,, “Kur’an’da ig Bitiinlik” 70-71.
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lerek yedi ana grup olusturur. Bu yedi ana gruptan her birinin kendi ice-
risinde bir “cami am{d”u vardir. Yedi gruptan her biri, bir ya da daha fazla
Mekk{ sure ile baslar ve en az bir Medeni sure ile biter.15! Biitiinliik arz
eden her soziin bir ana konusunun (amd) oldugunu ve bunun sadece
Kur’an’a 6zgii bir durum olmadigini ifade eden Isldhi, ayrica “amiid”un
soziin biitiin maksatlarinin sirazesi, hasili ve ruhu oldugunu, séziin her
bir satiri, her bir kelimesinin bunu agikladigini, Amdun killf bir konu
oldugunu, surede amud olmak i¢in ¢ok dikkat ¢ceken bir konu olmasindan
Ote kapsayici (cami) olmasinin énemli oldugunu belirtir.152

Bu eserlerin yani sira son yillarda kaleme alinan el-Esds fi't-tefsir, Saf-
vetli't-tefdsir ve et-Tefsiru’l-miinir gibi tefsirlerde de sistematik bir sekilde
surelerin konusu, hedefi ve ekseni hakkinda agiklamalar yapilmigstir.153

Neticede cagdas tefsirlerde genel itibariyle sure mukaddimelerinde
ilgili surenin ele aldig1 konu/konular, hedef/hedefler ve ekseni hakkinda
diizenli bilgiler verilmistir. Klasik tefsirlerde bir usul olarak siirdiiriilen
sure kimligi hakkinda tanitic1 bilgi verme adeti, cagdas tefsirlerde de de-
vam ettirilmis, ancak bu standart bilgilere ilaveten sure muhtevasi ve bii-
tiinltigiine iliskin dizenli agiklamalara yer verilmis ve degerlendirmeler
yapilmistir.

SONUC

Sure mukaddimelerinde tanitici bilgilere yer verilmesi, tefsirlerin ge-
nelinde bir usul olarak devam ettirilmistir. Surenin dogru anlasilmasina
katkida bulunan bu tiir standart bilgiler, dogrudan olmasa da surenin
muhtevasi hakkinda bilgi veren hususlardan sayilir. Bununla birlikte kla-
sik tefsirlerde, surelerin konusu, gayesi ve eksenini belirlemeye yonelik
0zel bir cabanin olmadig1 goriilmektedir. Bu hususu, geleneksel tefsir tar-
zinin, yani Kur’an’t basindan itibaren ayet ayet ve sure sure tefsir etme
yonteminin bir yansimasi olarak degerlendirmek mimkiindiir.

Razi, Ebussuiid Efendi ve Aléist gibi dirayet usuliinii takip eden mii-
fessirlerin sureler ve ayetler arasindaki miindsebete isaret etmeleri,
miindsebetii’l-Kur’an ilmi cercevesinde yapilan faaliyetlerden kabul edi-
lebilir. Ciinkii bu tefsirlerde, her ne kadar sure ve Kur’an biitlinliigiiyle
ilgili bir ¢aba s6z konu ise de yapilan seyler, surelere sistematik bir se-
kilde biitiinciil bakildigi, bunun sonucunda surenin konusu, hedefi ve ek-
seninin belirlendigi noktasinda degildir.

151Binisik, Hind Altkitasi, 331-332. Ayrica bk. a.mlf,, “Kur’an’da ig Bitiinlik”, 71-73.

152Mesela Nir siiresinde “Allah goklerin ve yerin nurudur...” ayeti (en-Ntr 24/35) bulundugu halde,
surenin amiidu kadinlara iyi muamele edilmesinin 6gretilmesidir. (Birisik, “Kur’an’da i¢
Biitiinliik”, 73)

153Bk. Sald Havva, el-Esds fi't-tefsir, (b.y.: Daru’s-Selam, 1985); Muhammed Ali es-Sab{ini, Safvetii’t-
tefdsir, (Beyrut: Daru’l-Kur’ani’l-Kerim, 1981); Vehbe ez-Ziihayli, et- Tefsiru’l-miinir fi'l-akideti ve’s-
seriati ve’l-menheci, (Sam: Daru’l-Fikr, 2009).
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Dirayet usuliinii takip eden Bikal ise miinasebetii’l-Kur’an ilmi gere-
gince surelerin bas tarafi ile sonu ve artarda gelen surelerin arasindaki
insicam ve anlam iliskisine isaret ettigi gibi sure girislerinde ac¢tif1
“makstiduhd” baslig1 altinda surenin maksatlari ve ele aldig1 konularin
tespitini yapmistir. Ancak o da takip ettigi bu usulle tek kalmis ve kendi-
sinden sonra bu usul siirdiiriilmemistir.

Klasik donemde tefsirlerin disinda yazilan eserlerde de sureyi bir bii-
tiin kabul etmenin gerekliligi izerinde durulmus ve Kur’an ve surelere
biitiinciil bakmaya dair bir yazma gelenegi olusmaya baslamistir.

Cagdas tefsirlerde, sure kimliklerine iliskin bilgi verme yontemi de-
vam ettirilmekle birlikte, genelde sure girislerinde ayri bir baslik agilarak
surelerin muhtevasi; ele aldiklar1 konu/konular, hedef/hedefler ve ek-
senleri hakkinda diizenli bilgiler verilmistir. Bu durum, aslinda sureyi bii-
tiin kabul etmenin ve Kur’an’a biitiinciil bir bakisin sonucudur. Kisaca
cagdas tefsirlerde, surelerin bir biitlin oldugu goriisii daha ¢ok vurgulan-
mis ve bu teori, ayni1 zamanda yazilan tefsirlerde uygulanmaya ¢alisiimis-
tir.

Diger taraftan son donemlerde sure biitiinliigiiniin daha ¢ok vurgu-
lanmasi ve bununla ilgili mustakil ¢alismalarin yapilmasini, temelde iki
hususun tetikledigini ifade etmek miimkiindiir. Bunlardan ilki, son yiiz
elli yilda bireysel ve toplumsal hayatla ilgili yeni sorunlarla yiizlesen Miis-
liiman diinyanin, Kur’an’dan ¢éziim aramasi, ancak bu problemlerin ¢o-
zlimiinln Kur’an’a biitiinciil bir bakisla yaklasildiginda elde edilebilece-
ginin ortaya ¢ikmasidir. ikincisi ise Kur’an’in kendine 6zgii bir kitap oldu-
gunu, yani gelisen sartlara gore nazil olan s6zlii bir metin oldugunu goz
ard1 ederek, Kur’an’in biitiinliigii konusunda 6nyargili ve mesnetsiz iddi-
alar ortaya atan miistesriklerin goriislerini reddetme ve isin aslini izah
etme gayretidir.

Ozetle klasik-cagdas biitiin tefsirlerin sure girislerinde tanitic1 stan-
dart bilgilere yer verilmekle birlikte, cagdas tefsirlerde bu alan biraz daha
gelistirilmis ve klasik tefsirlerden farkl olarak sure biitiinliigiine iliskin
aciklamalar yapilmistir. Bu durum, tefsir tarihi agisindan bir gelisme ve
ilerleme sayilabilecegi gibi 6zelde surelerin, genelde Kur’an’in dogru an-
lasilmasina katkida bulunmasi nedeniyle de 6nemli bir adimdir.
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